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Turismo y caza en Espana.
Estado de la cuestion

1. EL TURISMO CINEGETICO EN EL CONTEXTO
DE LA RECREACION RURAL EN ESPANA

El significado que el turismo inducido por la caza tiene
en Espafia aparece intimamente ligado al proceso de expan-
sién de la recreacién rural en todos los paises desarrollados.
Si bien es cierto, como tendremos ocasién de comprobar en
piginas posteriores, que Espaifia posee una serie de atractivos
peculiares que han favorecido el desarrollo de la actividad tu-
ristico-cinegética.

Sin embargo el conocimiento de tal proceso deja mucho
que desear a tenor de la deficiente situacién en que se en-
cuentran las investigaciones relacionadas con el turismo cine-
gético en particular y con la Geografia de la Recreacion en
general. Tradicionalmente una serie de causas confluyentes
no han permitido que esta linea de investigacién se desarrolle
en la medida que hubiera sido deseable. De una parte hemos
de situar la relativa juventud de los comportamientos masivos
relacionados con el ocio, que han sido fruto de la elevacion
del nivel de vida en las sociedades desarrolladas y que, por
tanto, han arraigado antes en unos territorios que en otros.
Este hecho ha influido decisivamente en la marginacion que

(*) Departamento de Ciencias Humanas Experimentales y del Territorio. Area de
Geografia. Universidad de Cérdoba.

— Agricultura y Sociedad n® 58 (Enero-Marzo 1991).
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desde diversas disciplinas bdsicas ha existido respecto del es-
tudio de los espacios, actividades y comportamientos de ocio.

Un segundo factor que ha jugado en contra del avance de
la investigaci6n en este campo ha sido el nulo prestigio que
tiene en muchos foros académicos, por considerarlo materia
de escaso interés cientifico (1). Por dltimo, puede sefialarse
una tercera causa intimamente relacionada con la anterior,
como es el exiguo interés que las Administraciones Piiblicas
han puesto en la materia, no auspiciando la elaboracién de es-
tudios rigurosos y careciendo de estadisticas fiables y actuli-
zadas sobre los diversos aspectos que conforman de un modo
general la denominada Geografia del Ocio o de la Recrea-
cién. A pesar de tales obsticulos, durante la década de los
ochenta hemos asistido a una proliferacion considerable de
los trabajos centrados en actividades y espacios recreativos,
aumento que se gesté ya en la década anterior y que tuvo un
detonante especifico: el crecimiento progresivo de la de-
manda de espacios de ocio. Pero jpor qué la eclosién ha te-
nido lugar en este periodo concreto? La respuesta es compleja
a tenor del nimero de estudiosos que se han ocupado de ella
y de las conclusiones tan diversas que han obtenido. No obs-
tante, la mayoria de ellos coinciden en apuntar un conjunto de
causas bésicas y confluyentes que trataremos de sintetizar. En
primer lugar se estd de acuerdo en la existencia de una triada
de motivaciones generales que han auspiciado el crecimiento
de espacios y actividades recreativas, incluido el wrismo ci-
negético: el descenso de horas de trabajo, el aumento progre-
sivo de la renta y el desarrollo de la motorizacién que ha
acercado al hombre de la ciudad a los espacios rurales (2).

(1) Luis Gomez, A.: Aproximacién histérica al estudio de la geografia del ocio.
Barcelona. Anthropos. 1988. pag. 80.

(2) Véase: Simmons, L G.: Rural Recration in the industrial world. London. Edward
Amold, 1975, pp. 16 y 21; Lépez Ontiveros, A.: «El desarrollo reciente de la caza en Es-
pafia». Coloquio Hispano-Francés sobre Areas de Montafia. Madrid. Ministerio de Agri-
cultura, Pesca y Alimentacién, 1980, p. 286; Knetsch, J. L. y Davis, R. K.: «Compara-
cién de los métodos empleados para la evaluacién del uso del suelo con fines de
recreacién». En: Van Doren, C. S. y otros: Suelo y Ocio. Madrid. LE.A.L. 1983, p. 382;
Garcia Alvarez, A.: Los espacios de ocio en la ordenacisn del territorio. Madrid. CE-
OTMA. 1981, p. 25; Escorihuela Mezquita, E.: «Expansi6n del turismo social. Estudios
Turisticos, 30, 1971, pp. 8 y 12; etc.
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Junto a este tridngulo fundamental coexisten un elenco de
causas especificas, entre las que cabria citar una demanda ge-
nérica de mayor calidad de vida, que ha emergido con fuerza
una vez conseguidas las metas sociales basicas (menor
tiempo de trabajo y mayor renta). En su origen debemos ver
¢l sentimiento colectivo de opresién causado por el masivo
proceso de urbanizacién de las ultimas décadas, que ha lle-
vado aparejado un deseo irrefrenable de contacto con la natu-
raleza perdida (3).

También se encuentra entre las causas menores una que
es consustancial actualmente con el grado de desarrollo de las
sociedades: el envejecimiento de la poblacién (4). Es una rea-
lidad que las mayores edades presentan una marcada necesi-
dad de espacios para el ocio, a lo que hay que unir la progre-
siva anticipacion de la edad de jubilacion —generadora de un
mayor tiempo libre—.

En fin, un conjunto complejo de causas enlazadas que ex-
plican, al menos parcialmente, esto que se denomina frecuen-
temente «boom de las actividades de ocio», «civilizacion del
ocio», etc., entre las que se encontrarian también el mayor
nivel educativo de la poblacién, la influencia de los medios
de comunicacién y propaganda —que acercan al ciudadano
las ofertas de ocio—, la insatisfaccién con las condiciones la-
borales y el deseo de evasién que ello provoca, etc.

Aceptada, pues, la importancia que en la actualidad ha al-
canzado la demanda de actividades recreativas y, consecuen-
temente, de espacios donde llevarlas a cabo, es hora de acla-
rar el papel que el turismo vy, especificamente, el turismo
cinegético desempeiia en el conjunto de dichas actividades.

A groso modo el concepto furismo ha sido objeto de muil-
tiples definiciones llegadas desde otros tantos campos del co-
nocimiento. Seria interminable traer aqui aunque sélo fuera
una muestra de las diversas aportaciones. No obstante, tras un

(3) Escorihuela Mezquita, E.: op. cit., p. 7.
(4) Alvarado Corrales, E.: «Reflexiones sobre ¢l ocio y el medio Ambiente». Terri-
torio, 1. 1983, pp. 64 y ss.
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andlisis de buena parte de ellas puede extraerse la conclusion
de que para hablar de turismo deben confluir tres elementos
identificativos bésicos: deseo de evasion (entendida ésta
como la suma de descanso y diversién), viaje con un cierto
nivel de organizacidn, y estancia no demasiado corta.

Por tanto, no debemos identificar al turismo con la recrea-
cién o el ocio mismos, ni englobar bajo aquel concepto a
otras actividades recreativas —como vulgarmente sucede—.
El turismo es una opcién mds para ocupar el tiempo de ocio,
aunque es indudable que una vez agrupadas todas sus varia-
bles se perfila como la opcién mas extendida de cuantas exis-
ten.

Espafia, como es sabido, ha mantenido tradicionalmente
unos flujos turisticos de importancia, tanto internacionales
como interregionales, basados primordialmente en su oferta
de sol y playa. No obstante, una porcion de estos flujos ha ve-
nido siendo ocupada desde el pasado siglo por el denominado
turismo cinegético, con una evolucién dispar desde entonces,
como tendremos ocasién de comprobar.

A pesar de su dilatada presencia y de la importancia so-
cioeconémica que adquirira después, hemos carecido hasta
tiempos muy recientes de dos instrumentos bdsicos en rela-
cién con el conocimiento del turismo cinegético. De una
parte resulta insignificante el nimero de estudios rigurosos en
la materia (5); escasez que se ha visto parcialmente paliada
desde la década de los setenta y, en mayor medida, de la si-
guiente, coincidiendo este resurgir precisamente con el auge
de la demanda de espacios y actividades de ocio en Espaiia.
Desde aquella fecha han visto la luz un conjunto de trabajos
especificos sobre turismo cinegético, algunos de verdadero
interés y, por ello, muy celebrados. Sin embargo, como el lec-
tor podra comprobar a lo largo de las referencias bibliografi-
cas de este articulo, su niimero es auin insignificante.

El segundo instrumento que se ha echado en falta —en

(5) Lépez Palomeque, F.: «Las investigaciones sobre Turismo en Espafia». En: IIf
Cologuio Ibérico de Geografia. Barcelona, 1983. Barcelona. A.G.E. 1983. pp. 474-488.
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estrecha relacién con el anterior— ha sido el interés de las
administraciones agraria y turistica por conocer a fondo la ri-
queza cinegética espafiola y los actores que intervienen en
ella, asf como las posibilidades de Espafia en el mercado tu-
ristico-cinegético mundial; desinterés que a decir de muchos
permanece hoy dia (6). Hemos de concluir, obviamente, que
en el contexto de las investigaciones sobre la «recreacion ru-
ral en Espafia», la parcela epistemoldgica correspondiente al
turismo cinegético mantiene unas dimensiones verdadera-
mente reducidas, lo cual debe ponerse en relacién con el
corto desarrollo de las investigaciones de raiz cinegética en
un pais como Espaiia que, paraddjicamente, tiene el 80% de
su territorio acotado.

2. CARACTERIZACION DE LA DEMANDA _
TURISTICO-CINEGETICA HACIA ESPANA

Cualquier acercamiento a una de las parcelas de la activi-
dad turistica ha de contar inexcusablemente con un anélisis
previo de la demanda, verdadero indicador de la trascenden-
cia de aquella actividad en un territorio concreto. Resultard
interesante desde esta perspectiva atender a los antecedentes
propios de esa demanda y a su situacién actual.

2.1. Antecedentes de la demanda turistico-cinegética

Desde el punto de vista del turismo como fuente de ingre-
sos no cabe duda de que el de procedencia extranjera goza de
un mayor interés. De €l contamos con testimonios directos que

(6) Entre otros lo afirman los siguentes especialistas: Lara Alen, J., De la Pefia Paya,
1., Sénchez Belda, A. y otros: «Estado actual de la caza en Espafia». En: I Jornadas Na-
cionales de Turismo Cinegético. Almagro 1983. Madrid, Direccién General de Politica
Turistica, 1983, p. 48; Blanc, J. M.: «La demanda turistico-cinegética como fuente de ri-
queza para Espafia. Estudio cualitativo y cuantitativo». En: II Jornadas Nacionales de
Turismo Cinegético. Cordoba, 1985. Madrid. Direccion General de Politica Turistica,
1985, pp. 72 a 74; Baselga Lej, J.: «E] pape! de las Administraciones Publicas en la pro-
mocién y expansién del Turismo Cinegético». En: /I Jornadas Nacionales de Turismo
Cinegético. Cdrdoba, 1985. Madrid. Direccién General de Politica Turistica, 1985, pp.
39 a 43; Urquijo, A. de: «Turismo y Caza. Trofeo, 165. 1984, pp. 25-27.
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demuestran la presencia tradicional en Espaiia del turista cine-
gético procedente de otros paises, a la vez que nos informan
del perfil de este turista. Las obras de Chapman y Buck (7) ca-
racterizan a un turista ya decimondnico de porte aristocratico
y aficiones naturalistas, cuya procedencia habitual debe locali-
zarse en Inglaterra y Francia, no siendo infrecuentes los visi-
tantes de otros paises europeos (8). En general su nimero era
muy reducido aunque visitaban Espaiia periédicamente, y ello
a pesar de las infimas condiciones de seguridad y la escasa in-
fraestructura de todo tipo que este pais les reservaba (9).

A este hibrido de cazador-naturalista, bastante selecto, le
sucederd una corriente mas amplia a partir de la década de los
cincuenta del presente siglo, coincidiendo con un aperturismo
social y econémico de Espafia. Fue el comienzo del «boom
turistico» hispano, que reservé una pequefia parcela al tu-
rismo cinegético. No obstante, y en relacién con las posibili-
dades cinegéticas del pafs, debe considerarse atin muy débil
la corriente turistico-cinegética hacia éste al menos hasta la
década de los setenta. Afirmacién dificilmente demostrabie
desde un punto de vista estadistico, y tinicamente sujeta a las
referencias contenidas por la bibliografia cinegética de aque-
llas dos centurias que, aunque escasas, coincidian en las po-
tencialidades espafiolas en el campo turistico-cinegético, rei-
terando el minimo desarrolio de éste hasta la fecha (10). A

(7) Las obras de Abel Chapman y Walter J. Buck més destacadas en este sentido
son: Chapman, A. y Buck, W. J.: La Espa#a Agreste. La Caza. Madrid. Ediciones Giner,
2, ed., 1978 (1 ed. de 1893), 327 pp.; Chapman, A. y Buck, W. J.: La Espafia Inexplo-
rada. Sevilla, C.E.T.U. (Junta de Andalucfa) 3 ed., 1989, (1 ed. de 1910), 416 pp.

(8) Nos referimos a testimonios como el de Alfonso de Urquijo, en cuyo articulo ti-
tulado «Precursores del Turismo Cinegético». Montes 144, 1968, pp. 16-17, narra la vi-
sita en 1879 de personajes procedentes de la corte austriaca con afan cinegético y a la vez
con interés naturalista.

(9) Estas pésimas condiciones han sido puestas de manifiesto por L6pez Ontiveros,
A. y Garcfa Verdugo, F: «Actividad cinegética y turismo en Espafia». En: IV Coloquio
Nacional de Geografia Agraria. La Laguna, 1987. La Laguna, Asociacién de Gedgrafos
Espafioles, 1987, p. 97.

(10) Véanse entre otros: Delibes, M.: E! Libro de la caza menor. Barcelona. Destino,
3 ed. 1973 (1 ed. de 1964) p. 68-69; Jover de Castro, S.: «Los cazadores americanos en
Espaiia». Caza y Pesca, 194, 1959, pp. 82-85; Espafia Cantos, J.: «Dificultades que en-
cuentran los cazadores extranjeros para cazar en Espafia». Caza y Pesca, 194, 1959, pp.
99-106; Garcia Llorens, M.: «La caza motivo de atraccién turistica». Caza y Pesca, 263,
1964, pp. 746-747; Borrell, M. R.: «Caza y Turismo». Estudios Turisticos, 2. 1964, p. 59.
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grandes rasgos las caracteristicas de estos cazadores visitan-
tes variaron poco respecto de los decimonénicos, si bien es
cierto que Espafia iba dejando de ser aquel paraiso cinegético
descrito por Ford, Chapman y Buck, perfilindose ya desde
los afios cincuenta el papel que en fechas posteriores jugaria
en el panorama cinegético mundial: el de un pais interesante
en primer lugar por la posibilidad de capturar dos especies
apreciadas (la cabra montés y la perdiz roja) y por lo relativa-
mente barato que esto resulta.

El quinquenio 1975-80 marca una inflexidn al alza en la
evolucién de la demanda turistico-cinegética de origen fori-
neo. De una parte se afianza con fuerza la presencia en los te-
rrenos espafioles del turista cinegético europeo de caza me-
nor, con franceses e italianos como visitantes mds destacados.
Esta numerosa presencia atestiguada desde los afios sesenta
(11), obedece obviamente a la escasa oferta disponible en sus
pafses de origen, situacién que en el caso italiano se explica
por la esquilmacién cinegética de sus campos. Se trata, con
todo, de un turismo poco rentable a tenor de su nivel medio
de gastos y que, ademds, es causa frecuente de malestar
—por la competencia que genera— entre los aficionados his-
panos (12).

En otro orden de cosas durante el citado periodo tiene lu-
gar la aparicién de empresas espaiiolas de turismo cinegético,
como nitido indicador de la rentabilidad potencial de este sec-
tor turistico. Hasta el momento el cazador forastero se habia
valido de contactos personales, invitaciones, iniciativa propia,
etc. para venir a Espaiia, sin contar con una estructura empre-
sarial donde acudir. Ahora se da ese paso (13) y se hace segu-
ramente con el convencimiento de la existencia de una sélida
demanda.

(11) Casanova Allue, M.: «Los invasores». Caza y Pesca, 314, 1969, pp. 120-121.

(12) Coincidimos plenamente con lo expuesto en este sentido por Lépez Ontiveros,
A.y Garcfa Verdugo, F.: op. cit., p. 95-106.

(13) En 1977 se funda la empresa CAZATUR hecho que ha sido considerado por al-
gunos como el primer paso en la organizacién empresarial espafiola en el campo del tu-
rismo cinegético. Puede ampliarse esta informacién en M. S.: «<Boom del turismo cinegé-
tico». Trofeo, 196, 1986, pp. 11-14.
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En tercer lugar, alrededor del periodo que nos ocupa se
produce un acercamiento de la Administracién respecto de los
problemas y las posibilidades del turismo cinegético. Hasta
ahora los 6rganos administrativos competentes habian jugado
un papel pasivo en relacién con el fomento de la citada activi-
dad —especialmente la de origen extranjero— a pesar de con-
tar con Reservas y Cotos Nacionales de Caza de calidad. Sin
embargo, es cierto que la preocupacién por este tema habia
aflorado esporadicamente (14) no siendo totalmente descono-
cido por las administraciones turistica y agraria.

Este nuevo posicionamiento de la Administracién dara
lugar a la celebracién de Jornadas Nacionales de Turismo Ci-
negético (15), la elaboracién de estudios més o menos riguro-
sos sobre el particular (16) y una mayor difusién publicitaria
de los atractivos venatorios de Espafia que, pese a todo, re-
sulta insuficiente.

No debe olvidarse, en relacién con lo anterior, la existen-
cia de corrientes turisticas en el interior de Espaiia; corrientes
que ya eran patentes a fines del pasado siglo, considerandose
incluso masivas en ciertos lugares (17). Normalmente tenian
como origen las zonas més densamente pobladas y de mayor
renta per cépita —Madrid, Pafs Vasco y Catalufia— y como
lugares de destino las regiones mads aptas cinegéticamente, que
coinciden con las de menor nivel de renta (caracteristicas am-
bas relacionadas con el predominio de las explotaciones ex-
tensivas en tales regiones: Castilla-La Mancha, Extremadura y
Andalucia). Se trata, en resumidas cuentas, del tipico cazador

(14) Encontramos un claro precedente en la Primera Asamblea Nacional de Turismo
celebrada en 1964, donde se dedicé la décima ponencia al Turismo Cinegético.

(15) Hasta €l momento y con el auspicio del Ministerio de Transportes, Turismo y
Comunicaciones se han celebrado las I Jornadas Nacionales de Turismo Cinegético (Al-
magro, 1983) y las Il Jornadas de Turismo Cinegético (Cérdoba, 1985).

(16) Scbresale el elaborado por METRA-SEIS: Turismo Cinegético en Espaiia. Ma-
drid. Secretaria General de Turismo, 1985, 276 pp. En realidad se trata de un estudio in-
tegral sobre la caza en Espadia y no exclusivamente sobre Turismo Cinegético. :

(17) Nos referimos a situaciones como la de la caza de acuiticas en la Albufera de
Valencia y zonas colindantes, denominada la «Caldereria», que atrafa anualmente varios
miles de cazadores procedentes en su mayor parte de las zonas industrializadas. Véanse:
Chapman y Buck: La Espafia Inexplorada... 416 pp., y Loépez Ontiveros, A. y Garcia
Verdugo, F.: op. cit., p- 97.
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de fin de semana que no duda en recorrer varios cientos de ki-
16metros para satisfacer su instinto predador, y cuya presencia
en los territorios de destino no es bien acogida por lo general,
como tendremos ocasién de ver en piginas posteriores.

2.2. Situacién actual de la demanda

Desgraciadamente no disponemos de estudios fiables que
reflejen la evolucion reciente de la afluencia de cazadores ex-
tranjeros a Espafia (y mucho menos de los flujos interregiona-
les). Unicamente contamos a nivel nacional, dejando aparte
diversas estimaciones subjetivas (18), con las cifras conteni-
das en el estudio titulado Turismo Cinegético en Espana, en-
cargado a la empresa METRA SEIS por la Direccién General
de Politica Turistica y finalizado en 1985. La metodologia
empleada por los autores de tal estudio ha consistido basica-
mente en la elaboracién de cuestionarios y la entrevista di-
recta con responsables de empresas turistico-cinegéticas y or-
ganismos oficiales. Sus resultados son, por tanto, de cardcter
estimativo. En relacién con los paises de procedencia, la ci-
tada obra nos ofrece los resultados recogidos en el Cuadro 1.

Dos conclusiones saltan a la vista inmediatamente: en
primer lugar la proporcién insignificante de turistas cinegéti-
cos en relacién con el nimero global de turistas que afluyen a
Espafia anualmente (42.931.210 en 1984); en segundo tér-
mino, el destacado peso del cazador turista italiano y francés
en el conjunto de los visitantes cinegéticos (67% del total).
También resulta digna de mencién la calidad del turismo nor-
teamericano, puesto que ocupando el tercer lugar en cuanto a
miimero de visitantes, su aportacién econémica se sitia en
primera posici6n, como veremos al tratar los aspectos econgé-
micos del turismo cinegético.

(18) Por ejemplo las ofrecidas por: Medem Sanjuan, R.: «<La promocién del turismo
cinegético». En; I Jornadas Nacionales de Turismo Cinegético. Almagro, 1983, Madrid.
Direccién General de Politica Turistica, 1983, pp. 95-110; Morenc de Arteaga, L: «Algu-
nos aspectos de 12 economia de la caza en Espafia». En: I Jornadas Nacionales de Tu-
rismo Cinegético..., p. 72; Carandell, L.: «Perdiz-Party. Americanos locos.» Cuadernos
para el Didlogo, 238. 1977, pp. 49 a 52.
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CUADRO 1
Niimero de extranjeros que cazan en Espana

Pais Niimero

Estados UnidOS . .vvvereerreneraroeomncenroesescnnsnrsarseassns 2.109
3111 : R NS 4.425
(72117 U 10.337
BEIZICA .....coviiiiiiiiiii e 1.284
AlCIMANIA .. .iviiiitieetirnrneeaneeenacartrirraraeanraersasas 710
INGIAaterma .. .....ooieiiiinniiinnaiiieere et 381
SUIZA oivrvvnrnvrrersnacncrosnerassscoensossasesasnrns Teeeeiaaee 1.548
(010 TR 1.466
410 1 -\ 22.300

Fuente: METRA SEIS: Turismo Cinegético en Espaiia. Madrid. Secretarfa General de Turismo.

1985. pég. 225.

También aborda el estudio d¢ METRA-SEIS los flujos
turisticos interregionales en el conjunto de Espaiia, si bien
sélo ofrece unas estimaciones porcentuales con escaso detalle
que pueden consultarse en el Cuadro 2. Destaca, como era de
esperar, la condicién de regiones receptoras de Extremadura,
Castilla-La Mancha y Andalucia, en contraste con los focos
emisores de Madrid, Cataluiia y Pafs Vasco.

Estas valoraciones genéricas del citado trabajo contrastan
con los resultados obtenidos por estudios centrados en dmbi-
tos geogrificos més concretos. Asi, en la encuesta realizada
durante la temporada de caza 1986-87 a una muestra de
Monteros y Cazadores (un total de 295 entrevistados) en las
provincias de Cérdoba y Jaén (19) se ofrece un origen geo-
grafico del cazador sustancialmente diferente (cuadro 3) al
que apreciamos en los cuadros 1y 2.

12 En lo referente a demanda extranjera la muestra ana-
lizada no recoge la presencia de cazadores forasteros, habi€n-
dose visitado «in situ» treinta y dos monterfas en las provin-
cias de Cérdoba y Jaén, destacadas ambas a nivel nacional
por esta modalidad de caza. Ello puede deberse o a que las

(19) Lopez Ontiveros, A. y Valle Buenestado, B. (Dir.): Caza y explotacidn cinegé-

tica en las provincias de Cérdoba y Jaén. Cordoba. Instituto Andaluz de Reforma Agra-
ria (Junia de Andaluc{a), 1989, pp. 52 a 54.
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CUADRO 3

Lugar de residencia de una muestra de monteros y cazadores
escogidos en las provincias de Cérdoba y Jaén

Residencia Nt %

Albacete .........oiiieiinsnenn 4 1,4
Alicante ........ccovvvviennns 2 0,7
Almeria .......oovvvieviinnn.. 2 0,7
Badajoz .............ciieien. 2 0,7
Barcelona .................... 7 24
CiudadReal .................. 2 0,7
Cérdoba ......oovviiainiinnnns 153 51,8
Granada ............c.cooe.l 6 2

Guadalajara .................. 1 0,3
Huelva ............coiaianaa 2 0,7
Jadn ...oeiiiiiiiiiiiens 34 11,5
Madrid .......covvviviiiiiiien 15 5,1
Miélaga ........oviiiiiinnnn. 23 78
MUCIA ..vviiiiieirnnnacaenees 2 0,7
Sevilla ......oviviveeeiiiiinens 8 2,7
TATAZONA  ...enivvvnnrrennanen 1 0,3
Teruel ....coviviriiinrnennns 1 0,3
Valencia ......coivieracnaiiann 4 14
Valladelid ........ccveeentnn 1 0,3
Cetta .vvvvirvrinineneeananns 2 0,7
NS/ANC. it 23 7.8

Total ..ovvvvrcanninniaannns 295 100

Fuente: L6pez Ontiveros, A. y Valle Buenestado, B. (Dir.):
Caza y explotacion cinegética en las provincias de Cérdoba y
Jaén. Cérdoba. Servicio de Estudios del LAR.A. (Junta de An-
dalucia), 1989, p. 52.

estimaciones de METRA-SEIS estén sobredimensionadas o,
como bien exponen los autores del cuestionario, a «la desco-
nexién existente entre empresa turistica y explotacién cinegé-
tica» (20). También podria explicarse por la poca atraccién
que la monteria tiene para el turismo cinegético extranjero.

1]

22  En relacién con los flujos turisticos interprovinciales
se constata que el 68% de los practicantes de la caza en Cor-
doba y Jaén tienen un origen local, en tanto que sélo un 24%
proceden de otras comunidades Aut6nomas.

(20) Ibidem, p. 54.
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Es posible, en relacién con la ausencia de extranjeros re-
gistrada, que los que acudieron a tales monterfas no cumpli-
mentaran el cuestionario por incomprensién, desconfianza,
etc. No obstante, tales resultados podrdn confrontarse con
otros contenidos en el mismo trabajo sobre Cérdoba y Jaén
(21). Para ello nos valdremos de las respuestas a una pregunta
realizada a una muestra de titulares de cotos acerca de la
procedencia de las personas que asisten a cazar a sus respecti-
vos cotos (Cuadro 4).

CUADRO 4

Procedencia de los cazadores asistentes a una muestra
de cotos en Cérdoba y Jaén, segin sus titulares

Procedencia "~ Ne¢ %
Delalocalidad ............... 144 61,6
De otros puntos de la provincia. 44 18,8
Resto de Espafia .............. 34 14,5
EXtranjero ..........cecoveviens 11 47
NS/MNC. .. 1 0.4

10 V-\ 234 100

Fuente: Lopez Ontiveros, A. y Valle Buenestado, B.: Caza y
explotacidn cinegética... p. 98.

A la vista del citado Cuadro puede concluirse que resulta
abrumadora la procedencia local de los cazadores (61,6%) en
relacion con los que se desplazan de otros lugares de Espaiia
(14,5)% o del extranjero (4,7%), con lo cual el significado
—en cuanto a nimero de personas— que hoy por hoy tiene el
turismo cinegético interior y exterior es bastante insignificante.

Por dltimo, dicha debilidad viene también avalada en el
citado estudio (22) por los resultados de una tercera pregunta a
un colectivo diferente: sociedades de cazadores (150 de am-
bas provincias) a las que se ha inquirido acerca de la concu-
mrencia a sus municipios de cazadores forasteros (Cuadro 5).
Los resultados son bastante esclarecedores y concuerdan con

(21) Ibidem, p. 98.
(22) Ibidem, p. 138-139.
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los derivados de los Cuadros anteriores. Los cazadores anda-
luces suponen el 40% de los que practican la caza en Cérdoba
y Jaén, dando idea, nuevamente, del caricter netamente regio-
nal de esta actividad. A continuacién sobresale el cazador tu-
rista de las grandes capitales, aglutinando Madrid, Barcelona 'y
Valencia al 22% de los practicantes. Con porcentajes muy in-
feriores se sitda la presencia de cazadores procedentes del ex-
tranjero (7,9% de los casos, destacando Italia con un 4%) vy,
por tltimo, los procedentes del resto de Espafia (5,2%).

CUADRO 5

Concurrencia de cazadores forasteros a una muestra delos
municipios de Cérdoba y Jaén, segiin las Sociedades de Cazadores

Procedencia N® %
Barcelona .................00 14 6,2
Madrid .....oooieiiiiaiiiinns 11 49
Valencia ......eevveiieiaiannn- 25 11,1
Cordoba .........oiiiviiiennan 37 164
Jaén ...ooiiiiiiiiiiiie 18 8
Milaga .........c.ooveiieennn 15 6.7
Sevilla ...t 9 4
Resto provincias andaluzas ... 10 4,5
Resto provincias espafiolas ... 12 52
EX{anero .......ooeeeeeccvens 18 7,9
NS/ANC, i 57 52

TOTAL .....coovvvveennens 226 100

Fuente: Lpez Ontiveros, A. y Valle Buenestado, B.: Caza y
explotacion .. p. 138.

3. LA OFERTA TURISTICO-CINEGETICA
ESPANOLA

Tradicionalmente Espafia ha contado con unos atractivos
cinegéticos indiscutibles. Contamos con testimonios en los
que este pais sobresale por la abundancia y variedad de caza
(23), motivo por el cual ha recibido sostenidamente a insig-

(23) Véase: Chapman, A. y Buck, W. J.: La Espania Agreste. La Caza... 327 pp-;
Chapman, A. y Buck, W. J.: La Espaia Inexplorada... 416 pp.; Conde de Yebes: Veinte
Afios de Caza Maydr. Madrid. Ed. Plus Ultra, 2 ed. 1948 (1 ed. de 1943) 329 pp., etc.
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nes cazadores extranjeros. Este flujo —reducido pero cuali-
tativamente importante— se mantendr4 sin grandes variacio-
nes hasta mediado el presente siglo, momento en que entraran
en juego una serie de factores que magnificaran el territorio
hispano, mostrdndolo como una especie de paraiso cinegético
para el cazador extranjero.

En primer lugar jugara a favor del protagonismo venato-
rio hispano su status de foco turistico destacado, gracias a sus
peculiares caracteristicas naturales y socioeconémicas, que
contribuiran a satisfacer la demanda general de recreacion y
espacios de ocio aludida en paginas anteriores. Esto, junto a
su riqueza cinegética genérica, convertirdn a Espafia a partir
de mediados de la centuria en punto de mira de los cazadores
de nuestro entorno europeo, que por aquellas fechas vieron
desaparecer la riqueza cinegética en sus respectivos paises.
Por tanto, en un principio la oferta turistico-cinegética corre
paralela a la oferta turfstica general.

No obstante, Espaiia cuenta con dos elementos que singu-
larizan su oferta venatoria: la abundancia de terrenos de caza
y la presencia de piezas cinegéticas de interés; factores ambos
que han llevado a algunos autores a calificar, apasionada-
mente sin duda, a Espafia como «Coto de Europa» (24).

En lo relativo a los terrenos se contabilizan unos 39 mi-
llones de hectdreas sometidas a régimen especial (acotadas)
(25), bajo las diversas categorias recogidas por la Ley de
Caza de 1970. Las piezas de caza, por su parte, son variadas
tanto en modalidad mayor como menor, si bien, dos de ellas
han polarizado tradicionalmente el interés del cazador extran-
jero: la perdiz roja (Alectoris rufa) y la cabra montés (Capra
hispdnica), esta \ltima exclusiva de Espafia. Por lo tanto la
oferta cinegética hispana resulta en principio interesante, pese
a que el resto de las especies cinegéticas no sean tan atracti-
vas y a pesar también de que no deben considerarse como ca-
zaderos todos los terrenos sometidos a régimen especial,

(24) Medem, R.: op. cit. p. 96.
(25) Concretamente 38. 992. 407 Has. en 1986.
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puesto que se acota tanto para cazar en un determinado terri-
torio como para evitar que se cace en €l

A partir de estas premisas aceptadas comunmente pode-
mos deslindar dos posturas bien definidas en la bibliografia ci-
negética reciente. De una parte se encuentran los defensores
de la existencia de una excelsa oferta turistico-cinegética his-
pana, mds numerosos y apasionados, sin duda, que los repre-
sentantes de otra linea argumental que considera que no exis-
ten razones suficientes como para considerar a Espafia ese
«paraiso cinegético» o «coto de Europa» a que tantas veces se
alude. Los primeros esgrimen bdsicamente tres argumentos:

12 Que Espafia cuenta con ocho especies de caza mayor
y un mimero muy superior de especies de caza menor, que la
erigen como territorio cinegéticamente deseado (26).

2° Que en Espaiia se practican un elenco de modalida-
des venatorias que resultan un atractivo irresistible para el ca-
zador turista extranjero (27).

32 Que el turismo cinegético extranjero tiene un cardc-
ter importantisimo como proyector de imagen: «el Turismo
Cinegético bien promocionado y bien enfocado es el mejor
que puede y debe vender la marca Espafia» (28).

No obstante, tales aseveraciones han sido objeto de mati-
zaciones diversas. En cuanto a las especies de caza parece
claro, como apuntibamos arriba, que su interés se centra en
dos fundamentales (perdiz roja y cabra montés) siendo las de-
mdas o bien escasas en nuestro pais o bien abundantes y de
mas calidad —y por tanto sin interés explicito— en los paises
de origen del cazador turista extranjero (29).

(26) Romero, J. M.: «Adecuacién y desarrollo de la oferta de caza mayor a la de-
manda turistico-cinegética». En: If Jornadas de Turismo Cinegético. Cérdoba, 1985. Ma-
drid. Direccién General de Politica Turistica, 1985, pp. 77 a 78; Medem, R.: op. cit. pp.
97 a 100.

(27) Borrell, M. R.: op. cit., pdg. 59 y ss.; Medem, R.: op. cit., pp. 100-102; Romero,
J. M.: op. cit. p. 97.

(28) Medem, R.: op. cit. p. 97.

(29) Ayala Castillo, R.: «Adecuaci6n y desarrolio de la oferta de Caza Menor a la
demanda Turistico-Cinegética». En: il Jornadas de Turismo Cinegético. Cordoba, 1985.
Madrid. Direccién General de Politica Turistica. 1985, p. 105; Lopez Ontiveros, A. y
Garcfa Verdugo, F.: op. cit., pp. 101 a 103.
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Asimismo, se ha argumentado, en contra de ciertos triun-
falismos, que Espafia no ostenta el monopolio del turismo ci-
negético potencial, sino que cuenta en el panorama interna-
cional con serios competidores: «(...) pese a la mucha
propaganda no es mucho lo que puede ofrecer nuestro pais de
acuerdo con la demanda conocida y maxime teniendo en
cuenta que Espafia no puede competir con el exotismo y
abundancia de safaris de los paises africanos ni quizas con los
mejores trofeos de algunos paises europeos» (30).

También, en relacién con la valoracién de la oferta turis-
tico-cinegética hispana, ha sido objeto de critica la dimensién
cualitativa de la misma, entendiéndose que «hoy se esta ex-
tendiendo por toda Espafia una prictica indeseable: se trata de
turistas que llegan a cazar a nuestro pais, a través de oportu-
nistas espafioles que gestionan cotos de caza, y €n otros casos
incluso por mediacién de ciudadanos extranjeros que titulari-
zan directamente los acotados de caza (...), esta actividad es-
peculativa producida por ciudadanos espafioles o extranjeros
genera unos beneficios que no son declarados en ninguna
parte y que pasan a engrosar las filas de la economia sumer-
gida» (31).

En consecuencia la oferta actual de Espaifia puede conver-
tirse, a causa de una mala gestién, de generadora de rentas y
beneficios afiadidos en impulsora de efectos negativos,
puesto que en funcién del razonamiento anterior: «se au-
menta la presién de la demanda y se elevan los precios de
caza, perjudicando de esta manera a todos los cazadores espa-
fioles y, de forma especial, a los menos afortunados econémi-
camente que pueden soportar peor esta competencia desi-
gual» (32).

Por su parte, la oferta hispana interregional de turismo ci-
negético se sustenta en el ya aludido trasvase de cazadores de

(30) Lépez Ontiveros, A, y Garcia Verdugo, F. R.: op. cit., p. 102.

(31) Pefia Hurtado, L.: «El cazador espafiol ante la presién del Turismo Cinegético».
En: /1 Jornadas de Turismo Cinegético. Cérdoba, 1985. Madrid, Direccién General de
Politica Turistica, 1985, p. 34.

(32) Ibidem, p. 34.




164

las Comunidades més densamente industrializadas y pobladas
a otras regiones de aptitudes cinegéticas destacadas y bajos
niveles de renta. No obstante, como tendremos ocasién de
comprobar, este turismo cinegético interregional carece de un
significado econémico considerable, aunque resulta induda-
ble su trascendencia social.

Independientemente de la postura que asumamos sobre la
trascendencia de la oferta espafiola, lo cierto es que en rela-
¢ién con la potencialidad cinegética hispana apuntada arriba
(extenso territorio acotado, interesantes modalidades de caza,
piezas ambicionadas) el desarrollo especifico de esta oferta
ha sido escaso, tanto por parte del sector piiblico como del
privado. Este ha carecido de una estructura integrada que
* aglutine a las diversas empresas especializadas radicadas en
Espaiia, las cuales han seguido estrategias aisladas e insufi-
cientes para alcanzar un desarrollo 6ptimo. La inexistencia de
un reglamento comin para este tipo de empresas que garan-
tice la prestacién de unos servicios minimos de calidad es un
handicap que hasta el momento no ha sido superado. Por su
parte, las diferentes Administraciones han ignorado en buena
medida la necesidad de dar a conocer, dentro y fuera de nues-
tras fronteras, la oferta cinegética hispana. Ya indicdbamos en
péginas anteriores que a mediados de los setenta se inician
acciones puntuales por parte de las Administraciones turistica
y agraria, pero serian en su mayor parte posteriores al auge de
la demanda y, por tanto, con escaso contenido planificador
(nos referimos a iniciativas de la naturaleza de los Congresos
sobre turismo cinegético de 1983 y 1985; el estudio sobre tu-
rismo cinegético encargado a METRA-SEIS de 1985; el estu-
dio sobre Caza y Explotacion Cinegética en Cérdoba y Jaén
de 1986, etc.). Complementariamente con lo anterior los es-
pecialistas en turismo cinegético han echado en falta ]a puesta
en marcha de estrategias bésicas por parte de la Administra-
cién, tales como la realizacién de documentales, campafias
publicitarias, edicion de folletos, etc. (33).

Por iiltimo, en relacién con la oferta hispana de turismo
(33) Medem, R.: op. cit., pp. 108-109; METRA SEIS: op. cit., pp. 250-254.
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cinegético nos resta apuntar una serie de consecuencias, a
nuestro juicio negativas, derivadas de una precipitada adapta-
cién de esta oferta a las caracteristicas de una demanda cre-
ciente. Nos referimos al cerramiento masivo de cotos, la ad-
quisicién de fincas por extranjeros, la competencia que el
turismo cinegético ha supuesto para los cazadores locales, el
blanqueo de dinero negro, el fomento de la economia sumer-
gida, etc. (34).

4. SIGNIFICADO ECONOMICO Y PERCEPCION
SOCIAL DEL TURISMO CINEGETICO

Ya hemos aludido, aunque brevemente, a la trascendencia
econémica que el turismo cinegético tiene en nuestro pais.
Sin embargo es conveniente puntualizar las valoraciones de
tipo econémico —escasas por otra parte— realizadas hasta el
momento.

El interés por conocer este tema surge, al igual que tantos
otros relacionados con la rama turistica que nos ocupa, a par-
tir de la década de los setenta, como consecuencia l6gica del
crecimiento de la demanda de espacios y actividades de ocio.
Asi, para 1975 Moreno de Arteaga aporta la cifra de 6.000
cazadores turistas extranjeros con un gasto total de 200 millo-
nes de pesetas, estimando que en 1982 el mimero de aquéllos
habrfa aumentado a 25.000 y su gasto a 2.500 millones de pe-
. setas (35).

Con posterioridad a tales valoraciones aparecerd el estudio
Turismo Cinegético en Espafia de METRA SEIS, que aportard
nuevos elementos de juicio. Nos interesa especialmente el
dato de 5.362 millones de pesetas que habria devengado el tu-
rismo cinegético extranjero durante la temporada cinegética

(34) Lépez Ontiveros, A. y Valle Buenestado, B.: «Implicaciones agrarias del tu-
rismo cinegético espafiol». En: IV Cologquio Nacional de Geografia Agraria. La Laguna,
1987. Tenerife. Asociacién de Gebgrafos Espaifioles, 1987, pp. 89-92; Pefia Hurtado, L.:
op. cit., pp. 33-36.

(35) Moreno de Arteaga, L.: op. cit., p. 71.
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1983-84, cantidad equivalente al 8% de los 78.963,4 millones
que se calculé como renta total de la caza en Espafia (36). El
desglose de los gastos por aquél concepto aparece detallado en
los Cuadros 6 y 7, especificando ademas de su origen geogra-
fico, su distribucién segin modalidades de caza.

CUADRO 6
Distribucién del gasto del cazador extranjero
Gastos por conceptos (10 pts.)
Modalidad de caza Hosteleria Transporte  Cotosy Total
otros

0o .ooviiiiiiiiiiiii 396 270 2.484 3.150

Enmano .................. 91 105 126 322

Alpaso ..........ooiiinnnn, 460 276 414 1.150

Monteria ................lL 20 30 190 240
Rececho ...........ovvee... 83,4 16,7 400,3 500,4
TOTAL ................ 1.050,4 697.7 3.614,3 53624

Fuente: METRA SEIS: Turismo Cinegético en Espafia. Madrid. Secretarfa General de Turismo.

1985, pag. 235.

CUADRO 7
Distribucion del gasto del cazador extranjero segiin procedencia

(10 pesetas)

. Modalidad

Paises Ojeo  Alpaso En mano Monteria Rececho Total
USA ....oiiiinan 1.197 — — 7 225 1.429
Francia ............. 630 230 55 65 30 1.010
Italia .........oeenen. 126 748 193 70 30 1.167
Bélgica ............. 410 — — 72 60 542
Alemania ........... 315 — — 17 90 422
Inglaterra ........... 220 —_ — — 45 265
Otros Paises ........ 252 172 74 9 20 527

Fuente: METRA SEIS: Turismo Cinegético en Espasia... pdg. 236.

No obstante y pese a que se trata de cifras discretas (37)
la valoracién no estaria completa sin considerar el destino de

(36) METRA SEIS: op. cit., p. 181.
(37) En este sentido hay que recordar que los 78.963,4 millones que se calculé como
renta total generada por la caza s6lo suponen un 3,7% de la produccién forestal total. Vé-
ase: Lépez Ontiveros, A. y Valle Buenestado, B.: «Implicaciones agrarias...» p. 87.
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esas rentas. Es decir, ;suponen verdaderamente un comple-
mento para las economias rurales, como se quiere hacer ver
por los defensores a ultranza de la actividad cinegética?, o
bien se trata de una actividad (la caza en general) «con la que
se persiguen fines extraeconémicos, no genera riqueza ni so-
cial ni individual, y no se gestiona ni explota segun los usos
econémicos. Aungue otra cosa €s que Se esgriman unas cuan-
tas excepciones, siempre respetables, y que al amparo de la
caza y precisamente por su forma de llevarla unos cuantos
obtengan pingiies beneficios» (38). Aqui radica a nuestro en-
tender la clave para desvelar el verdadero significado socioe-
conémico de la caza en Espafia, para cuyo desenlace defini-
tivo hardn falta ain muchos estudios rigurosos sobre
actividad cinegética en general y turismo en particular. De
momento, con los datos disponibles, los defensores de la pri-
mera postura esgrimen como principales argumentos cuando
ensalzan la magnificencia econémica del turismo cinegético
que éste genera divisas, que repercute directa e indirecta-
mente en las poblaciones cercanas a los terrenos cinegéticos,
a la vez que resulta ser un complemento ideal para el sector
hostelero ya que la actividad cinegética se lleva a cabo mayo-
ritariamente en temporada baja. Este ultimo factor es perfec-
tamente defendible y positivo sea cual sea el nimero de caza-
dores turistas que afluyan a Espaiia; los otros dos, pese al
gran niimero de valedores que los sustentan (39), no dejan de
ser cuando menos discutibles, puesto que aiin considerando
las estimaciones mds optimistas (40) la trascendencia econd-
mica de esta actividad es poco significativa en comparacién
con las rentas generadas por otras ramas del sector turistico u
otros sectores de actividad.

‘Dejando a un lado las escasas cifras disponibles creemos

(38) Lépez Ontiveros, A. y Valle Buenestado, B.: Caza y explotacion cinegética...,
. 43,

P (39) Entre otros: Urquijo Landecho, A.: «Perspectivas de la accidn cinegética mun-
dial y posibilidades de Espafia en dicho mercado». En: I Jornadas Nacionales de Tu-
rismo Cinegético. Almagre, 1983. Madrid. Direccién General de Politica Turistica, 1985,
p. 121; Medem, R.: op. cit., p. 96; Moreno de Arteaga, L: op. cit., pp. 58 a 72; Blanc, J.
M.: op. cit., p. 69, eic.

(40) METRA SEIS: op. cit., p. 181; Moreno de Arteaga, 1.: op. cit., p. 71.
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que puede aclarar el panorama sobre el significado econémico
del turismo cinegético la opinién de los propios agentes socia-
les a los que se supone receptores de rentas complementarias.
El Cuadro 8 contiene los resultados de una encuesta realizada
a una muestra de Sociedades de Cazadores de Cérdoba y Jaén
(41), donde se les inquiria sobre las actividades o sectores eco-
némicos de su respectiva localidad que se benefician con la
caza (no sélo con el turismo cinegético). Las respuestas son
bastante ilustrativas puesto que, ademds del 21,3% de encues-
tados que comparten la opinién de que la caza no genera bene-
ficios a otros sectores, se deduce que de los principales secto-
res nombrados (hosteleria y armerias) sélo uno (hosteleria)
viene inducido por el turismo cinegético, en tanto que no se
alude explicitamente a rentas directas o indirectas que vayan a
manos de desempleados o infraempleados.

CUADRO 8

Actividades o sectores econémicos que se benefician con la caza
segun las Sociedades de Cazadores

Respuestas
Sector Ne PR
b3 (01 0=1 (=) o - A 63 274
Taxidermia .......oininiriririri it iecariaaannnaaaaana 6 2,6
FaN 510y - S A 62 27
L Ty 1= S 28 12,2
L1 (o < T 21 9,1
1 74 Vo 49 21,3
NS N, i i it et i et e et eeraaraanaancanns 1 04
o Y 230 100

Fuente: L6pez Ontiveros, A. Valle Buenestado, B. (Dir.): Caza y explotacion cinegética... p. 140.

Esta opini6n resulta reforzada si atendemos a la percep-
cién que diferentes colectivos tienen del turista cinegético.
Entre los monteros y cazadores sélo el 32,6% consideran be-
neficiosa la presencia de los cazadores extranjeros que vienen
a Espafia (Cuadro 9). El colectivo de las Sociedades de Caza-
dores mantiene una postura algo mas negativa respecto al tu-
rista cinegético. En este caso tinicamente un 20% se muestra

(41) Véase nota 18.
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a favor de su presencia, un 30% se opone frontalmente, en
tanto que un 50% se muestra indiferente o no opina sobre el
particular (Cuadro 10).

CUADRO 9

Opinién de monteros y cazadores acerca de los cazadores
extranjeros que cazan en Espaiia

.. Respuestas
Opinién Ne P %
Su presencia es beneficiosa .............ccciiiiiiinee 109 32,6
Deberia exigirseles mds requisitos .............ccoooeeen... 43 144
Su presencia es perjudicial .................. 56 16,8
Deberia prohibirseles lacaza .................coevvnnnen... 33 9,9
L0 1 (o - U 44 13,4
NS N . o e e e e 43 12,9
Total oo 333 100

Fuente: Lépez Ontiveros, A. Valle Buenestado, B. (Dir.): Caza y... p. 77.

CUADRO 10

Juicio que merece a las Sociedades de Cazadores la presencia
de cazadores forasteros en sus municipios

.. Respuestas

Opinién Ne P %
POSIVO oo e 30 20
Negative .....ooiiiiiiiii it e e 45 30
Indiferente ...... ..o i i 24 16
0 T8 o O, 51 34
L+ | D 150 100

Fuente: Lopez Ontiveros, A. Valle Buenestado, B. : Caza y... p. 139.

Por ltimo, en relacién con la percepcién que a nivel so-
cial se tiene del turismo cinegético, resulta interesante tam-
bién conocer la opinién de los habitantes de un municipio an-
tolégico en materia venatoria desde tiempos inmemoriales.
Nos referimos a Hornachuelos (Cérdoba) donde trasladamos,
en el marco de un cuestionario sobre temas diversos (42), dos

(42) Encuesta realizada durante los meses de Octubre y Noviembre de 1989 en el
municipio cordobés de Hornachuelos y entidades de poblacién dependientes de éste
(Bembézar, Céspedes, Mesas y Parrilla). Fue elaborada y analizada en el contexto del
Plan de Desarrollo Integral de la Sierra de Hornachuelos, promovido por el Ministerio
de Asuntos Sociales.




preguntas centradas en la relacién municipio-caza: ;considera
que los grandes cotos de caza son beneficiosos para la econo-
mia de la zona? y ¢se derivan de los cotos de caza puestos de
trabajo? Las respuestas fueron concluyentes; en el primer
caso (Cuadro 11) las contestaciones negativas supusieron un
66,6% del total, en tanto que a la segunda cuestién (Cuadro
12) el 61,6% contesté asimismo negativamente. En este caso
las cifras son suficientemente ilustrativas y sobra todo co-
mentario.

CUADRO 11

Opinion de los habitantes de Hornachuelos (Cérdoba)
sobre la repercusion econémica de la caza en su municipio

Opinion ;ﬁesl’“"s‘“
POSIIVA  oevvnnrerenneersonrasronaessonnsssseseeiainssaccnns 26 21,6
NEZALIVA ...ovvneinienereneintanaarn st 80 66,6
TN 1o 14 11,7
0t ) D L 120 100

Fuente: Plan de Desarrolio Integral de la Sierra de Hornachuelos. Cérdoba. Ministerio de Asuntos
Sociales. 1989.

CUADRO 12

Opinion de los habitantes de Hornachuelos (Cérdoba)
sobre la caza como actividad generadora de empleo

Opinién o puestas
POSIEIVA .+ v ovveeerarnrrenssassssnnsennursesonasnnsnsosesanns 35 203
NEZALIVA . ..eounnenrrcarsnraearmere st anseeriees 74 61,6
NS NG, oottt racnteiiaie e aaee s saansieasaeaans 11 9,1
TOMAL +overeeeeeerviearenraereisannaranaaaaannnnasasasnssans 120 100

Fuente: Plan de Desarrollo Integral de la Sierra de Hornachuelos. Cérdoba. Ministerio de Asuntos
Sociales. 1989.

RESUMEN

El interés por el turismo cinegético, como rama de estudio de la recreacién rural,
surge con cierta importancia a partir de la década de los setenta como consecuencia de
una mayor demanda social de espacios donde llevar a cabo las diferentes actividades de
ocio al aire libre. Para satisfacer dicha demanda se recorren distancias considerables
dando lugar a unos flujos turisticos singulares. No obstante, pese a tratarse de un pro-
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ceso creciente e irreversible, en nuestro pais no contamos ain con los suficientes ele-
mentos de juicio como para proceder a un andlisis pormenorizado que permita estable-
cer conclusiones definitivas en torno a su trascendencia.

El presente articulo pretende contribuir, en el sentido apuntado, al conocimiento del
turismo inducido por la caza en un territorio eminentemente cinegético como es el espa-
Aol. Se analizan las causas del atraso de esta rama de estudio, la oferta y demanda turis-
tico cinegética espariola, y el significado econémico de tal actividad. Por iiltimo, se re-
cogen una serie de opiniones de grupos sociales implicados en alguna medida
(monteros, sociedades de cazadores, titulares de cotos, y habitantes de una localidad de
raigambre venatoria).

RESUME

L'intérét pour le tourisme cynégétique, en tant que branche d’ étude de la recréation
rurale, surgit avec une certaine vigueur 4 partir des années soixante-dix a la suite d’ une
plus forte demande sociale d' espaces aménagés en vue d’accueillir les différentes activi-
tés des loisirs en plein air. La satisfaction d’ une telle demande exige parfois de parcourir
des distances considérables, ce qui donne lieu @ des flux touristiques singuliers. Toute-
Jois, en dépit de la nature croissante et irréversible de ce processus, nous ne disposons
pas encore dans notre pays des éléments de jugement qui nous permettraient d’ effectuer
une analyse détaillée susceptible de conduire & des conclusions définitives en ce qui con-
cerne son importance réelle.

Le présent article ne cherche qu’ d contribuer dans ce sens a la connaissance du tou-
risme induit par la chasse sur un territoire éminnement cynégétique tel que le territoire
espagnol. Les causes du retard pris dans ce domaine d’étude sont analysées, de méne
que I offre et la demande espagnoles touristiques et cynégétiques et la signification éco-
nomique de cette activité. Un dernier chapitre reprend toute une série d’ opinions de dif-
férents groupes sociaux plus ou moins concernés (veneurs, sociétés de chasse, proprié-
taires de chasses gardées, habitants d’agglomérations a profondes racines
cynégétiques).

SUMMARY

Interest in hunting-induced tourism, as a branch of research into rural recreation,
emerged with some importance as of the sixties as a result of a greater social demand for
areas in which to carry out different open-air leisure activities. In order to meet this de-
mand, considerable distances are covered, which gives rise to unparalleled flows of tou-
rists. However, despite the fact that it is a growing and irreversible process, this country
still does not have encugh data 1o make a detailed analysis, enabling definite conclu-
sions to be drawn as regards its significance.

In this respect, this article purports to make a contribution to the understanding of
hunting-induced tourism in an eminently hunting region such as Spain. The reasons for
the backwardness in this brach of research, supply and demand for hunting tourism in
Spain and the economic significance of this activity are analysed. Finally, a series of
opinions of social groups involved in some way (hunters, hunters’ societies, preserve ow-
ners and residents of a locality with hunting tradition} are presented.




