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TARDE XLL

Del buen uso de nuestras Ideas.

& L

Del exdmen que se debe hacer de nues-
tras ideas, dntes que sobre ellas formemos
algun juicio : donde se trata de las De-
Sfiniciones de Nombre.

Silv. engo enfadado , y tambien tar-
de: ya debia haber venido gran rato ha;
orque bien veia que habia llegado la hora
ge la conferencia ; pero el empeiio que to-
mé de ver decidir una giiestion , que se sus
cité delante de wi, me detuvo hasta ahora,
agoardando 4 ver el fin, y no lo consegui,
rque los que disputaban , lo mismo que-
aban diciendo ahora quando me vine, que
habian dicho al principio de la disputa.
Teod. No os admireis , que esa es cosa que
sucede muy 4 menudo ; y por mas que du-
re una de estas altercaciones , por lo comun
al fin no se conoce qual qued6 vencido, ni
qual vencedor , asiéndose cada uno 4 lo que
una vez dixo: sin hacer la precisa diligen-
cia para conocer la verdad.
Eug. Si cllos hubieran oido los prudentes
dictimenes que me hsbeis dado en drden 4
evitar la pertinacia del juicio y su precipi-
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tacion , con-facilidad se acabaria la contien-
da.

Tzod. Si solamente de ahi naciese el error,
buen remedio era ese que decis. Pero habeis
de saber, Eugenio, que todavia hay otras
reglas que o&semr para conocer la ver-
dad ficilmente. Hasta aqui solo os di las
gue sirven para quitar y arrancar del enten-

imiento las raices del error: ahora es me-
nester daros las miximas que sirven para
sembrar en €l los principios por donde se pue-
de venir en conocimiento de la verdad. Su-
cede muchas veces que dos hombres sincera-
mente quieren conocerla, y estdn libres de
pertinacia y de precipitacion , no atendien-
do 4 las preocupaciones de la nifiez, ni 4 la
antoridad del valgo ni de los doctos ; y con
todo eso se afanan y no atinan jamas con la
verdad ; porque no saben buscarla. Ved aqui
el motivo que me obliga 4 daros algunos
dictimenes mas que se encaminan 4 juzgar
rectamente ; y el primero sea este: Autes
que formemos juicio em gualguier materia,
conviene exdminar seriamente las ideas so-
bre que El estriba ( proposicion cincuenta y
siete ). La razon de este dictimen es mani-
fiesta, porque de no eximinar bien las ideas,
nace el equivocarnos con ellas, y entdnces
va errado el juicio que en cllas se apoya.
Bien en fulso va un edificio quando desde
luego va el cimiento fuera del nivel y del
plomo.

Eug. Entiendo el dictdmen, y conozco
la razon ; pero ya sabeis que estoy en la
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posesion de que me probeis las cosas eon’
exemplos.

Teod. Sea en hora buena; y diga Silvie

val era el asunto de la disputa que acaba
3&: oir; pues en ella misma os quiero poner
exemplo ; y vereis como la porfia se origi-
naba (segun por la mayor parte acontece )
de no exdminar bien las ideas sobre que se
formaba el Juicio de cada una de las partes
que contendian.

Silv. La disputa era sobre un gran sermon
que ayer se predicé en la Patriarcal por es-
te estilo que llaman 4 la moderna. Los de
una parte querian preferic ¢l Predicador 4
Jos mas célebres del siglo pasado, y aun al
incomparable Vieyra ; pero los de la parte
contraria se oponian i esto; y de aqui na-
¢i6 la disputa en gencral sobre la preferene
cia de este estilo moderno y antiguo.

JTcod. No me engané en mi gensamicnto.
Toda esa giiestion se acaba en dos minutos,
quedando todos en paz, solo con que cada
partido eximine bien las ideas en que se fun-
da su juicio. Yo creo que unos y otros di-
cen bien, unos y otros aciertan, asi los que
preficren el estilo moderno, eomo los que
defienden y adoran al antiguo ; pero cada
qual en su sentido. Ellos ambos usan de unas
mismas palabras, y parece que las ideas son
las mismas;'pero si se eximinan, se encuen-
wran diversisimas ; y siendo las ideas diver-
sas , tambien los juicios deben ser muy di-
ferentes, si se quiere juzgar bien. En ese ca-

50 4 que habeis estado presente , se alterca-
dom. VII. . :
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ba sobre si el scrmon era 6 no bueno y pers
fecto : ¢l que quisiese acertar, no habia de
d.cir prontamente sf 6 no, aunque lo hu-
biese lcido i oido con atencion : lo que de-
bia hacer , era examinar bien aquclla idea
de sermon buens,y ver lo que quiere de-
cir ¢sta palabra. 5i por ella ecntendemos un
sermon llcno de pensamientos agudos y de-
licados, de noticias y fabulas exquisitas , de
periodos armoniosos y discursos de novedad,
que exciten la admiracion ; ficilmente con-
vendran todos en que los sermones del P. Viey-
ra son sumamente buenos: no hay periodos
mas armoniosos , ni pensamientos mas agudos
€ ingeniosos , ni jamas Predicador alguno
predics con mas novedad, ni excito mas ad-
miracion. En esto todo ¢l mundo debe con-
cordar, y en este sentido ninguna compara-
cion pueden tener con €l los mejores Pre-
dicadores 4 la moderna (como dicen).

Stlv. No tiene eso la menor duda: Viey-
ra es un hombre que causé envidia 4 las Na-
ciones extrangeras ; y aunque yO no entien-
do de esta materia , porque nunca estudié
Retérica, con todo eso estoy firmisimamen-
te persuadido 4 que es el primer Predica-
dor del mundo; y gracias 2 Dios que ya os
‘encuentro una vez acorde conmigo en el dic-
tamen.

leod. Sin duda que concuerdo, y me pa-
rece que concordarin todos los hombres de
uicio,

Sifv. Ahora veo que sois ono de aquellos
que lo tienen muy en su lugar.
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¢ Teod. Agradezco ese favor. Pero si por
buen sermon entendemos , como entienden
los Maestros de la Elogiiencia con S. Agus-
tin , un discurso evangélico, verdadero , s6-
lido y grave, que enseiie y desengaiie , que
agrade y mueva buenos afectos; y consiga
el fin para que fuéron instituidos los Sermo-
nes en la Iglesia; entdnces todo el mundo
ha de concordar tambien en que qualquier
sermon del P. Burdalue , del P. Masillon y
de los que siguen los preceptos de este es-
tilo , excede incomparablemente 4 los del
P. Vieyra ; y qualquiera lo puede probar con
evidencia, por lo que en si experimenta,
No hay quien no confiesc que al acabar de
leer un sermon del P. Vieyra, queda ale-
gre y satisfecho de aquellas bellezas, que
4 la verdad encantan ; pero el corazon se le
queda como estaba éntes, y las maximas del
mundo conservan el mismo dominio sobre
su juicio ( excepto algunos pocos sermones
ascéricos) , y la inclinacion & los vicios per-
manece tan fuerte como édntes. Por el con-
trario , leyendo algun sermon bueno de es-
tos que llaman modernos, el entendimiento
queda mas convencido y mas combatido el
corazon , quando no se halle rendido del to-
do. ;No es asi, Eogenio?

Eug. No puedo negarlo , sin ir con-
traim propia conciencia. Ni Silvio lo ne-
gard.

Silv. Para convencer pecadores, no dudo
que esos sermones sean mejores. Pero lo que
nosotros queremos, es oir an discurso deli-

02
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cado y con novedad , que nos recree y cause
admiracion.

Teod. No apruebo el que se busque con
tanta ansia esa indigna delicadeza y nove-
dad. Pero en ese sentido no dudo concor-
dar con vos. Solamente digo, que si esos
contendedores expliciran bien lo que enten-
dian por la palabra sermon bueno , luego se
acabaria !a contienda ; porque en el un senti-
do todos darian la preferencia 4 Vieyra, en
el otro todos la darian 4 los Modernos. Por
esta razon os digo, que antes de dar qual-
quier sentencia en las qiiestiones, conviene
eximinar bien lo que se entiende por aque-
las palabras sobre que principalmente estri-
ba la giiestion.

Eug. Estad seguro de que no se me olvi-
dard esa doctrina.

Tz0d. Ved aqui, pues, por que los Mo-
dernos inculcan y ponen tanto cuidado en las
definiciones de nombre.

Eug. ;Que quiere decir definicion de nom-

¢?

Teod. Definicion de nombre es la expre-
sion clara de lo que yo quiero entender por
este 6 aquel vocablo : v. g. quando digo:
Yo llamo bueno aguello gue sirve bien para
el fin que fué hecho. Estas definiciones son
muy ficiles de hacer, porque qualquiera pue-
de decir lo que en su pensamiento corres=
Fonde a esta 6 aquella palabra; y ninguno
e puede contradecir , porque solo él sabe
lo que entiende por ellas, ni los de afuera
le pueden impugnar, porque no estin den-
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tro de su cabeza. Verdad es que nadie de-
be proceder inconseqiiente , esto es, que si
ahora por esta palabra bueno entiendo esto,
no debo de aqui a poco entender por ells
misma una cosa diversa, porque de esa in=
conseqiiencia se originaria gran confusion , y
solamente en este sentido me pueden impog-
nar prudentemente alguna definicion que ha-

a.
g Silv. Tambien debo acomodarme al uso
comun para evitar la misma confusion.
Tezod. Decis bien ; pero eso es quando se
halla un uso constante y bien establecido ; y
en este defecto han caido algunos autores, que
sin motivo alguno sclido se apartan de los
demas , dando 4 las palabras inteligencia di-
versa de la acostumbrada. Pero quando yo
hallo que 4una misma palabra se dan diver-
sas significaciones, siempre me sera atil ex-
plicar la mia ; y si los contrarios dan otra in-
teligencia , se acaba la giiestion , concordan-
do yo con ellos en su sentido, y ellos con-
migo en el mio: de otra suerte seri giies=
tion de nombre, solo digna de muchachas.
Silv. Habcis dicho que era facilisimo-ha-
cer estas definiciones de nombre ; y yo siem-
pre oi decir que una buena definicion era
cosa muy dificultosa. : :
Teod. Hay dos clases de definiciones, una
e se llama definicion de nombre , y es muy
acil , porque consiste en explicar yo lo que
entiendo por esta G aquella palabra ; pero
la definicion de cosa (como dicen) es mas di-
ficil, porque en ella estoy obligado 4 de-

03
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clarar quales son los predicados esenciales ,
que constituyen €sa misma cOsa, y €sto ys
se ve que tiene mayor dificultad. Mas esto
no es preciso para Jo que ahora trato,

Eug. ;Pues que mixima quereis ahora que
ponga en mi memoria ?

Teod. Esta que ya os di, y reputo por im-
portante : Antes que formeis juicio alguno,
es menester que cxpliqueis lo que enten-
deis por el sugeto,y lo que entendeis por
el predicado 6 atributo, d fin de que no
ﬁa)‘a) equivocacion ( proposicion cincuenta y
ocho).

Eug. Estoy en eso, a he percibido la
ruongde vu’;stro dicréymg;:. YoPleu grabaré
en la memoria, y aqui lo apunto para no
olvidarme, 9

Silv. No puedo negar que ese dictimen
es utilisimo ; pero es muy impertinente.

Teod. Sea en hora buena; pero yo estoy en
que mas vale acertar despacio , que errar de
priesa : mi fin es enseiiar 4 Eugenio 4 evitar
errores, y no i dar sentencia de repente.
Por tanto ; Eugenio, conviene reparar bien
en la idea del sugeto, y tambien en la del
predicado, para que comparando aquella con
esta, prudentemente afirmeis 6 negueis uno
de otro, formando vuestro juicio ; y pars
eso no basta mirar hicia esas ideas , es me-
nester eximinarlas bien, y hacer una especie
de anatomia de ellas. :

Eng. Pues ensefiadme 4 hacerla, aunque
sea despacio. ‘
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-
gue se debe hacer exdmen sobre las partes
¢ que se compome gqualquier: idea: donde
setrata de las ideas .u‘zp les y compuestas,
) confusas y distintas.

Teod. ay algunas ideas , Eogenio , que
desde luego y 4 primera vista se conoce que
son compuestas de muchas, y verdadera-
mente mas se puede decir que son un agre=-
gado de ideas , que nna idea sola, como por
exemplo idea de monte de oro , idea de fom-
bre sabio , &c. Otras ideas hay que 6 son
simples , & lo parecen , como idea de la ver-
dad , idea de la existencia , idea del color,
&ec. Quando las ideas son evidentemente
compuestas , debemos observar este impor-
tantisimo dictimen , que da la Ldgica: An-
tes que formemos algun juicio acerca de una
fdea, debemos dividirla, y exdminar me-
nudamente las partes de que consta (pro=
posicion cincuenta y wueve). La razon es,
porque sin eximinar bien cada parte de por
si , no podemos saber si la idea del sugeto
tiene alguna repugnancia con la del predica-
do ; y no sabiendo esto, temerariamente las
juntarémos una con otra, .

Sity. Este dictimen es tan conforme 4 la
razon , que por si mismo se hace admitir.

Teod. Con este dictimen va otro equi-
valente , que os quiero dar, para explicar-
los 4mbos con exemplos; pues esa prucha

O4
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es la mas oportuna, mas clara y mas dtil.

Eug. Y tambicn las mas atractiva , porque
el inimo se alegra quando ve pricticamente
las utilidades que puede sacar: 4 la manera
del minero que recibe particular alegria si
4 cada paso que da, va hallando oro, aun-
que sea poco. ;Pero que dictimen es ese
que decis?

Teod. Antes que lo dé, quiero advertiros
que de ciertas cosas tenemos algunas ideas
tan confusas , que verdaderamente no sabe-
mos explicarnos bien 4 nosotros mismos, de
que partes se compone el objeto que idea-
mos , como la idea que un rustico tiene de
un relox , la qual se redoce 4 saber que cs
una maiquina ingeniosa para scialar las ho=-
ras; pero no sabe de que partes consta csen-
cialmente : por eso algunos hombres del cam-
po se quedan pasmados quando ven mover-
se aquella maquina ; y tal vez sospechan al»
ﬁunos que riene alla dentro cosa viva, que

ace aquellos movimientos. Por el contrario,
el reloxero 6 qualquiera persona inteligen-
te forma del relox una ifca muy distinta ,
esto ¢s, una idea que separadamente le mues-
tra las partes esenciales de que el relox se
compone , esto es, péndola, muelle y de-
terminadas ruedas, &ec. Esto supuesto, ys
sabeis que Ideas confusas llamamos aque-
llas que nos representan el objeto, sin qus
con distincion nos representen las partes
esenciales d2 que forzosamente ha de constar.

Silv. Alli va una definicion de nombre.

Teod. Decis bien , aunque os barlais. Del
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mismo modo Ideas distintas llamamos ague-
llas que mos representan el objeto, y me=
nudamente con scparacion las partes esen-
ciales de que precisamente debe componer-
se. Puestas estas definiciones, vaya el dic-
timen de la Ldgica : Pqra formar algun
Juicio , nunca nos contentemos con ideas con-
fusas , debemos procurarlas distintas (pro-
posicion sescnta). La razon es, porque sin
tener yo idea distinta de un objeto, no sé
las partes esenciales de que consta, ni ver=
daderamente sé bien lo que es ; y asi no
puedo prudentemente dar sentencia sobre él.
¢ Que podrd decir de un relox un hombre
del campo, que se planta 4 mirar 4 una tor=
re, y se queda pasmado de ver que la ma-
no ¢ mostrador no cesa de andar de dia ni
de noche , y que la campana nunca faita 4
dar las horas 4 su tiempo? ;que podri, re-
pito, decir este ristico que no sea sujeto 4
mil errores? Por el contrario, el que sabe
muy bien de que partes consta el relox , me=
rece que se le crea todo lo que dixere en
esta materia. ;Teneis alguna duda sobre es-
tos dictimenes , Silvio ?

Silv, Son unos dictimenes tan conformes
4 razon, que solo un loco podrd impugnar-~
los ; pero yo los hallo muy prolixos y es-
crupulosos 3 y os juicios de formar
quien quisiere observarlos.

Eug. Para eso serin mas ciertos.

Silv. Eso si.

- Teod. Pues este es solamente nuestro fin,
acertar en los juicios que hiciéremos. Va- -
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mos 4 exemplificar los dictimenes , y sea el
grimer exemplo de vuestra casa. Ya os acor-
arcis de una giiestion muy reiida, que ha
entre los Thomistas y los otros Fildsofos so-
bre si la Légica es practica, 6 meramente
especulativa. De una y otra parte se ha gri-
o mucho en las aulas, y aun esti por
decidir la giiestion, y lo estari hasta el fin
del mundo. Pero la disension durari mién-
tras no se atienda al dictimen que queda
explicado , porque la idea que los unos tie-
nen de cosa prdctica , consta de una parte
esencial mas, la qual no se halla en la idea
que los otros forman de lo mismo. Los que
afirman que la Ldgica es prictica, dicen que
para eso besta gue sea unma facultad , cu-
yos dictdmenes 6 reglas se puedan execu-
tar por via de direccion. Y como la Légi-
ca hace esto, enseiidndonos 4 discurrir, por-
fian que es practica, y nadie los saca de aqui.
Los contrarios dicen que para que una doc-
trina sea prictica, es preciso, ademas de
eso , que la obra executada con arreglo 4
los dictimenes sea cosa externa ; y como los
actos del entendimiento , que son ¢l objeto
de los dictimenes de la Légica, no son co-
sa externa, claman 4 cielo y tierra, que la
Lézica nunca fué ni puede ser prictica,

Eug. Ved alli cortada de un golpe toda
la pendencia. ,

Silo, Asi es; pero si no lo llevais 4 mal,
Teodosio , tengo ese dictimen por excusa-
do despues del otro que habeis dado de la
+ definicion de nombre. :
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Teod. No es superfluo , antes preciso pa-
ra formar bien la definicion : este dictimen
y otros que voy & dar, conducen para que
yo pueda explicar bien qualquier idea, y no
solo para eso, sino para formar bien , y con-
siguientemente la que forman los demas hom-
bres; de suerte , que la definicion de nom-
bre es para explicar 4 los otros la idea que
YO tengo ; y estos dictimenes me sirven pa-
ra conocer bicn lo que es esa idea, que acos-
tumbra hacerse, y para formarla derecha-
mente conforme d);bo

Silv. Estoy satisfecho : continuad.

Teod. Vamos i otro exemplo de nuestra
casa. Dicen los Newtcnianos que entre to-
dos los cuerpos celestes hay una virtud atrac-
tiva, que mutvamente los pretende juntar.
Los sefores Peripatéticos dicen lo mismo del
bierro y del iman , del alambre, de las pa-
jas, &c. y paturalmente se alegran quando
oyen 4 qualquier Newtoniano hablar de esta
virted atractiva , pareciéndoles que ya no
podrémos negar la que ellos admiten entre
¢l hierro y ¢l iman. ;No es esto asi, Sil-
vio?

Sifv. Pues si vosotros admitis esa virtud
entre los cuerpos celestes, ;con que con-
ciencia podeis negar la que nosotros damos
al iman’ respecto del hierro ?

1eod. ;Veis , Eugenio, como Silvio se per-
stade 4 que es lo mismo la virtnd atractiva
de los Newtonianos , que la de los Peripa-
téticos? Pues sabed que no hay cosa mas
diversa. Los Peripatéticos dicen que esta vir-
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tud no es cuerpo , por mas sutil que se con-
ciba, ni tampoco conceden que sea espiri-
tu: dicen que es una qualidad oculta y ma-
terial, mas no materia, la que hace aquel
efecto.

Silv. ;Y que dicen los Newtonianos de su
virtud atractiva ?

Teod. Sientan que si no es la mano del Cria-
dor la que obra estos efectos , segun las le-
yes que establecid quando ordend la natu-
raleza , es algun fluido sutil, teniendo por im-
posible que haya tal qualidad oculta que no
sea cuerpo ni espiritu. Por aquella palabra
entienden solamente la propension y fuerza
para el movimiento (sea su origen el que
fuerc). Y veis aqui como, sin embargo de pa-
recer semejantes estos sistemas miéntras usa-
mos de ideas confusas, se conoce que son
sumamente opuestos si queremos usar de ideas
~ distintas,

Eng,La verdad es que miéntras nosotros
miramos confusamente 4 dos cosas, no po-
demos con prudencia afirmar que concuer-
dan y tienen parentesco, & que repugnan en-
tre si; y solo despues que sabemos bien de
que consta cada una de esas cosas, es quan-
do lo podemos afirmar.

Tzoa}? Advierto , que para que la idea sea
distinta , basta que represente las partes esen-
ciales , de que se compone el objeto; y ro
es preciso que represente menudencias accl-
dentales : explicaréme con ¢l exemplo _dcl
relox. Para que yo forme una idea distintd
del relox , basta que me represente las partes
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esenciales del movimiento regular proporcio-
nado 4 las horas, € importa bien poco que
me represente si el relox es de faltriquera,
si de sala, si de oro & de plata, &c. Pa-
semos adelante,

§ IIL

Conviene exdminar si las ideas som respecti=
vds ; 6 no.

Eug. Hasta aqui voy comprehendiendo
mn‘g ien. - )
ilv. Las cosas son tan claras, que las per~
cibiria otro entendimiento mucho menor que.
el vuestro ; y aun tan claras me parecen, que.
casi me parecen superfluas,

Tzod. Amigo Silvio , uno de los principios
de grandes desérdenes en los juicios y en las
acciones de los hombres, es despreciar por,
juzgarlas superfluas muchas cosas que no lo
son. La experiencia os desengaiiari bien pres-
to. Uno de los dictimenes que juzgaréis muy
excusado , es este que voy 4 daros ahora, y
4 fe mia que es de los mas importantes. Al-
gunas ideas hay , Eugenio , que dicen esen-
cialmente érden 4 otra cosa de afuera, co-
mo v. g. idea de semejante, que dice rden
4 otra cosa, la qual ha de ser semejante:
idea de mayor & de menor: idea de igual
6 desigual’, &e.

Eug. Percibolo clarisimamente. ;Y como

llamais 4 esas ideas, que dicen Orden 4 otra
cosg ? -
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Teod. Llamimoslas ideas respectivas : por
el contrario, las ideas que no dicen este dr-
den 6 comparacion & otras cosas , se lla-
man absolutas ; como la idea de pals, pie-
dra 6 fuego, &c. Conviene, pues, mu-
cho separar las unas de las otras, porque
si casualmente usiremos de una idea respec-
tiva como si fuese absoluta, infaliblemente
tropezarémos.

Silv. Solo un ciego podrd tropezar en co-
sa tan clara y llana.

T¢od. No o dudo ; pero siempre es cari-
dad advertir 4 los ciegos que no tropiecen;
y no dexa de ser util 4 todos la adverten-
cia , porque hay muchos que tienen los ojos
claros, y no ven, y es que padecen gota se-
rena. Mas ahora me ocurre , Eugenio, ha-
ceros una pregunta; y para que no se me
olvide, no quiero dilatarla, Decidme: ;po-
drdn dos cosas ser del mismo tamaiio, y
siendo la una muy grande , ser la otra muy
pequeral ;Que, os reis de la pregunta?

Eug. Eso me parece que es imposible.

Silv. No lo digais con miedo, que no hay
peligro de errar,

1cod. Pregunto mas: y si yo dixere que
una cosa muy pequeia puede ser mayor que
otra enormemente grande, ;que direis vo-
sotros ?

Silv. Que decis una gran paradoxa.

Teod. Pues me alegro de saber eso, por-
que estaba en un error terrible , y el caso
es que todavia no se me puede quitar de
la cabeza : y estoy en que una cosa siendo
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muy pequefia, puede sin‘embargo ser ma-
yor que otra muy grande: y tambien digo,
que siendo dos cosas iguales, puede la una
ser muy grande y la otra mny pequefia,

Silv. Si tal ¢recis , es preciso que os de-
xeis sangrar, porque sin duda teneis lisiado
el celebro.

Teod. Puede ser que esteis engafiado. Y si
no decidme : mi perro llamado Tigre ; no
me habeis dicho que es monstruosamente
grande ¢ No lo podeis negar: tampoco ne-
gareis que la haca gallega en que mis hijos
andan por el jardin, es muy pequeia, y de
las mas pequedas que han parecido en la
Corte.

Silv. No hay duda que hasta ahora no he
visto ninguna tan pequeiia.

Eug. Ya penetro adonde va 4 parar el ar-
tificio : perdido estais, Silvio.

Teod. Pues ahi teneis una cosa , que es
extremamente pequeiia , y aun asi es mucho
mayor que la otra, que vos llamais mons-
truosamente grande. Porque no obstante ser
el haca muy pequeiia, siempre es mayor, y
mucho mayor que el perro, que vos confe-
sais ser de un grandor disforme. Amigos mios,
es menester reparar mucho en las cosas, y
eximinar si la idea es respectiva § absoluta:
ni esto es tan ficil de conocer como se pien=
sa ; pues Silvio con toda su agudeza no lo
eché de ver , y tropezd en la equivocacion,
Si vosotros advirtierais que la idea de gran-

¢ era respectiva, no tendrisis por parado-
X3 y locura lo que yo dixe de que una cosa
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muy pequefia podia ser mayor que otra muy
grande : y ahora no lo podeis negar.

Eug. ;Pues que, Silvio, sois ciego, ¢ te-
neis gota serena, que asi habeis tropezado?

Teod. Dexaos de eso, Eugenio: [a idea ab-
soluta, amigos, como no fice relacion, ni
depende de otra cosa, por si sola tiene to-
da su significacion ; y en qualquier proposi-
cion que se ponga, siempre quiere decir lo
mismo. Por eso si yo digo una vara, un pal-
mo, una pulgada, sicmpre digo una misma
cosa , que el palmo v. g. sea de madera,
que de pafio, que de piedra, porque la idea
de palmo, 4 causa de ser absoluta, siempre
significa lo mismo. Pero la idea de grande
es respectiva, y quiere decir : mayor que las
cosas ordinarias de su especie. Por eso un
concjo que tuviere dos palmos de largo , se-
ra grande, y un carnero que solo tuviere
dos palmos, sera pequeno , porque este ta-
maiio es menor que ¢l ordinario, y aquel
mayor. Diciendo, pues, esta idea orden y
comparacion a cosas diversas, claro esta que
es respectiva, y que aplicada a los perros,
da 4 conocer un tamado ; aplicada 4 los co-
#ejas, otro, y aplicada i los caballos, otro;
y de aqni nace toda la equivocacion.

Silv. Todavia me mantengo en lo dicho,
de que esas son unas equivocaciones en que
solo podra caer algun ciego : yo me equi-
voqué con la proposicion de que os habeis
servido para armarme como un lazo ; pero no
juzgaha que me propusieseis enigmas : si dis-
curriéramos seriamente, al instante conoce-
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ria ¢l engaio ; y nadie me parcce que cr-
rard en un discurso serio por falta de ese dic-
tamen o reflexion.

Eug. Sea asi muy en hora buena : no gas-
temos mas tiempo en ese. Poncdme vos, Teo-
dosio , mas exemplos, que me contirmen en
la inteligencia de esa doctrina.

Teod. Ya sabeis que David siendo un po-
bre pastorcillo, hizo una liazana prodigicsa
en vencer al Gigante , hombre de monstruos
sa estatura, bien armado y exercitado en la
gucrra por muchios afos; y ademas dotado
de un animo audaz : circanstancia, que do-
bla las fuerzas , y da valentia. Ahora supo=
ned que otro Gigante igual era zcometido
de todo el exército de los [sraelitas, y sus
eesivamente vencido y muerto » ¥ que yo
decia asi @ David en matar al Giganze , hi-
zo unz hazafa maravillosas el exéreito todo
matd al Gigante 5 luego el exército todn
hizo una hazaiis maravillosa. ;Que dirials
vosotros de este discurso?

Kug. A mi no me parece bueno.

Teod. Y con razon; pero el vicio estien
que se toma una idca respectiva, como si
fuese abscluta, Ser una accion admiruble , ¢s
cosa que dice drden 4 las fuerzas con que se
hace ; y de la comparacion de esas fuerzas
es de donde nace el que sea 6 no sea ad-
mirable, Comparada, pues, aquella accion
con las fuerzas de un hombre sclo, como
era David, es cosa rara; pero si se com-
pPara con las fuerzas de un exército, no es
cosa que se pueda llamar proeza. ui causa

Tom. V1I, P
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admiracion. Por consiguiente la idea de /a-
zaria maravillosa en la primera proposicion
quicre decir cosa muy superior a las fuer-
zas ordinarias de un hombre ,y en la ul-
tima quiere decir cosa muy superior d las
fuerzas ordinarias de un exército. ; No
veis como baxo una misma palabra hazazia
siaravillosa se vienen 4 entender cosas di-
versas ? Pues ahi es donde esti el vicio del
argumento.

Eug. Confieso que es muy importante esa
retlexion,

Teod. Pongamos otro exemplo : decia Sil-
vio un dia de estos, que si consiguiera un
buen partido que pretendia, viviria contento
toda su vida: ;no es asi?

Silv. Asi lo dixe, y lo voeivo 4 decir ;
porque en alcanzando un hombre lo que de-
sea , forzosamente ha de vivir contento, y
yo no desco mas que tener una buena ren-
ta con poco trabajo ; y todo esto logro si
me dan el partido ?Iuc pretendo : ved aho-
‘ra como podré yo dexar de vivir contento.

Teod. ; Que decis 2 aquel discurso, Eu-
genio?

Eug. Parece bueno.

Teod. Pues yo con la libertad que me da la
Légica digo que es erradisimo. Aunque os
diesen ese partido, no viviriais contento; y
para vuestro desengaiio basta ver que todo
€l mundo se engana con semcjante discurso.
Todos suspiran por las riquezas, creycndo
que hallaran en ellas una vida tranquila y
sosegada, y todos se enganan , porque quan-
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to mas ricos los hallo , mas inquietos los veo,
y mas llenos Je cuidados.

Eug. La verdad es que pricticamente con
las riquezas vienen los curdados € inquieru-
des.

T:94, Convieae, pues, descubrir donde
esta el viclo del discurso con que Sivio se
¢nzeia y todo el mundo con él. A prime-
ra vista ¢l discurso es bueno, porque Jdice
asiz Ef qus consiguicre tado lo Jus i sea,
tivird satisfecho: ra so'o desco riguezas;
luogo sToconsigui ‘re v, m::.zr VIVITE s.alis-
fecla. Pero en realidud el discurso ¢s vicio=
s0. como se conoce por la expericncia;yel
Viiio estd ¢n que no se exdaming bien vna
idva respectiva, queen €l hay: gicir J;.-I-’
1z .'_'__a. relacion a los deseos que entinces
CStUN furen presentes, y no 4 lns duseos pasa-
dos: :que importa que con lus ri, Juezas sa-
tistupa yo los dLSLOS que dnics tenia, siocon
cllas me vienen otros muchos, que no pucdo
satistucer 7 Y no basta suber que una idea es
respectiva . es menester reparar bicn en aque-
Lo 4 que la misma idea dice Crden | para
ver sila proposicion es verdadera O talsa.
Sdueiia 1].‘!".111:.:1’3 ?Tn?--’_“::t’:("” 7 4 .‘,-' R & S

£ iere tods I Jue desed o Tivira saistechs,
parcce certisima, y sin ¢mbargo ¢s muy tal-
sa, porque cumpli idos todos los antigucs de-
scos, pueden nacer otros de nuevo , que im-
pidan la satisfaccion del animo y la tranqui-
Hdad sy laidea de satisfocho dice relacion
a mndos los deseos que derl ha'\u‘ € ese
tempo Je la satistaccion , y no selo 4 los
p ]

Pa
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deseos pasadosp ¥ ed ahora | Silvio; sies tan
ficil como decis precaver esos errores quan~
do: vos.y :el:'comun’ de. las gentes|cacis en
ellos, y:ios engadais. aun :en discursos serios

bastante graves. 22h
- Silv."End todo se: requiere exictitud y can-
gela.v 12 sup rido b 1sb aiaiy )

o Teod.'Y mucho mas en aquellas cosas que
parecen claras Juego & primera ista. Por lo
que debeis imprimir ‘en la memoria este dics
timen : Cownuvitne exdminar bies sila idea
es 6. no respectiva , y & que objeto dice re-
lacion ( proposicion sesenta:y una). | La ra-
zon de este: dictimen ya queda demostrada.
¢ Eug. Noes preciso repetirla, ni me ol~
vidaré de eHa. | D', : '

B € Feinaes

m se hade I.mufmx-dc"r Y- ddica d: las c;n.m.;
o! “eon. la de sus modos. zuilo

i 190 - ] ’
- Silo. Pricﬁu:pente tengo visto que don-
de ménos se temen los peligros, alli se deben
temer mas,” porque estin. mas- disimulades
- Teod. Es menester , pues , hacer estos exd-
menes’ despacio , .para evitar. los peligros,
que 4 primera vista no se descabren:y por
este motivo se dah estos dictimenes , bien
que son. tan claros y naturales , que pare-
ce que nadie los ignora..No los damos por~
que el entendimiento los: ignoré , sino para
que haga reflexion sobre ellos ; pues lo mis-
mo viene 4 ser no reflexionar sobre un prins
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cipio, que ignorarlo. Esto sapuesto pasemos
adelante. Dos clases hay de ideas, unas que
repr35€nt3ﬂ [35 cQsas , otras que Tcprescman
los modos de ellas; y bien veis: que ticnen
gran diversidad entre si: por tanto, si las
confundimos unas con otras , cacrémos en
grandes errores. Con los exemplos os ins-
truiré mejor. Supongamos que yo. discurro
asi: Vs, Eugenio , hoy ‘habeis comido lo
que yo compré i yo compré unas perdices,
crudas 5 luego vos habeis comido perdices
erudas. ; Que habeis de responder? _

Eug. Que eso no es asi, porque vuestro
cocinero las tenia muy guisadas.

Teod. Pero no basta decir que no, para
responder 4 un discurso que os obliga 4 de-
cir que si. Vos no dudais dela primera pro=
posicion , porque todo lo que se puso en la
mesa fué comprado, y asi no dudais que so-
lo habeis comids lo que yo. compré.

Eug. En eso no hay duda.

Teod. Pues tampoco la puede haber en que
Yo comoré las perdices crudas. Y no obs-
tante la conseqiiencia es. falsisima. Es menes-
ter sealar el vicio de este discurso ; y para
N0 tencros suspenso por: mas tiempo , voy
4 decirlo. Aqui se confunde la idea de las
cosas con laidea de sus nmisdos. Ser perdiz,!
6 polla & pato, &c. son las cosas ; mas es-.
ar cruds & cocido , estar entero 6 trincha<
d5 son los diversos modos con _que puede
estar una misma cosa. Ahora bien, ya veis
que confundiéndose la substancia de qual-
quier cosa con su mods, sc pueden.armar

Ps
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grandes cavilaciones y enganos, y tal es el
del discurso de que tratamos. En la prime-
ra proposicion que decia: Vos habeis comi-
do lo que yo compré , aquella idea lo gue
compré , O se pucdc tomar por la substan-
cfa de la cosa que yo compré, 6 por el
w016 de la misma cosa: si la tomamos por
la substancia simplemente, es verdad lo que
se dice , porque si compré perdices , perdiz
habeis comido: si hubiera comprado conejos,
cochinillos 6 tdrtolas, eso mismo seria lo que
vos hubierais comido ; pero si aquella ex-
presion lo gus compré se quisicre tomar no
solo por la substancia de la cosa comprada,
sino tambien por el mods con que estaba
quando la compré , entdénces la proposicion
resulta falsa , porque compré las perdices
crudas, las compré con plumas, las com-
pré enteras, las compré frias, las compré
colgadas, y de ninguno de estos modos es-
taban quando vos las habeis comido; por
lo que como en la segunda proposicion se
habla del modo con que estaban las perdi-
ces, ya se ve que artificiosamente se con-
funde la substancia con el mods , y se hace
un prande engafio : gran sofisma.

Silv. Ya veo que es necesario ser un hom-
bre muy advertido para no verse obligado
a conceder que comid perdices con plumas.
Pero suponed que yo hiciese este discurso:
Pedro mz vendis lo que compré : yo com-
pré perdices crudas; lucgo Pedro me ven-
dio perdices crudas. ;Que os parece C¢€
este discurso ?
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Teod. Me parece bien, y no tiene vicio;
porque en la primera proposicion aquella
idea Jo gue compré se puede tomar no solo
por la substancia de la cosa comprada, sino
tambien por el modo con que estaba quando
la comp:¢ ; pues aun en ese sentido es ver-
dadera , porque de aquel mismo modo que
ellas estaban quando Jas compré , estaban
quando €l las vendid. Por el contrario, en
aquclla otra proposicion : comisteis lo gue
90 compré , esa expresion debe tomarse solo
por la substancia de la cosa comprada , y
no por ¢l modo 3 y como en la segunda pro-
posicion de este discurso s¢ hace mencion del
modo , es claro que se pasa de la sulstan-
¢ia al modo, ¢n lo qual esti la cavilacion
y el engano.

Silv. Ahora esti bicn entendida la maxi-
ma.

Teod. Quiero poneros otro sofisma gracio-
s0, que poede volver tontos a los mas ad-
vertidos : Estabais vos, Engenio, oyendo un
sermon , y dixo el Predicador : Dios no es
injusto 3 pero por mala percepcion de vues-
tro oido no percibisteis bien la primera si-
laba de la palabra fujusto, y solo oisteis las
dos ultimas justo.

Silv. Ese es caso que sucede mil veces no
percibir los oyentes todas las silabas, ni aun
todas las palabras, que el Predicador verda-
deramente dixo.

Teod. Pero supuesto este caso, digo asi:
Todo lo gue wos oisteis lo dixo el Predica-
dor: vos oisteis una blasfemias luego el Pre-

Py
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dicador dixo wia blasfemia. ;Que os paree
ce de este discurso, Eugenio?

E".E' Malo y pésimo.

deod. ;Y donde esta el vicio?

Eug. Tal vez ahi habri alguna equivoca-
cion del mods con la substancia.

1cod. Eso es: mirad , amigo , qualquier
palabra se puede tomar ¢ por la substancia
del sonide, ¢ por el modo con que se pro-
ficre , esto es, ser acompariada o desacome
partada de alguna otra voz G silaba que mu-
de G confirme su significacion. Esta palabra
justo fué proferida y fué oida ; pero fué oida
de un modo, y proferida de otro: tué oida
sola, esto es, sin silaba iz, que destruye
lo que ella signitica ; pero fu.é€ proferida,
acompziiada de la miima silaba in: y hay
una gran diferencia de lo uno 4 lo otro , por-
que si el Predicador dixere no es justo , di-
ra una heregia; y si dice mo esinjusio, dice
una verdad del Evangelio. Por lo que exi-
minando en la primera proposicion aquella
idea : lo gue vos oisteis , G se tema por la
substancia del sonids , y entinces es ver-
dad; pues todo el sonido que entrd por vues-
tros oidos, sali3 de la boca del Predicador;
6 se pucde tomar por ¢l modo de ese so-
nido , y entdnces la proposicion sale falsa,
porque la palabra justa salié de la boca del
Predicudor acomponizda de la silaba v pues-
ta dntes, y llegd a vuestros oides desacom-
afiada y sola v luego no entrd por vuestros
oidos de aquel mismo moda como salio de
su boca, y asi resulta falsa la proposicion,
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que t6do’ lo que vos. oisteis , de &se mismo,
modo lo dixo el Predicador.. Como , pues,
en la siguicate propesicion: se' habla de be-
regia , y eso no sole depende du la substan=
cia del sonido, sino tambien del'mode con
que se profiere la palabra, y de ne tener
antes silaba que.mude su significacion § vie-
ne a quedar manifiesta la cavilacion, y que
se ‘hizo transito -de la idea de la substancia
4 la idea del modo ; y aqui-esid el errory

orque las confunde una con otra ;- como si

€sSE€n una misma, jut 129 @ I

Eug. Estoy pasmado de la malicia que se
puede esconder en discursos , que 4 prime-
ra-vista parccian  evidentisimos, | A
' Teod. Por tanto grabad en la memoria es=
totro dictimen de la Ldgica : Nunca con-
Jundamos la idea que representa la subs-
tancia en sf, con la idea que representa
tambien su modo (propasicion sesenta y dos).
No os doy aqui la razon de este dictimen,
porque ya la sabeis. 10
< Eug.;: Que mayor razon puede haber pa-
ra observarlo ; que el ver nosotros eviden-
temente que & caysa de despreciarlo, se pre-
cipita el Jjuicio en mil errores? 8 o
o Teod: A Veces esos errores,son gn' mate-
ria de suma importancia ; de loiqual pon-
dré un;exemplo que os lo dé 4 conecer. Di-
ce la Escritura que. Dios despues que crié el
mundo, miré todo -Jo. que sus manos habian
hecho, .y que todo lo.hallé bueno y en al-
to grade  buenp. Supongamos ahora que un
berege . arguyese. asi.: Jodo quanto hay. en
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este mundo es obra de la mano de Dios, »
aprobado por él: es ast gue en este mundo
hav infinidad de pecados , desirdenes y
abominaciones 5 luego los pecados , tos des-
brdenes y las abominaciones son obra de la
mano de Dios , ¥ aprobadas por él.

Eng. Dios me libre de semejante blasfe~
mia : ; y como se responde 4 es¢ argumento ?

Silv. A ver , dexadme por curiosidad exi-
minar esto : la primera proposicion parece
cierta, y sacada de la Escritura , porque
Dios s Criador universal, y nosotros no
podemos decir con los Maniqueos que ¢l im-
perio de este mundo esti repartido entre
Dios y el diablo, y que Dios es autor so-
lamente de las cosas buenas y perfectas, y
el diablo de las malas ¢ imperfectas. Por con-
siguiente Dios es autor de todo quanto hay
en el mundo : hasta aqui es cierto. Ademas
la Escritura dice que Dios todo lo did por
bueno : hasta aqui tambien es cierto. Vamos
a la otra proposicion , que dice que en este
mundo hay mil maldades , y esto es mas que
cierto : la conseqiiencia es blasfemia. ;Don-
de esta el vicio, Teodosio, que yo no caigo
en cllo?

Teod. Esta en no atender al dictimen que
acabo de dar. Los pecados y todas las mal-
dades que hay en el mundo, no son cosas
que existan : son modos de las cosas, que
en ¢l mundo hay. Todas quantas cosas hay
en el mundo son en si bucnas, porque todo
lo que Dins hizo , es bueno ; y Dios es ¢l
Autor y Criader general de todas las cosas;
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ero los modos de estas cosas no todos son

uenos. Pongamos exemplo: la espada aten-
diendo 4 la materia de que esta formada, es
criatura de Dios, y es buena: la sangre es
criatura de Dios, y s buena ; perosi 4 un
hombre le dan una estocada a traycion, y
le matan, el homicidio es malo , y muy ma-
lo. Mas debe advertirse que el homicidio no
es cosa, nisubstancia, ni criatura de Dios,
sino un movimiento de la espada por den-
tro del cuerpo humano, el gual es un mero
modo: y ya se ve que ¢l modo de la subs-
tancia no es substancia, ni cosa criada por
Dios. Asi, pues, el vicio del discurso esta
en la primera proposicion : si dixere : Todo
gx.mm hay en este mundo es criatura de

ios , es falsa ; perosi dixere : Todas quan-
tas cosas hay en este mundo som criaturas
de Dios , es verdadera, Mirad la diferencia
que hay donde parccia que no la habia. Una
proposicion dice fodo , y es falsa: otra dice
todas las cosas , y es verdadera, porque los
pecados no son cosas , ni tienen swbstancia,
son modos de las cosas 6 de la substancia,
y por esta razon son comprehendidos en la
palabra fodo, y quedan excluidos de la pa-
labra todas las cosas. De suerte, que los
pecados no son criaturas de Dios, porque
Dios solo crié las substancias , y yo ya os lo
dixe en la Fisica, que los modos de la subs-
tancia no ticnen ningun ser real que pueda
ser producido. ;Veis, Silvio, quania wtili-
dad ticne el sistema dc los Modernos, que
Yos tanto abominais ?
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Silv. No quiero volver 4 hablar de eso;
pasemos adelante , y no mezclemos Fisica
con Ldgica.

Teod. Tenemos, pues , Eugenio , que es
menester separar mucho las ideas de las co-
sas de las ideas de sus mrodos. Quien no ad-
viel’te €50 , piensa que tanto Vﬂle una coss
como lx otra, y se ve apretado. ; Quereis
ver como de aqui es de donde procedia el
error? Pues poned en lugar del pecads qual-
quier substancia : poned las fieras , poned las
sabandijas , poned ¢l mismo demonio, y ve-
reis como en la conseqiiencia se proeba bien
que todo eso es bueno, no con bondad mo-
ral , sino con bondad fisica ; pues todo es
obra de la mano de Dios, que crid todas
esas cosas.

Silv. Acuérdome de haber leido en S. Agus-
tin, que un Maniqueo habia persuadido sa
error a cierto Catdlico muy irritado contra
las moscas, porque le cogié la proposicion
de que ro eran buenas, y que solo el dia-
blo podsa ser auror de semejantes sahandijas.

Ene. Si él hubicra oido lo que Teodosio
nos dixo en las conversaciones pasadas, ha-
llaria las moscas' tan bellas y perE:r.:tas , como
los pavos. reales y los pixaros mas hermosea-
dos por ¢l Autor de la Natural:za.

Teod. Pasemos adelante 4 hablar un poco
de los concretos y abstractos, que es doc-
trina muy importante,
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T a
De las ideas de Jos Concretos zl’,fd’;ﬁr;ffr_}:cqo:.

Sik. n esta materia podeis deteneros
quanto quisiereis , que bastante me quebri-
ron la cabeza quando concurria 4 las aulas,

se trataba ese -punato. S’ 2
- Teod. No me dutendré sino lo que fuere
muy preciso para. dar 2 Eugenio la iostruc,
cion .que deseo. Ycsin embargo de haber vos
estudiado esta! materia ﬂmgamental_ment_e 3
puede sér que; encontreis en ella alguna no-
vedadi; pero hemos:de hacer un mjuste , y
es, que a Evgenio solo le diré lo qugafuc;e
Ppreciso- para. la-instruccien que pretende te-
fier 3y l?iudm, que fuere ;ls_reci_ﬁo para al-
gunas:disputas -de las avlas, lo  tratarémos
aparte b, 4:fin, de’no confundir 4, Eagenio
con las cosas que €l no entiende , y por otra
parte- nopdexar struncada ésta, materia en
Vuestra presencia , que conoceis perfectamen:
wm:!iﬂl[ﬂmd.‘ﬂ? . ' gk
il Silo: Sea muy.en hora boena, 1 . |
.| Teod.-Habeis de saber, ‘Eugenio, que quan-
do janto-qualquier:objeto con una cosa que
le puede: dar alguna denominacion’, hago un
cancreto s & fuerza de exemplos me haré en-
tender con: claridad. Junto el hombre con las
riguezas, y de aqui nace el que se denomi-

X En las notas se dird lo gue solo sirve para las
dulas, y para.los que: entienden la maieria.
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ne rico , y formo este concreto rico. Del mis-
mo modo si junto la piedra con la blancu-
r., resulta de aqui el que se llame blanca;
y hago otro concreto que dice blanco. Este
concreto blance se compone de dos partes:
una que llaman sugeto, y viene 4 ser la pie-
dra: otra que llaman forma,y viene i ser
la blancura. [gualmente el otro concreto rico
se compone de dos partes: una que es el
sugeto, y viene 4 ser el hombre : otra que
es la forma, la qual viene a ser las riquezas.

Eug. ; Como podré yo conocer qual de
esas partes e€s sugero , y qual es forma ?

Tcod. Ficilmente: aquella parre de donde
nace la denominacion es la forma, y aquella
en donde la denominacion cae , se llama su-
geto. Vosotros bien veis que de las rique-
zas es de donde nace el llamarse Pedro ri-
co: por eso las riquezas se llaman forma del
tal concreto, y el hombre es el sugero de
ellas.

Silz. No os detengais en eso , que es cla-
Tisimo. .

Teod. Ahora bien , como todo concreto
consta de dos partes, puedo yo mirar 4. la
una derechamente y como de freate, y ila
otra obliquamente y como de lado ' Vese
esto quando yo v. g digo: Salomon fué ri. o:
en la palabra rico lo que hace la principal fi-
gura, es el sugeto de las riquezas, porque
yo no digo que Salomoa fué riguezas , sino

1 En las Escuelas se explica esto diciendo, gue
una parte va inrecte y otra in obliguo.
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que fué sugeto que las poseyd ;-pero quan-
do yo digo esto, bien veis que lo que afir-
mo de este gran Rey no son las rijuezas,
sino ¢l haber sido sugeto poscedor de ellas;
y diciendo yo : sugeto poscedor de rique-
zas , miro 4 las riquezas obliquamente, y
como de lado ; mas lo que va en principal
figura 4 ser predicado de la proposicion , y
4 lo que yo miro derechamente es el suge-
to poseedor,y las riquezas solo son atendidas
como cosa que pertenece al predicado.

Eug. Bien entiendo todo eso.

Teod. Advertid, pues, Eugenio, que aque-
llo que verdaderamente se afirma de qual-
quier sugeto, eso es el predicado : tambien
advierto que el afirmar , debe ser por la pa-
labra es. Y asi quando uso de la palabra tie-
ne 1 otro verbo , debo reducir y explicar
la proposicion por tales terminos , gque ven-
ga a usar de la palabra es , para llcgar 2
conocer qual es ¢l predicado ; y por. eso si
digo : Pedro tiene riquezas , debo reducir
esa proposicion a esta : Pedro es poseedor
de riguezas jy entdnces se ve que lo que
yo afirmo de Pedro es el ser poseedor ; pues
solo de €l es de quien se verifica que es el
mismo Pedro : con esto se precaven muchos
errores, Esto supuesto, vamos 4 lo que im-
porta mucho. Ya he dicho que el concrero
tenia dos partes sugeto y forma.

Eung. Asl es.

Teod. Dixe mas, que podiamos mirar 4 Ia
una derechamente , y como de frente,,y 4
la otra obliquamente , y como de lado.
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* Teod, Bierpesta i ahora’afado , quc puedo
hacer estode tres modos! may. dwersm ‘El
primefo es mirar principalimente al sugeto,

Y obliquamente i"!a forma s el s:gundg
m;m’ principalmente & la forma, y obllqm-
mente al sughto < el tedcero’ mirar pnnclpul-
Inente: alosagao y forma-teda junto. ov

Silv. Jamas o tal cosa »4 mi’ siempre me
enseiiiron , que - solo al; sugeto; se debia mi-
rar principalmente ; y4-la forma siempre obli-
quamente , & cofrio decimos en las Escuclas
it obligue M0 | 2.:?'!‘,:1...-

Teod. Por eso decia yo que- babiais de en-
‘contrar algunas novedades ; pero de eso des-

s hablarémos en particular. Por ahora voy
4 la instrucéion de Eugenio ; dandole exem-
plos de estos tres'modos de mirar & lasipars
‘tes _de que' se compone ‘qualquicr concreto: .

Eug. Siempse “con emPla em:imdu me=
jO‘I' las' cosas. -

Teod. Siyo digo :Sdfbmx fué r:"m qme-
ro decir ‘que Salomon ‘tué wgws que ‘tuvo
riquezas; y bien'se ve que aqui‘el concreto
rico significa principalmente el ' sugeto , y mi=
‘ra obliqguameénte las riqnezas-, como cosa per-
‘teneciente al su to Este esel primer modo.

Silv. Hasta ahi me ensefifron 4 mi..

Teod: Sk yo digo : lo blanco es color: uso
de blanco -como concreto’, lo qual se debe
explicar asi : /a blancura en-el sugeto ¢
calar y bieﬁ veis que ‘aqui miramos Enncl-

: Esta crtwdocmmgmenl de Jas Escuelas. -
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palmente 4 la forma, y ménos principalmen-
te al sugero .

Eug. Estoy enterado de eso : falea el rer-
cer modo,

Teod. El tercer modo de explicar los con~
cretos ¢ de resolverlos, es tomando princi-
palmente cl sugero y Ia forma todo junto.
Como quando digo: El arco esencialieite
es torcido : aqui la palabra arco ¢s un con-
creto, y quiere decir vura Y curvatara jun-
tamente, Haced retlexion sobre este modo
de hablar , porque ¢n él atiendo izualmente
4 la vara, que es el sugeto, y 4 la curva-
tara , que es la forma. ; Quercis ver como
precisamente debo explicar asi el concreto ?

Tom. VI

t Esta inteligencia, que era nueva en las Escue=
las, la invento el P. Juan Bautista, del Oratoriv,
hombre de inmortal y feliz menioria, y la prueba
evidentemente , porque tenemos muchas proposi=
ciones, que todo el mundo da por verdaderas, y
19 lo pueden ser sino teniendo este sentido. Sirva
ce exemplo esta: Lo blanco es color: st pusicre=-
Tgs , como se acostumbra en las avlas, el sugeto
in recto 4y la blancora in obliguo , se ha de de-
cir: ef sugeto de la blancura es color 3 ¥ esto es
ninifiesta talsedad @ si se pone todo s recto, tam-
bien es error patente , porque hace este seutido:
e/ sugeto y juntamente Ia blancura son color 5 lue=
£0 solo puede tener sentido verdadero, poniendo
la forma #n recto y el sugeto in chliguo, de es-
1a suerte: Ja blancura en el sugeto es coiar. Cons
forme & esta proposicion se pueden formar otvas
inntmerables , las quales precisamente tendrdn este
sentido,
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pues reparad que si lo explicire de otro mo-
do, ya la proposicion resultard falsa, quan-
do todo el mundo concuerda en que es ver-
dad decir : el arco esencialmente es tor-
cido. : Quereis ver como forzosamente le
debemos dar esta inteligencia ¢ Mirad : si yo
explicara el concreto del primer modo, po-
niendo solo el sugeto en lugar principal,
diria asi: la vara esencialmente es torcida;
y esto es falso, porque la vara muy bien po-
dia estar derecha : si dixese del segundo mo-
do: la corvadura de la vara esencialmente
es torcida, poniendo solo la Jorma en lu-
gar principal , tambien diria una falsedad cla-
ra, porque la corvadura no es cosa torci-
da ; sique hace las cosas torcidas ; peroella
en si no es cosa torcida. Luego solamente
poniendo en principal logar la vara y la cor-
vadura , puedo decir con verdad que ne-
cesariamente es cosa torcida , porque es ma-
nifiesto que la vara junta con la corvadu-
ra esencialmente son una cosa torcida '.

Silv. Sea como quisiercis , que no os quie-
ro perturbar con mis argumentos: despues
hablarémos los dos sobre eso.

Teod. Con que ya tenemos , Eugenio , que
quslquier concreto se puede tomar de tres
modos, 6 poniendo en principal lugar solo
el sugeto de él, 6 solo la forma 6 rodosin

T Fsta doctrina parece la misma que se daba en
las Escuelas sobre los concretos metafisicos ; pero
hay entre ellas mucha diferencia , como adelants
se verd.
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diferencia. ' La regla que debeis seguir para
tomarclo ya de un modo , ya de otro , es mi-
rar qual de ellos quadra mas naturalmente
al sentido verdadero de' la proposicion ; de-
biendo suponerse que todo hombre quiere
decir verdad., y que su sentido es aquel ¢n
que la: proposicion resulta: verdadera ‘.

Enug. Habeis prevenido con esa respues-
ta mi pregunta ; pues iba i ‘preguntaros la
regla para gobernarme en esa materia.

Izod. Esto supuesto, va ‘el impobantisi-
mo dictimen de la Ldgica: Nunca repute-
mos por una misma idea aguel concreto que
se toma de diferentcs modss ( proposicion
sesenta y tres). La razon es, porque aun-
que la palabra’sea una misma, y uno mis-
mo el concreto, hay gran diferencia de de-
cir: el sugeto de la blancura, 4 decic: 'la
blancura del sugeto; y nada hay mas per-
judicial “al discarso , que h:;er confundic

; 2

T Si yo hablando del azicar, digo : erto dlan=
o es dulce , 6 esto blanco es duro, ya se ve que
tomo el concreto blanco por el sugeto in recto 'y
la forma in obliguo , haciendo este sentido: e/ su=
geto dé la blancura es dulce 6 duro. Si dixere con
lo; Newtonianos : Lo blanco se compone de :::lte
colores primitivos , visto es i er solo
Ly g P g AN qual~
quier sugeto consta de los siete colores. Si dixe-
re : Lo blanca esencialmente’ envuelve en si blan=
¢ura , es manifiesto que todo 1o debo poner in
recto; esto es, forma y sugeto , diciendo .asi : el
sugeto y la blanicura juntos’ son una cosq que én=-
wuelve en. 5§ la. blancura, = 51 Nod

L
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dos cosas diversas |,como si fuesen’ nuna misma,
Eug. Conozco la razon ,y voy grabando
en la memoria este dictimen con los otros. -
- T¢ad. Para que 110 -nos apartemos de nues-
tra costumbre, pongamos exemplos, en que
se conozca el error que se tira’ 4 precaver
con este dictimen. Digo yo .2 do Slanco es
* ¢olor : wos soiscblanco 3 luego uos sois. color:
esto es un disparate. Pero no basta conocer
eso , es menester mostrar donde estd el en<
gailo , porque la primera proposicion es ver-
dadem?laqaegnngn _tambll:-.n ,Poslla disposicion
de imbas es buena, y con todo eso la conse-
giiencia es falsisima. El error de este discurso
esti.en que confundo doscosas. diversas, to-
méindolas como:si fuesen una: sola : en la pri-
mera’ proposicion el concreto. blanco se to-
ma por la lancura en el sngeto ; en la se-
g por el sugeso de la blancura : estas
son cosas may:diversas, y se confunden por-
que pareces ‘Una misma ; y porque senti-
bamos que dlanco en la primera, y blance
en la scgunda era lo mismo ., salia el dis-
curso sumamente caviloso , como acabais de
ver. y ph P\
- Eug. Con ese exemplo he entendido me-
jor la doctrina que me habeis dado.
" Teod. De eite mismo modo se responde 4
otros mil sofismas , que se pueden hacer en
qualquier matéria; y” teniendo delante de los
ojos ese dictimen , os libertareis de seme-
jantes engafios. En las aulas se fratan otros
muchos puntos, que aqui omito , por que no
son precisos para los discursos familigres y or
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dinariossdei Engenio 5 pero los que hubicren
de tratar'las ciencias fundamentalmernte , en
especial la Teologia Especalativa , deben ba-
cer grancrefiexion sobre: esto ; porque no hay
materia en quermas ficilmente se hagan so=
fismas;, Y vomo mo basta conocer que lo son,
sino que:es preciso conocer tambien donde
estd cl: vicio para ‘mostrarlo y disolver la di-
?cultad,;: conviene que-los: que hubieren de
reqitentar . las’ aulas’, pon un o mas
de qcxado_én esto, y npo ﬁ%:an porp‘t::ta ma=
teriz con pic tan veloz. A vos, Silvio, os
comunicaré nas reflexiones, que la ex-

eriencia me obligd 2 hacer; las quales'd vos;

enio.,»n0’ 0s son precisas. Ahora vamos
& divertirnos: con. la leccion de wna bella
Tragedia ;.que me ha enyiado de la Corte
un amigos mior, que- es un estadio que deleyta
€ instruye: Wh%lemente » y oxala viera yo
¢l Teatro' reformado, asi como se van refor~
mando as Escuelas: L7

EugoAsegiiroos que' ya me gustan mu

f?:ls .Cgumdias %spa)?:olu i pgo:- las qna{
bcls ralgan:dia: tenia una pasion impondera-

e.. 110 i BT .

Siloi. Ya tenemos armada otra pendencia:
Vamos 4. air esa Tragedia, y 4 llorar un po-
¢o. pormentretenimiento.

Advertencia. solamente para los que fre-

o ohogiientan las  anlas.

- Los concretos ¢ se pueden considerar en
Orden 4 las partes de que sec componen , 6

Q3
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en drden al modo con que se sighifican. Con-
siderados en drden: 4 las partes.de que se
componen , se dividen en fisicos y. met.fi-
sicos 3 y considerados en Grden al-modo con
ve se significan , se dividen en accidenta-
z'.r y esenciales : expliquemos:estos guatro
nombres. Coucreto fisico es el :que consta
de partes fisicas; esto es, verdaderamente
distintas entre si ; de suerte, que ura no se
pueda afirmar de la otra: sirva de:exemplo
rico que consta. de: sugeto y de riguezasy
y yo no puedo decir este sugeto es rigues
2as, ni tampoco estas riguczas son el su-
&eto. Concreto metafisico es el -que se com=
pone de partes metafisicas , estozes,de par-
tes que siendo en la realidad una:misma co-
sa, solo se distinguen entre si por la ficcion
de nuestro ent:s?mienm: como quando di-
go Deus , y resuelvo asi, < davinitas
tem , quiero decir sugeto deda divinidad;
porque en realidad estas dos- partés mo se
distinguen entre: si.' Los otros dos concretos
se distinguen por el modo ¢on que :Jas par=
tes se significan. Comcreto accidental es el
que dice solo una parte in recto y otra in
obliguo 5 como. album quando quieio:decir
habens albedinem. Concreto: esencial ves el
ue dice dmbas paries in rectoy-como.quan=
o digo : komo ; esto es, corpus et anima
simul. Muchos confunden el concreto esen-
cial con el metafisico , afirmando que lo
esencial dice dmbas partes in recto per mo-
dum habentis , y asimismo todas las partes
in obliquo per modum rei habite : en esto
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creo que hay una grande equivocacion, por-
que esto solo se puede decir de los concre-
tos metafisicos, en los quales como las dos
partes son realmente una misma cosa, po-
niéndose la una 7n recto, verdaderamente se
ponen imbas ; y si se pone la otra i obli-
qua, en realidad se ponen dmbas en obli-
quo por la real identidad que tienen am-
bas partes entre si: y por eso dicicndo yo
Deus , esto es, habens divinitatem , como
habens realmente es lo mismo que divini-
tas, poniendo el sugeto in recto, tambicn
pongo la divinidad ; y poniendo la divi-
nidad en obliquo , pongo forzosamente tam-
bien en obliquo el hibens, G el sugetosy
en este sentido se debe entender la doctri-
na comun de que estos concretos dicen am-
bas partes in recto per modum habentis 'y
imbas otra vez in obliquo per modum rei
habite. Pero esta doctrina ningun lugar tie-
ne en los concretos quc constan de partes
fisicas , y que realmente se distinguen entre
ii : como por exemplo anim.itum , quando
lo resuelvo asi, corpus et anima simul; y
asi el que no repare en esto. forzosamente
se ha de equivocar mucho. Y ningun emba-
razo hay para que un concreto constando de
partes muy distintas , como animatum, al-
bum , dives , &e. se explique de modo que
diga imbas partes iu recto, como arriba se
mostrdi , dntes es eso precisisimo. Por lo qual
€t cosa muy diversa concreto esencial de con-
€rito metafisico: puede el concreto ser esen-
cial sin ser metafisico , porque peede tener
Q3



248 Recreacion filosbfica. -
partes realmente distintas ; y puede ser me-
tafisico,, y no ser esencial , porque puede
representar una cosa in recto, y otra in obli-
guo , como v. g. kabens divinitatem , aun-
que en realidad todo va i recto, y todoin
obliguo ; pero formalmente solo el sugero es
el que hace la figura principal , y la forma
6 quasi forma la ménos principal. Ademas
de esto hay todavia otro punto que adver-
tir. Muchas proposiciones hay que todes dan
por verdaderas , y no lo pueden ser (segun
entiendo ) si se acomodan 4 la doctrina co-
mun: por exemplo estas: Omne album ne-
cessario subjacet albedini < omne animatum
‘necessario unitur anime , &c. son verdade-
ras ; porque es imposible: que haya blanco,
sin que esté sujeto 4 la blancura , ni que
haya animado , sin que esté vnido al alma.
Ahora, pucs, si yo resuclvo el concreto ani-
matum , poniendo solo el sngeto in recto,
la proposicion es falsa , pues no puedo. de-
cir con verdad : subjectum necessario unitur
anime : si pongo in recto solola forma, aun
es peor , siendo cierto que no puedo decir
con verdad: amima necessario unitur ani-
ma. En fin si pongo sugeto y forma todo i
recto, tambien es falsa, ni puedo decir: sub-
jectum et anima simul necessario unitur ani-
me. Luego es manifiesto que de otro modo
diverso se debe resolver el concreto. El mo-
do con que me parece se debe ocurrir & es@
dificultad , es el siguiente.

Aunque los concretos ffsicos son diver-
sos dec los metafisicos , con todo puede us
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concreto fisico pasar para metafisico , no
porque las partes que eran realmente distin-
tas |o puedan dexar de ser, sino porque pue-
do yo dividirlo ya en partes realmente dis-
tintas, ya en partes solamente distintas por
la razon : sirva de simil una piramide , que
constando siempre de unas mismas partes,
puede ser dividida ya en partes iguales y se-
mejantes , como si se la divide de alto aba-
X0, ya en puartes desiguales y desemejantes,
como si la parten horizontalmense. Asi tam-
bien un mismo concreto constando de unas
mismas partes , puede ser dividido ya en par-
tes fisicas, ya en partes metafisicas. Ponga-
mos exemplo en el concreto albume : pucdo
dividirlo asi: suéjectum habens 3 una parte,
y albedinem 4 la otra: de esta manera es
tisico, porque las partes son distintas ; pe-
ro puedo dividirlo de estotro modo : suf-
jectum , ved aqui una parte ; habens albedi-
nem, ved aqui la otra; y de este modo son
las partes metafisicas. Porque una parte es
¢l sugeto secundum se y simplemente, la
otra es la denominacion ¢ relacion del su-
geto 4 la forma. Puesta esta resolucion, se
ve claramente como son verdaderas las pro-
posiciones de arriba ; porque quando digo a/-
tum mecessario subjacet alledini , quiero
decir subjcctum, y esta es una parte ; fa-
bens alkedinem , y csta es la otra, ponién-~
dolas dmbas 72z recto ; lo qual se explicaria
claramente con alguna particula reduplicati-
Va, v.g. uz, de este modo :subjectum ut
habens albedinem, para mostrar que in recto
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no solo va el sugeto secundum se , sino tam-
bien la rclacion que él dice al obliguo , que
es la forma ; la qual forma solamente entra
ahi cono connotado de la segunda parte /fa-
bens , y no como parte del concreto. Y en
este sentido ya se ve que es verdad decir
que subjectum ut habens albedinem neces-
sario subjacet albedini, y tambien subjec-
tumm ut fhabens animam necessario unitur
anime , &c. poniéndolo todo in recto 5y si
pusi¢remos #1 recto solo subjectum , todo es
falso.

Podri alguno decir que de este modo no
se resuclve el concreto , porque tanto vale el
concreto todo, como solo la segunda parte de
€l habens albedinem. Pero debe advertir que
€so mismo confiesan todos, quando yo digo:
Corpus molle , res videns , corpus durum , &e.
en |os quales tanto vale solamente la segun-
da parte del concreto como todo €l : tanto
vale decir solo el adjetivo durum, molle 6
videns , como solo decir res videns , corpus
durum , &c. porque en todo adjetivo se en-
tiende el substantivo ; y sin embargo nadie
duda que quando yo digo corpus durum,
hago cierto compuesto, cuyas partes son cor-
pus y durum , no obstante que de este mo-
do tanto vale la parte como el todo, que
es cl inconveniente que oponian i nuestra
doctrina. Pero en uno y otro caso se respon-
de, que quando digo subjectum habens , ex-
presamente hago mencion del sugeto y de
la denominacion ; y quando digo solamente
habens , expresamente solo digo la denomi-
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nacion, y se entiende el sugeto Pueden ram-
bien replicar que la segunda parte no se pue-
de concebir sin la primera, y de este modo
no podemos decir que album consta de sub-
Jectum y de habens; pero  esto se respon—
de que esta misma condicion ticnen muchos
concretos metafisicos, en los quales la pri-
mera parte es indiferente , y la scgunda es
l2 determinacion de la primera; y nunca se
puede concebir la determinacion sin la parte
indiferente : como quando digo: linca curva
S superficie plana , que no puedo concebir
llanura sin concebir superficie , ni conccbir
curvatura sin concebir /inea; y con todo
¢so nadie duda que estas dos cosas son par-
tes de los compuestos que de ellas resvltan.
Por consiguiente aunque kabens albedinem
no se pueda conccbir sin subjectum ; no obs-
tante diciendo yo expresamente subjectumt
ut habens a!bed?::n:m , hago un concreto me-
tafisico.
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= ==
TARDE XLIL

Del juicio 6 sentcucia que da nuestre
entendimiento.

§ L

¢ la naturaleza fuicio ¥ Ssus especies,
De 1. tural del j y {p cies,
por lo que toca a la guantidad,

Eug. .L%.hora bien, ;no me direis, Sil-
vio, con sinceridad, que concepto haceis de
esta Ldgica, que Teodosio me va enseian-
do?

S#lv. Diré lo que siento, hablando inge-
nuamente : todo me parece verdadero, todo
claro, todo nataral. Pero siempre la Logic3
de AristSteles es otra cosa muy diversa: bas-
ta decir que todos los hombres doctos la re-
putiron siempre por una cosa maravillosa,
mas alta y muy sublime,

Teod. A la verdad no puedo dexar de ala-
bar mucho vuestra fidelidad; pues asi vene-
rais i un hombre muerto, que no os puede
agradecer esos obsequios ; y lo peor es que
ni lc llega la noticia de cllos, siquiera pard
tener deseo de gratificarlos. Pero no os des-
consoleis , que la Ldgica que yo enseiio 3
Eugenio, es la misma de Aristoteles; pero
tratada de ctro modo : ni la que vos este-
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Jiasteis en las aulas es tan genuina de ¢l , que
no tenga una indecible diversidad de la que
nosotros aun en el dia vemos en sus libros;
pero oo perdamos tiempo. Como todo lo que
os enseito, Eugenio, es verdadero por con-
fesion de Silvio, podemos pasar adelante.

Eug. Vamos 1 lo que nos importa.

Teod. Teniendo, pues , el entendimiento
formadas dos ideas, tiene facultad para com-
pararlas entre si, O, por mejor decir, para
comparar uno con otro los objstos que ¢llas
representan : si halla que tienen parentesco
€ identidad , afirma el uno del otro : si ha-
lla que las dos ideas tienen entre si repug-
nancia, dice que los objetos no son una mis-
ma cosa, y nicga el uno del otro. Por tan-
to nosotros por juicio entendemos el acto
del entendimiento con gque él dice que uina
cosa es esto, 0 que no lo es.

Sifv. Que viene 4 ser una sentencia que
el alma da de que es 6 que noes. Uno es
Jjuicio que afirma, otro juicio que niega.

Euﬁg. Eso es cosa corriente y clarisima.

Teod. No hay duda: este juicio, pues, que
el entendimiento forma, se explica por vo-
ces y tambien por escrito; y de aqui viene
que las palabras que dicen : estz cosa es o5~
20, & no es estotro , son proposiciones 6 jui-
cios vocales ; y como son mas sensibles que
las del entendimiento, harémos en ellas nues-
tra especie de anatomia, y podra aplicarse
2 los juicios mentales lo que dixéremos de
las proposiciones vocales , guardandese en to-
do la debida proporcion.
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Eug. Quedo advertido.

Teod. Ahora paszmos adelante para expli-
car lo que llaman guantidad de la propo-
sicion. Todas las cosas visibles son G grandes
6 pequedas, y & esto llaman su guantidad,
y del mismo modo se habla de las propo-
sicionzs y juicios, no atendiendo & que sean
mas larpas materialmente , sino & que su sig-
nificacion sea mas 6 ménos extensa y am-
plia. Si yo digo: Este hombre es delingiien-
t¢, hablo solo de un sugeto, quedando la
significacion de la palsbra Aombre limitada
¥ ligada a aquel determinado individoo ; de
suerte , que no comprehendo mas hombres
fuera de aquel, ni tengo libertad para dexar
aquel, y hablar de otro, porque la propo-
sicion dice este determinadamente. A esta
proposicion asi llaman singular. Mas si en
vez de decir yo este hombre , dixere algun
hombre , ya la proposicion resulta mas am-
plia en cierto modo, porque puede correr
por muchos, y escoger uno G otro, con tal
que no se tome sino ono para hablar de él:
estas proposiciones se llaman particulares o
disyuntivas. Pero si yo no usare de la pala-
bra este, ni de la palabra alguno , sino de
la palabra tods , diciendo asi: Todo hombre
es delingiiente , ya queda la proposicion am-
plisima, porque en su circunferencia ( per=
mitid que lo dira asi) incluve todo el pé-
nero humano. Tamhien si dixese : Ninoun
lombre es dslingiiente | seria una p'ornsiuiun
universal y amplisima, porque hablaba de
todos absolutamente : las de esta clase , pues,
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se llaman unsversales. Esto creo yo que se
entiende bicn.

Eug. ; Quien no lo entendera?

Teod. Con que tenemos que hay tres se-
Aales de quantidad , quicro decir tres par-
ticulas que sirven de dar i conocer la guan-
tidad de la proposicion, y vienen i ser las
que ya apunté en los exemplos, este, algu-
n y todo: la primera es senal de sinugula~
ridad : la segunda de particularidad: la
tercera de universalidad. Ademas de eso ha-
beis de saber, que gnando el término de su-
yo es capaz de significar muchos, y se halla
solo sin tener ningona de aquellas particu-
las que son sedales de quantidad, la propo-
sicion se llama #ndefinida, y suele tomarse
por una generalidad ménos rigurosa, en que
solo se entiende lo mas ordinario y freqiien-
te. Por eso si yo dixere: el hombre es ami-
go de la estimacion, no digo que todos los
hombres absolutamente son amigos de la es-
timacion, ni tampoco que solo algun hom-
bre es amigo de ella, sino que quiero de-
cir que de ordinario los hombres gustan de
que los estimen., Esto se dcbe entender
quando por las circonstancias no se colige
otro sentido , porque 4 veces por ellas se ve
que hablamos de un caso histdrico y singu-
lar, y otras en materia esencial y generali-
tima. Pero prescindiendo de circunstancias,
quando el término por su naruraleza signi-
fica muchos individuos,, como por exemplo
hpmbre , piedra, palo, &c. y no tiene par-
ticula que lo extienda , ni que lo limite, se
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toma por la mayor parte de los sngetos, y
por lo que comunmente sucede. ; Lo habeis
percibido, Engenio ?

Eug. Y con mucha facilidad.

Teod. Pucs ved aqui todo lo que se dice
acerca de la grantidad de la proposicion:
senilanse quatro especies de proposiciones
universal , singular , particular é indefini-
da. La universal habla de todos absoluta-
mente , dando 6 negando el predicado de
cada uno de los sugetos separadamente
como quando digo : todo hombre es vivien-
te, que quicre decir que este hombre es vi-
viente , el otro es viviente, y el otro tam-
bien es viviente, &c.

Silv. Habeis advertido bien, porque si so-
lo damos ¢l predicado 4 todos juntos, y no
4 cada uno de por si, ya la proposicion es
universal.

Eug. Poned un exemplo.

Teod. Si yo digo: todos los Apistoles son
doce , doy el predicado 4 todos juntos, mas
no i cada uno separadamente.

Eug. Teneis razon ; porque seria un des-
atino afirmar que S. Pedro era doce, S. Fe-
lipe era doce, &c.

Teod. La particular v disyuntiva tambien
corre por todos los individuos , dando 6 qui-
tando el predicado de cada uno, como 2
universal ; mas con esta diferencia, que Ia
universal corre por todos, tomandolos to-
dos, y juntandolos ; de suerte , que hace ¢s-
te sentido : este, v aquel y aquel, y tam-
bicn aquel otro, &c. pero Ia particular corre
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por todos , muas dexando uno para tomar
orro , diciecndo ast : ¢ este , 0 57 no fue-
T eatey dgnr‘f, 0 st mo fucre agu:l, el
otro , &c.

Eug. Ya percibo la diterencia,

Sily. Explicadle las proposiciones disynn-
tas.

Teod. Son raras, Eugenio , aquellas pro-
posiciones que dice Silvio, y s¢ forman con
los predicados precise , necesaris G cosa se=-
mejante; los quales muchas veces no se pue-
den aplicar 4 cada individuo de por s, si-
no solo a todos junros, despues de haberlos
ido juntando con la particula 6, como ve-
mos en esta proposicion ¢ g embarca-
cisit o5 precisa para navegar , Jonde ¢l pre-
dicado nunca cae en embarcacion determina-
da, sino sobre todas, por eso no podemos
decir : esta embarcacion es precisa para na-
vegar, 6 aquella es precisa, 6 aquella otra
€s precisa, sino que debemos decir asi @ esta
etinbarcacion , 0 aquella , 6 aquella otracs
precisa para navegar. Vamos a las fndofi-
uidas.

Silv. Habeis dicho atras de paso una cosa
nueva para mi; porque siempre me enscili-
ron que la indefinida era lo mismo en el va-
lor que la particular, excepto en materia
necesaria , porque entdnces valia lo mismo
que wuiversal,

Tcod. Esa cra la opinion comun 5 pern el
P. Jvan Baptista del Oratorio hizo ver cla-
ramente que ni aun en materia necesaria la
indefinida por si misma equivalia 4 univer-

dom. VIIL R
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sal , como quando decimos : ¢/ animal es
kombre , que no vale lo mismo que decir:
todo animal es hombre ,y con todo eso es
materia necesaria.

Silv. Bien esta ; pero yo no hablaba de eso,
sino de haber dicho vos que la indefinida
no equivalia 4 particular, sino 4 una pro-

osicion que hablase de lo mas comun y mas
Ecqﬂente.

Teod. Dixe eso, y me parece que digo lo
que es mas conforme al comun sentir : el que
dice el caballo es animal brioso , el perro
es agradecido , el Italiano lisongero , c’f Ale-
man pacato , &c. no se entiende que quiere
decir que todos absolutamente y sin excep-
cion tienen esos predicados, ni tampoco nos
persuadimos 4 que esas proposiciones quie-
ren decir solamente que algun sugeto de esos
tiene esos predicados : lo que todos enten-
demos quando oimos estas proposiciones , es
que quieren decir que de ordinario , y por
la mayor parte aquellos sugetos tienen esos
predicados : vosotros habeis de ser testigos
de esto : decid ficlmente lo que entendeis
quando ois semejantes proposiciones.

Eug. Yo oyendo decir que el perro es
agradecido , siempre entendi que querian de-
cir que era lo mas comun en los perros ser
agradecidos ; y Silvio podra decir de si lo
que entiende.

Silv. En esas proposiciones no puedo ne-
gar que ese es el sentido ; pero en muchas
otras no sera tan grande la extension, co=
mo vos quereis : esto s¢ ve quando digo:
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el relox se pard, el hombre huys, &c.

Teod. Ya os dixe que en jos hechos his-
toricos , las miismas circunstancias muestran
que hablamos de sugeto singular : ni entdn-
ces se veriticaba vuestra opinion , porque
esas proposiciones no equivalen a las particu-
ares, mas a las singulares : no quiero decir
solamente que algun relox se pard, sino que
aquel relox determinado de que se hahlaba,
s¢ pard @ y €sta €s una proposicion singular, y
no particular. Por lo quai, Eugenio, con-
cluyo que en el comun sentir, la proposi-
cion indefinida corresponde i una proposicion
universal moral, esto es, universal no rigu-
rosa: por eso si dixéremos: el fombre tie-
ne cinco palmos de alto: el hombre es ne-
gro de eolpr, &c. nos diran que hemos di-
cho cosas falsas ; y no obstante, si csas pro-
posiciones corresponden solo & particulares,
serian verdaderas en la opinion de todos; por-
que lo son estas: algun hambre ticne cinco
palmos de alto: algun hombre es de color
negro, &c. Luego es sefal de que aquellas
proposiciones indefinidas dicen mas que las
particulares ; y por eso son falsas, siendo las
particulares verdaderas. Quedemos, pues,
Eugenio , en que quando las circunstancias
no dan 4 entender lo contrario, la proposi-
cion indefinida corresponde 4 la universal
moral, »sto es, a aquella que habla de lo
que comunmente sucede ; y si esto no es asi,
apelo al tribunal del comon sentir de los
Lombres,

Silv. Pues quando yo supiere donde es cse

R 2
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tribunal , acudiré alld 4. seguir la causa: va-
mos 4 otro punto,

g L

De la certrza 6 seguridad de la verdad,
y de los diversos grados de probabilidad
que pucde haber en muestros juicios
¥y sentencias.

Teod. X asemos ahora 4 tratar de otro
})umo mas importante , que es acertar con
a verdad en nuestros juicios. Estoes a lo
que todo se dirige ; y sobre este punto no
os causara molestia oir todas las reflexiones
que yo juzgare oportunas,

Eng. Naturalmente aborreci siempre ls
mentira ; y el error es para mi el monstrio
mis horroroso que puede imaginarse ; pues
de ¢l nace todo lo que es abominable , asi
como de la verdad todo lo que es decente,
bello y provechoso. Pero vamos 4 esas re-
flexiones que teneis hechas.

Tead. Ya os expliqué con alguna extension
que nuestro entendimiento no es tan ciego
como lo querian hacer los Pirrdnicos, los
quaies pretendian que siempre andaba 4 tien-
1as, sin certificarse jamas de que habia atina-
do con la verdad. Tambien os mostré que sus
0jos no eran tan perspicaces, que no se e€n-
ganasen muchas veces con el error. Despues
de eso os ful preservando como pude de al-
gunas generales enfermedades del entendi-
micnto y de los descaminos , que conducian
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al error. Pero no os di a conocer la seial
cierta de la verdad, con la qual podemos
aquictarnos, y estar seguros de que lu hemos
alcanzado, y no estamos equivacados en vliag
ni tampoce os mostré las caminos principu-
les por donde podemos legur 4 descubiir es-
ta seial cierra de la verdad, y que s como
caracter de ella. Esto, paes, be de hLacer
Loy y las siguientes tardes, porque a este
fin se encamina todo quanto se¢ dice en la
LU"L.EI

Eug. Ved ahi una cosa por la qual ando
suspirando mucho tiempo ha: si me enseasis
vetn bien , me doy peor muy teliz entre fos
martales,

Tepd. Yo satisfaré voestio deseo ; pero va-
mas despacio. Para juzgar, pucs, con cegi-
ridud que es verdad lo que s¢ me projon
al entendimiento , esto es, que ¢l sugeto tie-
ne O que no tiene ¢l predicado de que se tra-
ta, es preciso usar de muchas cautclas : yo
las iré diciendo poco a4 poco ¢n algnnos dic-
tamences ciertos. Primero @ Todas las veces
gue lz idea del sugeto tiene dentro de
{1 idea que hallamos & e parte del pre-
dicads , seguramente podenios afiriar cste
de aguel (propusiunn sesenta y quatro ).
I’r"*zamos un exemplo ; si yo dixere & todo
arce c5 tarcido , debo examinar la idea del
arco ; y viendo cliramente que envuelve en
si la idea de corvadura, la quul esti 4 la
parte del predicado , conozco que esa pro-
pos icion es cerusima, Sepundo dictamen: def
misn modo s en lo fdea del sugpeto vb-

R 3
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servare alguna cosa, que repuzne con la
tdca Jol predicads , seguramente lo pueds
negar (proposicion sesenta y cinco ), y e€s
tun evidente esta regla, que basta explicar-
la en un exemplo , para que cl entendimien-
to se convenza de su verdad. Supongamos
que dice alguno = ol friangulo es redindo.
Nototros mirando 4 la idea del tridngulo,
haliamos que ticne esquinas 3 y comparando
eso con la redondez , luego hal [amos que re-
pugnan estas dos cosas entre si, y por eso
sin la menor duda afirmamos qu.. no,y cla-
ramente deciwos que ef tridnzulo 1o es re-
oo,

&ify. Tlarcis injuria 4 Eugenio , si consumis
mas tiempo en explicar cosas tan manifiestas
¥ patentes como esas.

Eug. Pero muchas veces (y esto ha de ser
lo mas ordinario ) aunque yo examine bien
la idca del sugeto y la del predicado, no
verd claramente que una inciuye a la otra,
ni tampoco advertiré ¢n ellas cosas que re-
pugnen,

1eod, Enténces debo reparar si veo enla
idea del sugeto alguna senal, que suela an-
dar junto con ¢l predicado; y por esa se-
fial m¢ puedo gobernar con la debida caute-
la. Pongamos cn.-mp‘o- veo un hombre la
primera vez, y pfnpmc.s‘.mr., al entendimien-
to si estara enfermo O tendra salud. La idea
que formo de él, se compone de todos los
predicados que le son esenciales, y tambien
¢t vestida de los accidentes que en €] ha-
Ho : ¢n todos estes predicados no encuentro
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ni la salad , ni cosa que indefectiblemente
repugne a ella. En este caso debo mirar
si pucdo hallar alguna senal, que de ordi-
nario suela andar con la saled, ¢ acompa-
far 2 la enfermedad ; y como la palidez de-
masiada suele ser efecto de la enfermedad,
si en €l veo una extrema palidez, digo: este
hombre estd enfermo. Por el contrario, si lo
veo gordo, con buenos colores y ayre ri-
sueno, como estas son de ordinario las se-
fales que por lo comun acompanan 4 la sa-
lud , digo sin rezelo : este hombre estd sano.

Silv. Pero si no le tomais ¢l pulso, facil-
mente podeis enganaros; y solo los Médi-
¢os, y no todos, pueden formar en ese pun-
to juicio cierto.

Eug. Vos defendeis vuestra jurisdiccion:
haceis bien.

Zeod. Pluguiera 4 Dios que 4 lo ménos los
sefiorcs Médicos hiciesen juicio acertado so-
bre nuestra salod ¢ enfermedad ; pero por
desgracia tambien ellos se engaian. Ahora la
razon de esto hace 4 nnestro propdsito , por-
que las senales que acompanan 4 qualquier
predicado, son de diferentes clases: hay unas
que siempre y en todos los casos tienen en
st compania el predicado, y son sedales ab-
solutamente infalibles : otras pueden faltar
en algonos casos rarisimos ; y otras se hallan
muchas veces sin el predicaéo , bien que lo
mas comun y regular es traerlo en su com-
pania. Ahora , pues, de estas tres clases de
sciiales resultan tres diferentes certezas 6 se-
guridades del entendimiento quando juzga.

Ry
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St la senal es absolutamente infalible v non-
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dITni. Pthori‘pqeo ‘Eungenio., que ahi pue~
haber algunten pernicioso , co=
mo o ia:,huu:'{qudhque nues+
tros ojos eluramente persuaden ;: ticne bastan~
te certezayquando nila fe;; ni razon fuer-
te lo ‘contzadice 3 peroen.eso mismo que
los:sentidos perspaden con'claridad , absolu=
tamente puede haber engaiio ,.como ya os
he dicho. #Aunque concuerden los demas sen-
tidos con-lo gue:dicen las ‘ojes ; y nosola>
mente vosysino todos los dépias hombres tes-
tifiquen. eso mismio ; aun enese caso pode-
mos absolutamente engafiarnos ,; 6 por juego
de manos;, & por milagro y peder de Dios.
¥ por no alejarnos mas, ved lo que succde
en el inefable misterio de la Bucaristia. Los
os suaden es pan; el gusto, los ei-
m qwmnd- se.'xﬂlde Isubmm* gl:l tacto ‘en
st peso, en fin todos los sentidos vniforme
Y claramente dicen que alli. hay. pan; y sin
embargo’ eso. es.falso , obrando-€l -poder de
Dios todas estas maravillas, que los ojosmne
a[c:l:un-pwque;bl Qnmpbtdm .s¢ las es-
Co! €. .I':.i
- Eng: {Qual esypues, el fudunenmgue
puede dar por si. mismo- una certeza totalsy
Ibﬂ:l.ummq n-ﬁhble 2, ish oa
Teod; Hay dos , uno nmrdn. ‘otro. sobnr
natural el hmlnes la evidencia , esto es,
t‘l vm orchruhmtevpocﬂr:mn que en la
?&mn ‘envuelve ‘el predicado &
algnuae que’ es absolutamente inscpara-
ble de €¢I, como quando digo: el. tridngulo
es m;mrudo .ehctrenlo esredonda , 6 tam-
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bmnafadummna npinmd &c 'El
fundamento sobrenatural , que me da: certé-
za metafisica, es el de la, e divina; y vie-
ne 4 ser el testimonio de Dios; que ni se en:
gafa 4 si, ni me puedexnmnaniml,-y
quando yo encuentro este ‘testimonio pro+
puesto por. la Iglesia Romana; quédo cierto
absolutamente. de la verdad de.la proposi-
cion , porque! esta sefal nopmth: separarse
del predicade. Asi digo que i bautiziron al
nifo como la.dglesia ensena ;.quedS su alma
santificada y-enla amistad de Dios, aunque
el discurso . natural no me muestre la cone-
xion infalible entre aquel lavatorio de agua
la amistad de: Dios. Fuera: de estos dos

ndamentos ;tbdos los demas son absoluta-
mente falibles'; pero con esta: falibilidad ab-
soluta puede estar una certeza moral y aun
fisica ; y segun fuere esta conexion 6 paren-
tesco la sefial que vemos -en el sugeto
con el prcdwado asi eslalegnndlddcmr
tro juicio. 1o a
dYaqu he aaténd;da,y pon mm:h

of Tud ‘Ahbra advierto que lo mismo que

se dice deila widquewomp;mnl
dlCado, se debe decir 4 proporcion dgn‘

que le repugnay lo e:cluye 1y por est
razon asi ‘como el ver yo en el sugeto una
seiial del predicado es fundamento para que
afirme ese ‘predicado, asi tambien el veruna
sehal que lenpngn es fundaqnnm ?uu q_ﬂﬁ
io niegue.

~:Eug. Eso ¢ hmnmdﬂb



Tarde. quadragésimasegunda. 363

Teod. Esto supuesto fixad en la memoria
estotra maxima ;: Quando en la idea del
sugeto no vemos ni el predicado , ni sciial
gue suela .andar con €l, ni cosa quelere-
pugne ; debemos abstentrnos de conceder 6
m‘g;xr. el predicado ( proposicion sesenta y
seis Juitnz | udy oy : T 428

Sikv. Esa es grandisima prudencia : ; como
he de decir yo una cosa sin tener fundamen-~
to? Si aunque no viera el predicado viese &
lo ménos senal de él, ya lo podria afirmar;
pero sin eso es temeridad. ra i 4

Teod. Y tambien es remeridad el negarlo,
porque muchas cosas puede temer en si el
sugeto sin que yo las vea en la idea quede
él formo. Dexadme poner un exemplo bien
trivial. Paso yo por delante de la casa de
vuestro' tio el Comendador: si le veo 4 la
ventana, ya sé que esti en casa con certe-
za fisica : si veo sucoche 4 la puerta, tam-
bien juzgo prudentemente que estd, porque
es senal muy probable de que aun no salid,
aunque en esto absolutamente puede haber
falencia. /Si veo coches agenos a su puerta,
tambien por esa seial puedo con bastante
probabilidad. hacer juicio de que esti en'ca=
sa. Pero si veo la puerta cerrada , ya sé con
certeza moral que estd foera, porque nunca
s¢ acostumbra cerrar la puerta de dia estan=
do €l encasa. Mas supongamos. que veo la
puerta abierta ; y ‘que no veo coche , nicria=
dos; en tal caso debo suspender i juicioy
porque juzgar que esti fuera, es temeridad,
pues puede estar en casa : hacer juicio del
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que estd ¢n casa, tambien es temeridad , pues
puede haber salido: lo scguro es decic mo
SE.

Silv. Para eso , Teodosio mio , excusado ¢s
que os canscis cn dar dictimenes 4 Eugenio,
que €l sin mas Logica que la que Dios le did,
asi juzgo siempre que paso por Jelante de
casa de su tio.

Teod. Amigo Silvio, yo me valgo de estos
excmplos familiares, porque conducen mu-
cho para la inteligencia del dictamen ; pero
el dictamen no lo doy para esos casos fami-
liares, en los quales no se yerra; ademas
de que cse crror importaba muy poco: doy
¢l dictamen para marcrias de importancia, y
para muchos casos en que personas de mu-
chos estudios suclen cacr. La experiencia os
lo ensenara. Ahora concluyo con advertir 2
Fugenio , que la mayor parte de los hom-
bres truecan las p:lh.:ras en esta materia con
ricsgo de engafarse. Muchas veces decimos
que vemos un predicado en el sugeto, y no
hay tal cosa, perque no vemos mas que una
senal del predicado § y como esta muchas ve-
ces es tulible, veninos a4 enganarnos en Io
mismo que decimos haber visto, lo qoal es
bastante comun.

Silv. Tal dcbe de ser un sugeto, de quien
nuesiro :]ll'tl'”'! =#% dice con bastantc rrrm.u.
Laciendo la demostracion al vivo, que )a tie-
ne dos hoyos en la cara de dcc:r, ponien-
do Jos dedus en ella: Yo lo of con estos
025 3 y que con todo eso nonca habia abice-
to la boca que no minriese.
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Teod. Ya le of esa expresion, que tiene
bastante fuerza y energia. Pero es cierto que
aun hombres que no son embusteros como
ese , suclen-engaiarse 4 cada paso.en lo mis-
mo que testifican de vista. De ordinario si
© vémos 4 un hombre que apénas puedé. ha-
blar de trémulo, los ojos centellean, el ros-
tro se vuelve encendido, con los miembros
inquietos y la voz alterada, decimos que vi-
mos s calera, safia é ira; y sin embargo
siendo :todos estos movimientos del 4nimo,
no se'pueden ver : solo vemos algunas se-
fales: exreriores, que suelen acompanar aque-
llas interiores pasiones del inime ; pero esas
sefiales no son lo mismo que aquellas pasio-
nes; antzs puede atontecer que sean una me-
ra demostracion ﬁngida del 4nimo, que en la
realidadidiaiestd ;) y solo quiere mostrarse en-
colerizado. Esto lo. veis en ¢l teatro quan-
do los representantes se muestran  fariosos
contra 2quellos 4 quienes tal vez aman muy
ticrnamente. Por tanto: proceded con mucha
cautela gun en aquellas cosas que os persua-
dis que veis con vuestros ojos, porque mu-
chas wecessolo vemos unas sefiales del pre-
dicade, y sin rezelo decimos que vemos el
tal. ogdovus w 'l :

' .Ahora veo que es mas freqiiente de
Io gyo pensaba e? errar y cng:ﬁ?arnos aun
en aquello qgue rios parece que vemos con los
ojos; yien lo que toca 4 las pasiones del animo
¥ mevimiento; de nuéstro interior, me iré con
tiento en formar juicio, porque quando mau-
cho sola podemos ver unas seiisles exter-
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nas de los movimientos interiores, las quales
suelen ser falibles.

Silv. Aqui quedan condenados desde loe-
go los que por la fisonomia del rostro, y sus
facciones y movimientos se propasan & juz-
gar de las inclinaciones y costumbres, y del
animo interior.

Tzod. No se puede negar que muchas ve-
ces algun indicio da el semblante de aque-
llas pasiones que hay e¢n lo interior ; pero
ese juicio siempre es arriesgado, y no pasa
de probable , bien que puede esa probabili-
dad ser tan circunstanciada , que llegue 4
evidencia moral.

§ IIL

Exdminase la verdad de los juicios , cuyos
sugetos mo existen.

Silv, Tanto le vais estrechando 4 Enge-
nio la cosa, que ¢l naturalmente va i dar
en ¢l Pirronismo, y ha de venir 4 dudar de
todo.

Eug. Por ahora como soy aprendiz enla
materia de juzgar, bueno es que lo execute
siempre con miedo. Vos que sois maestro
ya mas exercitado , podeis juzgar resselta-
mente.

Teod. Eugenio mio , creedme : los hombres
de mas estudios , mas experiencia y mas en-
tendimiento son en el dia los que mas temen
errar. Pero no conviene dudar de lo que ¢
evidente, ni tampoco asegurar confiadamen-



Tarde -quadragésimasegunda. 171

te lo que es incierto : ios gobernando por
los dictimenes que os he dado , y estad cier-
to de que caminareis derecho al fin que pre-
tendcis.

Silv. Sin embargo , con vuestra licencia,
yo creo que aun guiindose Eugenio por esas
maximas, no va tan seguro, que no tenga
peligro de errar. Decis que qnando yo ¢nla
idea del sugeto estoy viendo claramente un
predicado ¢ senal infalible de él, puedo se-
guramente afirmarlo.

Teod. Asilo dixe, y asi lo diré, si no me
convenceis de lo contrario,

Silv. Pues contra eso teneis muchas pro-
posiciones, cuyo sugeto no existe , y suelen
darse por falsas, y con todo eso en la idea
del sugeto se ve claramente el predicado.

Eug. Yo pido exemplos, porque sin eso
entiendo poco.

Silv, \})oy i ponerlos : suponed que yo
digo : El Rey de Venecia es hombre , el
Margues de Casillas es hidalgo , las ba-
llenas del Tajo son vivientes. ;Que os reis,
Eugenio? Ea, pues, decidme si son verda-
deras & falsas estas proposiciones.

Eug. Los predicados parzce que se inclu-
yen en las ideas de los sugetos, porque /a
tallena esencialmente es viviente , los Mar-
Gueses necesariamente son kidulgos, y los
Reyes son hombres.

Silv. Asi serd; pero ni Venecia tiene Rey,
Eorque es una Repiblica, ni el Tajo tiene

allenas, ni Casillas es titulo de algon Mar-
ques que hasta ahora haya habido.



272 Recreacion filosbfica.

Tzod. Llimanse estas proposiciones en las
aulas de subiccto wm supponente ; y de ellas
s¢ sucle decir que son talsas, y en realidad
lo son. Aunque parece que cn la idea del
sugeto s¢ ve claramente el predicado, con
todo eso no es asi como parece ; y la razon
es, porque las ballenas del Tajo son nada,
son una ficcion del entendimiento, son una
quimera, y las quimeras y fcciones del en-
tendimiento no son animaies, ni vivientes:
lo mismo digo del Rey de Venecia , que es
otra ficcion del entendimiento, y asi no po-
demos afirmar de él predicado alguno que
tenga entidad verdadera, ni decir de él que
es hombre

Silv. ;Pues en la idea de Rey no se inclu-
ye el ser hombre ?

Teod. Contorme fuere el Rey: si es Rey
verdadero, entdnces si; mas no si fuere Rey
ﬁﬂgidD " porquc €N €s5€ Caso sc cnmpnnc sa
idea de cosas fingidas. Por lo qual, Euge-
nio , tomad este dictimen : Todas las veces
que el sugeto de la proposicion se supons
gue extste, v en realidad no existe ,ya w
se guede afirmar de él predicado real v
verdadero ( proposicion sesenta y siete). X
la razon es, porque en ese caso queda el
sugeto siendo una pura ficcion, la qual 10
tiene ser ni entidad, y de un ser fingido no
podemos afirmar cosa verdadera y real.

Silv. Ya pasé yo esto mucho ha ; pero me
parece que esa regla no es general , porque &t
nosotros estando la Sede Apostdlica vacant®
dixésemos : ¢/ Sumo Pontifice es Vicario %
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Cliristo , nadie se habia de reir; seial de que
nuestra  proposicion seria acertada y verda-
dera ; y sin umbargo no existia el Sumo Pon-
tifice ; luego tambicn en nacstro Caso.
leod. A:mnu Silvio, vos poncis una difi-
cultad L,f.t[;dt. ; pero creo yo que ha de dar
mucha luz en el piesente caso, y ocasion a
importante docrrina. Qualquier sugeto , 6 su-
poucinos que ahora existe ¢ prescindimes de
¢so, como si dixéramos que ahora exista,
que no. Si suponcmos que existe, y €l en
Iz realidad no se halla en el universo , el
sugeto resulta ncticio , imaginario, quimsri-
co , falso y fabuloso; y verdaderamente es
gtade. Por el contrario, st hablando del tal
sugcto, prn.sundunos de su existencia, y de-
cimos que aliora exista , que no ( porque
hablumos del sugeto en si, y en lo que to-
ca i su naturaleza & a su esencia ) ; enton-
ces aunque €l no exista actualmente en el
mundo, no por eso queda imaginario , fin-
gido ni qulmn.ru.c : y de este modo pode-
mns nosotros afirmar muchas cosus Je su-
getos que no existen. En el caso que ale-
guis , es verdad decir que el Sumo Poutifi-
« es hombre , gue es viviente , que ¢s Sa-
cerdote , gue ¢s Vicario de Jesuchristo , &,
porque quando afilrmamos estos p:cdlba.ic)s.
ni decimos ni suponemos que existe el Sa-
mo Ponufice; lo que deciimos es que ya él
¢xista ahora, ya no, quando lo hubicre,
forzosamente ha de ser Sacerdote, vivicnte,
Vicario de Christo , &ec. porque estos pre-
dicados son de su esencia, y siempre le

Tom, VII,
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acompaiian.: ; Quereis ver esto claramente ?
pues mirad: si yo ‘en tiempo de Sede va-
cante dixera: el Papa que hay en el dia es
hombre & es'Sacerdote, &c. no diria bien,
y todos se reirian de mi ; porque decir yo:
el Pag:nqse ﬁz hay , es fingir una cosa en
mi ca ;. y de esta misma ficcion no pue-
do yo decir gue es hombre , ni viviente , &c.
Pero si yo dixere simplemente : ¢l Papa es
hombre , ya dité bien, porque no supongo
que existe “determinadamente , sino que ha-
bio de €l absolatamente , sin meterme en si
ahora existe ¢ no, porque mi sentido es de-
cir , que siempre que el Papa exista ha de
ser hombre y Sacerdote , &e. Por lo qual,
Eugenio, reparad bien en el dictimen que os
di. Yo no he dicho que todas las veces que el
sugeto de la proposicion no existia, ya no
podiamos afirmar de él predicado real y po-
sitivo : lo que he dicho es, que quando la
rroposicion suponia que existia , y en rea-

idad no era asf, enténces todo iba perdi-
do. Y por esta razon decir que ¢/ Rey de
Venecia es poderoso , que las ballenas del
Tajo son corpulentas , &c. es decir desati-
nos ; pues dichas proposiciones suponen que
hay o suele haber ballenas en el Tajo: que
hay & acostambra haber Reyes ‘}cm:cil.

esto es una ficcion.

- Eug. Ya lo entiendo.

Teod. Afiado ahora otro dictimen por Io
?uc dixo Silvio , y v:fe 4 ser e;te : Quands
a propesicion no puede suponer 6 no supons
la pc;ﬁmia at{;!' del :ﬁ;m s puedo afir-



Tarde quadragésimasegunda, 275

mar de él sus predicados mecesarios, aun-
que mo exista; pero los predicados contin-
Zentes no ( proposicion sesenta y ocho ).
V. g. puedo decir en tiempo de Sede va-
cantc : e/ Sumo Pontifice es Sacerdote , y
no puedo decir: el Sumo Pontifice es enfer-
mizo. La razon es, porque los predicados
necesarios siempre se incluyen en la idea del
sugeto O la siguen en todo estado, ya sea que
exista solo en el entendimiento, ya que exis-
ta en realidad , y asi no es preciso que el
sugcto exista realmente para. que scpamos
que tiene aquel predicado. Por el contrario,
los predicados que no son necesarios , como
ni se incluyen ni acompafan siempre la idea
del sugeto, es preciso aguardar 4 que exis-
tan, para ver si los tienen G no; y por eso
el que los afirma, siempre supone que el
sugeto existe : y sino existicre, queda el su-
geto reducido 2 una cosa quimérica y ﬁnsi-
da, de la qual no se puede afirmar predi-
cado verdadero y real.

Eug. Ya lo he percibido perfectamente.

Teod. Ahora advierto que hay algunas pro-
posiciones , cuya verdad es. muy dudosa,
porque no consta si suponen 6 no la exis-
tencia del sugeto. Supongamos que murié-
ron todos los Médicos del mundo ( perdo-
nad la suposicion ).

Silv. Yo la perdono ; como yo esté con
salud perfectisima , suponed como quisicreis
que me he. muerto,

Teod. Bien estd: en ese caso si se dice: el
Médico es hombre , queda la proposicion da-

Sa2
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dosa. Si el sentido fuere : e/ Médico que hay
alora ¢s hombre , es falsa, porque entdnces
se finge el sugeto, y de esa ficcion se afir-
ma que es hombre; pero si el sentido fue-
re : el Médico, siempre que lo hubiere, ha
de ser hombre , entdnces se dice verdad. Por
tanto , en esas proposiciones y otras seme-
jantes es preciso cautela , porque muchas
veces suponen y fingen que el sugeto exis-
te , y eso echa 4 perder su verdad; pues
(como ya he dicho) quedan con un sugeto
fingido y quimérico; y no suponiendo que
lo hay, sino hablando absolutamente, y co-
mo quien dice si lo hubiere , 6 quando lo
hubiere , enténces no es fingido , sino ver-
dadero. b1ty
« Silv. De lo que habeis dicho , infiero yo
que dais por verdaderas las proposiciones
que en las escuelas llaman de sugeto per ac-
cidens conjunto , y predicado simple , como
por exemplo : ¢l hombre blanco es blanco,
el varon sabio es sabio , &c. aun en el caso
de que no existan los sugetos de ellas.

Teod. Doylas por verdaderas y esenciales,
quando ellas no fingen ni suponen expresa
ticitamente la existencia de los sugetos, co-
mo v. g. ¢l hombre que es ahora blanco,
6 ¢l varon que al presente es sabio ;) pero
hablando absolutamente , y prescindiendo de
su -actual existencia -, entdnces. las doy por
tan verdaderas y esenciales como esta : ¢/
animal racional es racional , &ec. porque
la idea del predicado se incluye manifiesta-
mente ¢n la del sugeto ; y es lo mismo que
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decir : el que tuviere dos predicados , ne-
cesariamente tiene uno. de ellos , 6 de otro
modo : ¢l gue fuere hombre ,y ademas de
eso blanco ; es blanco ; y no puede haber
cosa mas cierta , ni mas evidente y esen-
cial,

Silv. Pues esa qiiestion es muy reiida en
las Escuelas.

Tzod. No lo niego: yo la resuelvo con es-
ta distincion. Lo que hace esas proposicio-
nes falsas, Silvio mio, es suponer tacita 6
expresamente la existencia de los sngetos que
no hay: de aqui es de donde vienc todo el
mal.

Silv. Tengo contra eso que si yo dixere:
el hombre E’on es hombre , 6 el dguila ra-
cional es dguila, debeis decir que son ver-
daderas , porque la idea del predicado se
envuelve en la idea del sugeto,y todo el
mundo da esas proposiciones por falsas y qui-
méricas.

Tezod. Y yo tambien : y negaré que la idea
del predicado se envuelva en la idea del su-
geto. Mirad, Silvio, quando dos predicados
son incompatibles , lo mismo es juntarlos que
destruirlos : asi acontece 4 esos predicados
hombre y leon i otros semejantes : en jun-
tindolos, ya el kombre queda fingido, y tam-
bien el leon ; y por consiguiente en la idea
del sugeto no se incluye la idea del predi-
cado. Porque 4 la parte del predicado , co-
mo la palabra fombre estisola, se toma por
hombre verdadero; pues no hay quien im-
pida esa natoral inteligencia ; y asi vengo

S

3
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4 afirmar el kombre verdadero del hombre

fingido. Eugenio , tened cuidado con esta
maxima importante : Quando yo junto dos

cosas que nunca se pueden unir , el querer

funtarlas, es fingirlas, v de ese sugeto qui-
mérico y fingido no pueds afirmar predica-
do real y verdadero ( proposicion sesentay
nueve ). Asi quando digo : e/ hombre leon
es hombre , afirmo en lugar de hombre y
leon verdaderos de un hombre y un leon ima-
ginarios, Por el cont:ario, quando yo junto
cosas que entre si no repugnan v, g. hombre
y sabiduria 6 blancura , &c. enténces aun-
que las considere juntas , no las finxo, y
puedo reputarlas por verdaderas. Si me en-
tendeis, Eugenio , pasemos adelante ; pero
conservad bien esta doctrina, que es impor-
tantisima , mucho mas de lo que podeis ima-
gmar.

Eug. Paréceme, Teodosio, que os he en-
tendido perfectamente ; y si bien estas cosas
piden grande atencion , no encuentro los tro-
piezos que rezelaba , segun el informe de
Silvio.

Silv. Ya llegarémos mas adelante, quan-

- do Teodosio tratare de las proposiciones Mo-
dales, y entdnces vereis que este es un la-
berinto en que todos se pierden.
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§ IV.
De las proposicionzs gue Hlaman Modales.

Teod. Sea en hora buena, que ya no vie-
ne foera de tiempo. Mirad, Eugenio , cosas
hay que no son dificultosas en si; pero lo
son porque las hiciéron tales sin que ellas
lo fuesen: yo os diré en este punto io que
es cierto y provechoso: lo demas,’como es
excusado , no importa que sea obscuro.

Sily. Pues veamos como haceis esa sepa-
racion de lo1til y de lo excusado.

Teod. Llamamos proposicion moedal aque-
lla que no solamente dice que el sugeto tie-
ne ¢ carece de predicado, sino que declara
el modo con que lo tiene & carece de él,
V. g. esta: el hombre necesariamente es vi-
vicnte : el impio dificilmente se salva : el
justo stltimamente es feliz : Anibal vencié
casualmente , &c. Para que estas proposi-
ciones sean verdaderas , no solo es preciso
que el predicado esté en ¢l sugeto, sino que
esté de aquel modo que ellas dicen: en de-
fecto es falsa la proposicion. Si yo dixere:
Creso mecesariamente fué rico, no digo ver-
dad ; porque aunque tuvo rigpezas, no las
tuvo necesariamente : fué cosa que muy fi-
cilmente podia no ser asi, como sucedié i
otros muchos. Del mismo modo si dixere:
Pedro casualments es hombre , no digo bien,
porque ese predicado no lo tiene casoal si-
no necesariamente. Por lo qual tomad este

Sa
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- Teod. En vano tomareis ese trabajo , por=
que aquellos adverbios tienen signihcaciones
muy diversas : lo que nos importa es saber
que de todos ellos se usa, y en todos se da
la misma doctrina. Ahora si se pueden redu-
cir todos aquellos i quatro, lo dexo a vues-
tra curiosidad Si quisiereis malgastar ticm=
po, ¢ divertiros enieso , podeis hacerlo. Los
Peripatéticos , Eugenio, cran todos tentados
por el nimero de quatro: como veian qua-
tro partes del mundo , querian quatro hu-
mores solo en el cuerpo humano , quatro fa-
ses en la Luna, quartro oposiciones, quatro
modales , &c. y fuese como fuese, todo ha-
bia de ser del nimero quatro : sea, pues, co-
mo quisiercis , y reducid 4 quatro todos los
adverbios imaginables, y enténces no seran
las modales mas de quatro.

Silz. No parece sino que habeis hecho ju-
ramento de no concordar en nada- con no-
sotros,

Ieod, Voy atendiendo 4 la instroccion de
Fugenio , y ‘paso 4 advertirle una cosa que
no serd inatil. Algunas proposiciones hay que
todavia en las Escuelas se llaman modales,
¥y hablando rigurosamente no lo son, v. g.
estas : ger ¢l hombre discursivo es necesa-
Tio , G es cosa necesaria, y otras semejantes.
Digo, pues , que hublando en rigor , esta
Proposicion no ¢s modal, sino absoluta , por-
Que el sugeto de esta proposicion no es el
fambre , sino todo este dicho , ser el kom-
bre discursivo y de este dicho se afirma
simplemente un predicado, que viene 4 ser
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este, cosa mecesaria; y como esta proposi-
cion afirma el predicado simplemente sin ad-~
verbio que explique ¢l modo con que con-
viene al sugeto, viene 4 quedar proposicion
absoluta, aunque el sentido de ella equiva-
le a estotra modal , que dice : el hombre ne-
cesariamente es discursivo. Advierto mas,
que no os embaraceis con el lugar en que se
ponen las palabras, para saber qual es el su-
geto 6 predicado , porque tanto vale que
yo diga : es cosa nccesaria ser el hombre
discursivo , poniendo en primer lugar el ver-
bo es, despues el predicado cosa necesaria,
y ultimamente el sugeto ser el hombre discur-
sfvo , como si trocando los lugares , dixere :
necesario es ser ¢l hombre discursivo, 6 ser el
hombre discursivo es necesario.

Eug. Ya estoy advertido, y lo percibo be-
llamente.

Silv. No voy contra eso, bien que me pa-
rece mucho escriipulo no llamar modales 2
esas proposiciones.

Teod. No dudo que se reputen por mo-
dales 4 causa de equivaler 4 ellas; pero co-
mo yo llamo proposicion modal i aquella
que afirma 6 niega el predicado , diciendo
juntamente el modo cen que lo tiene , 6 1O
lo tiene, por esta definicion quedan aquellas
proposiciones excluidas, porque el predica-
do es simplemente cosa necesaria , como y2
he dicho.

Eug. Pregunto yo: ;y en las negativas
hay la misma doctrina?

Ieod. La misma ; pero quiero preservaros
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de una equivocacion, y es, que la propo-
sicion modal no ha de negar el adverbio,
sino dexarlo exénto de la negacion, v. g. si
yo digo: Pedro no es rico mecesariamente,
esta proposicion no es modal : para que lo
sea dcbo poner el adverbio antes de la ne-
gacion de este modo : Pedro mecesariamen-
fe no e$ rico.

Eug. Pero entdnces es falsa,

Teod. Séalo cn hora buena; siempre sirve
para exemplo : aqui teneis una verdadera:
Pedro necesariamente no es plomo.

Eug. Estoy enterado,

Teod. Pues tencis entendido todo lo que
hay en esta impertinente materia que me-
rezca atencion: lo demas no sirve sino para
que se diviertan en las Escuelas ingenios ocio-

50s.
§. V.
De las proposiciones Complexas.

Silv. Bicn podeis creer , Eugenio, que
Teodosio hace quanto puede por libraros de
dificoltades ; pues lo que en las aulas nos can-
sa y fatiga mucho ¢l entendimiento, €l en
estas conferencias lo da por explicado en
quatro palabras.

Teod. Yo bien sé que omito muchas cosas
que se tratan en las aulas ; pero entiendo que
nada dexaré que sea preciso para el fin que
me he propuesto. Ahora entramos en las
proposiciones complexas, de las quales tam-
bien trataré con paso ligero, porque me ha
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ensefiado la experiencia que 4 las personas
de juicio despejado les son mas faciles cier-
tas materias tomadas sencillamente , que exa-
ininadas con las reflexiones de las aulas. Aho-
ra lo vereis, Silvio ; pues explicados sim-
plemente algunos términos , espero que Eu-
genio, sin tener en esta materia instruccion
alguna , vaya respondicndo como vos res=
ponderiais , vos que habeis estudiado en las
aulas. Decidme, Eugenio, si yo dixese aho~-
ra que vos y Silvio os pascais, ;diré ver=
il g

Eug. No por cierto , porque yo estoy sen-
tado, y solo Silvio es el que se pasea.

1eod. Bien esta : luego quands yo afirms
6 nicgo algun predicado de dos sugetos jun-
tamente , wo basta que uno solo lo tenga 0
carczca de él, para que la progosicion sed
verdadera ( propasicion - setenta y  una ).
Apuntad esta maxima.

Eug. Eun eso no hay duda : es excusado
ponsrla por escrito.

Teod. Pues eso es lo que se dice en 'las
aulas de las proposiciones copulativas ; quie-
ro decir, de aquellas que juntan dos suge-
tos con la conjuncion v, como yo he hecho
diciendo : wvas ¥ Silvio. Pregunto mas: y
para que sea verdadera esta ncgativa : 78
Eugenio i Silvio estan hablando : ;que ¢s

reciso ?

Eug. Tambien es preciso que dmbos estén
callando, porque si uno hablare , ya la pro-
POSiCiUﬂ minnto. .

Teod. Aquello es, Silvio, lo que se dice
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en las aulas, y nada mas; pero luego me
respondercis quando acabemos. Vamos a las
Condicionales ; esto es, aquellas proposicio-
nes que afirman 6 niegan el predicado baxo
cierta condicion. Suponed que yo dixese: si
es cierta la noticia de la muerte del Papa,
tenemos Sede vacante pregunto : para que
esta proposicion mia sea verdadera ;es pre-
ciso que con cfecto el Papa haya muerto?

Eug. No.

Teod. ;Scra preciso que con efecto estemos
ya en Sede vacante?

Eug. Tampoco; porque vos no decis que
el Papa mauri6 , sino que en caso de que mu-
ricse , se seguia infaliblemente el tener no-
sotros Sede vacante.

Teod. Bien : luego gquando una proposi-
cion fuere condicional, para que sea ver-
dadera , no es preciso que exista la condi-
cion 6 la cosa afirmada; basta y es pre-
ciso que la cosa afirmada se siga de la
condicion ( proposicion setenta y dos). Ved
aqui otro dictamen. En todas las proposicio-
nes condicionales vereis esto mismo ; que se
requiere y basta que de la condicion forzo-
samente se¢ siga lo que se dice : por eso es
verdad decir : si hoy hkubiere terremoto , ha
de haber mucho susto : si nuestro vecino
saliere Cardenal, ha de haber mucha ale-
&ria: si llegare la flota de agui al siba-
do, he de ganar tres apuestas, &c. Aun-
guc nada de esto suceda, siempre digo ver-

ad,

Eug. Eso lo tengo por cosa evidentisima.
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Teod. Pues ved ahi lo que se ensefia en las
aulas , y nada mas: y por esta razon dicen
que es falsa esta proposicion : 87 Luis XV.
es blanco, es Rey de Francia; porque aun-
que es verdad que él es blanco, que es la
condicion , aunque tambien sea cierto que es
Rey de Francia; sin embargo, como esto de
ser Rey de Francia no se sigue de ser blan-
co , resulta la proposicion falsa. Vamos i es-
totra que ya es de otro género. Suponed que
yo digo: Porque soy Cardenal, soy Ecle«
sidstico , digo verdad.

Eug. ; Como habeis de decir verdad, si
sois un Caballero casado, que ni sois Car-
denal, ni tal cosa os pasé jamas por la ima-
ginacion ?

Teod. ; Pues que, de ser yo Cardenal no
se sigue necesariamente el que sea Eclesids-
tico?

Eug. Eso seria en caso que fueseis Carde-
nal ; pero no lo sois.

Teod. Ved ahi como para que esta pro-
posicion mia sea verdadera, no basta que
una cosa se siga de la otra, asi como decia-
mos en las condicionales , sino que es Preci-
so que en realidad una y otra se verifiquen.

Eug. Asi es, ni yo d)::ldé jamas de eso.

Teod. Pues asi ffi’scurren en las Escoelas
acerca de las proposiciones racionales 6 cau-
sales ( llaman causales 4 aquellas que -di-
cen [a causa G la razon por que el sugeto
tiene el predicado ). Dicen , pues, que para
que las proposiciones causales sean verda-
deras , es preciso que una cosa se siga de I
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ofra; y demas & mas que se verifiguen en
realidad dmbas ( proposicion setenta y tres).
Por eso diciendo yo: si soy Cardenal , soy
Eclesidstico , digo verdad ; pero mudando
la proposicion de forma que se haga causal
por medio de la palabra porgue 6 por quan-
to; ya resulta falsa, y no es condicional; y
asi para que sea verdadera, es preciso que
yo sea Cardenal , y que sea Eclesiistico, y
que ademas de eso el ser Cardenal sea ra-
zon bastante para ser Eclesidstico ; pues so=
lo entonces concordarin conmigo si dixere:
Po?ue soy Cardenal , soy ErlE.riairtiro.

ug. Todo esto son cosas tan patentes,
que nadie me parece dodarid de ellas.

Teod. Decis bien ; pero es menester reda-
cir i ciertos principios 6 reglas esc mismo
sentir comun ; de suerte que sepamos el por
qué se da una proposicion por falsa 6 por
verdadera. Vamos i las disyuntivas , que
son aquellas que afirman un predicado inde-
terminadamente , como estas: Pedro 6 estd
sano 6 enfermo : & la hora de esta la flota
6 llogé & la bahfa 6 se perdié , &c. donde
vereis que se afirman los predicados con in=
determinacion. ‘Ahora , pues, advertid , que
aquella disyuncion 4 unas veces cae en el
sugeto , como quando digo : 6 vos 6 Silvio me
dixisteis esto, por no estar cierto qual de
los dos fué el que me lo dixo, estindolo de
que me lo dixo uno de los dos : otras veces
aquella particula 6 cae en el predicado , co~
mo quando digo : Pedro es 6 rico, 6 tiewe
muy buen gobierno en su hacienda ; y otras
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veces la disyuncion 6 caé. sobre’ el verbo,
como quando digo: Pedro ¢ es, 6 fué Al-
calde del Crimen. Para que estas propo+
siciones sean verdaderas , basta que lo ‘séa
una parte ; pero pueden serlo dmbas; como
en estas que acabo de apuntar, que que
sean verﬂndms » basta gque se veriique una
de estas cosas; pero si dmbas se verificasen, na
por eso dexan de ser verdaderas, como por
exemplo si 4mbos 4 dos me hubieseis dicho
aquella noticia: si Pedro fuere rico , y ademas
econdmico : y si- Pedro hubiere sido, y-aud
fuere Alcalde del Grimen. Donde se wve qué
para que sean verdaderas las disyuntivas,
basta la verdad de una parte; pero puen
den ser dmbas verdaderas ( proposicion se-
tenta y quatro). Notad esta regla general),

Silv. ;Y que no admitis proposiciones dis-
yuntivas que pidan la verdad de mna parte
solamente por ser los términos o 0s, €O~
mo quando decimos : & morir, & vencer ; ¥
‘tambien como decian los Santos::6 padecer,
6 morir? R an

- Teod. Voy 4 explicar eso.” Gomo en'las
proposiciones disyuntivas basta:solo pna par-
tc para que sean v[erd:!déns . es.may fre-
giiente el usar en ellas de partes .opuestas ¥
encontradas: v. g. 6 sane & enfermo, 6 rico
6 pobre , 6 inocente & cwlpade; y quande
los términos son contradictorios , poniéndo-
se uno, se quita €l otro infaliblemente ¢ d¢
donde se sigue que no pueden ser verdader
Tas dmbas de la disyuntiva; pero €0
‘mo mc-de?l:m.ﬁwrn de hmm“ ion , sin0
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de la oposicion de los términos, que por
casnalidad sucede el que sean contradictorios.
La fuerza de la disyuncion pide que sean di-
versos , 4 fin de que el uno pueda estar sin
el otro ; y por esta razon permanezca uno de
ellos en caso que el otro se excluya y se
niegue : de lo contrario faltarin 4mbos 2 un
tiempo , y de este modo la proposicion sal-
dra Eoln , pues no se verifica lo que la dis-
yuncion pide. Pero el que los términos sean
entre si opuestos, no es de esencia de la dis-
yuncion: pueden ser opuestos , y pueden no
serlo sino solamente diversos; como en estos
exemplos : & es rico 6 econémico : 6 Pedro 6
Pablo matdron este hombre: 6 es pobre 6
miserable , &c. los quales no tienen oposicion
entre si; y por eso puede acontecer que en
qualquier disyuncion de estas imbas parres
sean verdaderas.

Silv. Contra eso esti el comun sentir; pues
solemos formar silogismos disyuntives , en
los quales puesta la disyuntiva, y verificada
una parte negamos la otra; y esto no puede
ser sino por ser tal la foerza de esta disyun-
cion que tmicamente consienta la verdad de
una parte, y no la de dmbas. {

Teod. Silvio mio, esos silogismos disyunnti-
vos son cavilosos ; y 4 su tiempo os diré los
muchos peligros que hay en ese modo de
discurrir. Aun quando los términos son opues-
tos, la fuerza de la disyancion solo pide que
no puedan faltar imbos 4 un tiempo : como
en esas proposiciones que habeis alegado pa-
ra exemplo : la oposicion de morir y vencer

Zom, VIL T
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solo sirve 4 la disyuncion , porque el Capi-
tan queria que sus soldados no estuviesen
tranquilos, ¢ peleasen floxamente , conten-
tindose con quedar vencidos : esto no lo
queria €l de ningun medo; y por eso solo
les daba la eleccion de los otros dos térmi-
nos, que eran vencer , 0 Morir 3y que tu-
viesen por cierto que si no venciesen, habian
de morir. Lo mismo dijo de los Santos quan-
do decian a Dios: ¢ padecer , 6 morir : lo que
pretendian era solamente no pasar una vida
descansada y tranquila, y no querian ser pri-
vados de ambas cosas viviendo sin padecer;
y esto confirma la doctrina dada de que la
disyuncion no puede nunca estar privada de
ambas partes ; una ha de verificarse infalible-
mente. Ahora el que los términos sean tan
opuestos entre si, que solo pueda verificarse
uno , es cosa que pertenece 4 la materia en
que cada uno habla, mas no 4 la fuerza de
la proposicien disyuntiva. Confieso que co-
mo es muy freqitente usar de los términos
contradictorios en la disyuncion , y en ellos
puesto un término se niega ¢l otro, piensan
muchos que esto es regla general y privilegio
de la disyontiva; pero se engafian, porque
eso solo nace de la oposicion de los térmi-
nos , y no de la disyuncion ; la qual solo pi-
de, que negado un término , se infiera el
otro, por no poder estar sin ambos. Y de es-
ta equivocacion de muchos que juzgan, queé
la disyuncion tiene esta fuerza , pacen mil
errores en los silogismos disyuntivos , como
os diré a su tiempo,
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Silv. Bien esta , alld veremos eso me-
jor.

Iz0d. Ahora afiado, que hay otras pro-
posiciones , que llaman exceptivas , las qua-
les tienen sus leyes especiales. Ved aqui una
proposicion exceptiva : fodos los hijos de
Adan , excepto Christo ¥ su Madre , fuéron
pecadores. La verdad de esta proposicion re-
quicre dos cosas : una, que Christo y nues-
tra Sciora no hayan tenido ni aun el mas le-
ve pecado ; y otra, que solo ellos hayan que-
dado exéntos de la culpa. A estas se reducen
otras mas : y todo el punto consiste en re-
parar bien en la fuerza de la particula 6 ad-
veibio que se pone en la proposicion, v. g.
solamente , excepto, igualmente , tinicamen-
te, d-spues,i'timamente , &c. pues con es-
ta diligencia al instante se conoce lo que es
preciso para hacer la proposicion verdadera;
y no me detengo mas en esto.

Silv. Haceis bien ; porque si tomarais el
empeio de resolver todas las dificultades que
juegan en estas doctrinas , no acabariais en
dicz dias.

Teod. Asi es, y de aqui se saca la solu-
cion de mil dificulrtades, aun en la Teolo-
gia, y contra los Hereges; pero eso perte-
nece a la materia particular que se trata. Las
leyes generales y verdaderas son estas ; cada
qual podra aplicarlas 4 la materia , sobre que
es la qilestion, reparando siempre si se habla
en rigor , 6 al modo vulgar ménos rigureso.
Vamos adelante.

Silv. Vamos ; que 4 mi mera gusto ver 4

)
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Eugenio caminar con mucho sosiego por ca-
minos harto escabrosos,

Teod. Pero seguros.

Silv. Eso si.

Teod. Advertid , Eugenio , que la escabro-
sidad no tanto esti en el camino que yo
muestro , y vos seguis , quanto ¢n lo que
quadra 4 los lados ; pues quando queremos
apartarnos de las reglas generales, torcién-
dolas hicia alguna materia particular , enton-
ces es quando hallamos mil dificoltades. Va-
mos 4 las oposiciones.

Eug. Vamos.
§ VL

De las Proposiciones que son opuestas
entre si.

Silv. Yo no puedo negar, que hay co-
sas que son ficiles, y bien %{lci[es ; ¥ con to-
do eso eximinadas del modo que acostum-
bramos en las aulas, se vuelven tan emba-
razosas, que jamas se pueden desenredar de
ellas algunos hombres de juicio delicado.
: Que cosa mas cierta , mas clara , ni mas fi-
cil, aun para los ignorantes, que el que una
cosa no paede ser y no ser 4 un mismo tiem-
po? y sin embargo en las aulas hay millares
de dificultades en las proposiciones contra-
dictorias , siendo certisimo en realidad todo
quanto decimos de ellas ; y tan claro, que
hasta los mas rudos lo saben y conocen.
Teod. ; Quereis, Eugenio, que yo os ex-
plique con un simil lo que Silvio acaba d¢
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decir? Acuérdome de haber leido en el cé-
lebre Molicre una Comedia que €l intitola:
Iz Bourgeois Grentil homme ; esto es , el Vi-
llano Caballero, En esta Comedia , pues , ha~
biendo introducide un ristico con el empe-
fio de pasar por hidalgo en la Corte, y to-
mando maestros para todo, le representa dan-
do leccion de leer y escribir , y al maestro
haciendo una grande explicacion fisica del so-
nido y pronunciacion de las letras , tanto vo-
cales, como consonantes, V. g. que para
pronunciar una 4 6 una 4 ¢s preciso abrir
la boca asi,y echar la respiracion de este
modo , mover de esta forma la lengua , abrir
los labios en esta figura, &c. y hace esto tan
prolixa y especulativamente , que el pobre
discipulo se ve confuso y embarazado para
pronunciar una 4 6 una d; y le suda el co-
pete (como se suele decir ) tanto para tomar
de memoria las reglas de los movimientos de
la lengua, labios y respiracion , como para
poner en prictica todo esto. Ahora bien, su-
puesta la rustiquez de este hombre, ya se
dexa ver que lo que es por la explicacion
del maestro , annque verdadera y exactisima,
ni en on afio aem‘nl,laria capaz de rezar el
Padre nuestro. Moliere pinta esto con colo-
Teés tan vives, y juega de tal modo con el
caricter de este ignorante aprendiendo , y
del maestro ensefidndole , que hard reir al
hombre mas melancélico del mundo ; y 4la
verdad nadie puede contener la risa quando
s¢ representa un hombre aturdido, y ensa-
yindose mucho tiempe en pronunciar una a

T3
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& una 4, &c. cosas que ese mismo ristico,
sin que jamas hubiese tenido maestro algu-
no, pronunciaba con todo desembarazo. ;Que,
ya os reis sin ver la Comedia?

Eug. Basta fingir en la imaginacion cse pa-
so, para no poder contenerse.

Teod. Pues haced cuenta de que los Fild-
sofos son otros tantos maestros del Villano
Caballers; pues sabiendo todos nosotros que
una cosa no puede 4 un mismo tiempo ser,
y dexar de ser eso mismo que es, arman ta-
les arengas y dificultades, que los pobres es-
tudiantes se hallan bastante embarazados pa-
ra responder a mil argumentos, que se for-
man sobre las contradictorias, y les cuesta no
poca dificultad explicar, que si una cosa es
esto 6 aquello, no puede en ese tiempo y
en ese sentido dexar de ser eso que supone-
mos que es.

Exz. Aun no sé bien que cosa son con-
tradictorias.

Teod. Dos especies hay de oposicion en-
tre los juicios 6 proposiciones : unas son con-
tradictorias entre si, otras contrarias: quan-
do una proposicion dice solamente lo que ¢s
preciso para falsificar ¢ impugnar lo que di-
ce la otra, se hace su contradictoria ; pero
si dice alguna cosa mas, ya resulta contra-
ria. Pongamos exemplos. Decis vos mirando
4 este rio : Todos los navios que estan ene
Tajo, son Ingleses. Si yo impugnare esto,
diciendo que algun navio del Tajo no ¢
Inglés , habré dicho solamente lo que €5
preciso para falsificar vuestra asercion ; y €0
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este caso mi proposicion es contradictoria de
la vuestra,

Eug. Bien lo percibo. ;Y como he de im-
pugnarla con una proposicion que sea, no
contradictoria, sino confraria?

T¢0d. Pueden ser muchas las contrarias de
vuestra proposicion , porque qualquier cosa
que yo afiada 4 mi contradictoria, ya no que-
da contradictoria , sino que se vuelve con-
traria , que es mas. Suponed que yo digo:
ningun navio.del Tajo es Ir:‘g!é: , ya resulta
contraria ; porque para ser falso lo que ha-
beis dicho, bastaba que hubiese algun navio
que no fuese Inglés; y yo digo mas, pues
afirmo que ninguno lo es. ;

Silv. De esa no hay duda que es contra-
ria; y esas son las que me ensefidron en las
aulas : ahora quiero oir quales son las otras.

Teod. Voy 4 senalarlas. Suponed que yo
digo : Muc!u navios del Tajo no son In-
Zleses 3 ved ahi una contraria. Vaya otra:
Agquel navfo dltimo del Tajo no es Inglés,
tambien es contraria , porque en estas dos
digo alguna cosa mas de lo que es preciso,
Para que sea falsa la proposicion de Euge-
nio. No solamente digo que algun navio no
es Inglés, sino que anado que ese tal navio
es aquel ‘que determino , y esto es mas. De
anera , por esto solo que yo afado,
puede ser falsa mi proposicion juntamente con
la de Eugenio. De aqui es, S’ilvio , de don-
de nace aquella regla, que todos dan sobre
la verdad 6 falsesad las proposiciones
Opuestas, Dicen , Eugenio, q:i_e de las con-

4
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tradictorias , si una es falsa, la otra que im-
pugna forzosamente ha de ser verdadera ; pe-
ro las contrarias dmbas pucden ser falsas; de
suerte , que siendo una falsa, no se puede
de ahi interir que la otra es verdadera ; por-
que como clla, ademas de lo preciso para
contradecir 4 la otra, afade alguna cosa, en
eso que afiude puede ser excesiva, y perder,
como dicen, por carta de mas, En el exem-
plo que puse, se ve eso bien claramente. Vos
deciais , que todos los navios del Tajo eran
Ingleses: esto es falso ; y si yo me contenta-
se con decir, algun navio del Tajo no es In-
glés , esto infaliblemente seria verdad ; pero
si anadiese , que ese tal era este primero 6
aquel ultimo, esto podia ser mentira, como
sucede akora , pues este primero y aquel
ultimo son Ingleses. Tambien si anadicse que
habia aqui muchos navios que no eran In-

leses , podia ser falso ; porque bastsba que
Eubicsc uno que no lo fuese para que vues-
tra proposicion se falsincase. Ultimamente,
si yo no me contentase con decir que habia
algun navio que no era Inglés , sino que ana-
diese , que ninguno habia aqui gue lo fuese,
aun excedia mas, y por consiguiente tam-
bien era falsa mi proposicion. Lo que hace
que yerre ¢l que impugna una proposicion
falsa, es propasarse en el modo de impugnar-
la; y como yo puedo exceder de muchos mo-
dos, por eso de muchos modos puedo tam-
bien desviarme de la verdad ; y asi contradi-
ciéndonos el uno al otro, imbos podemos
decir lo que no es verdad.
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Eug. Ambos errariamos en ese caso : yo
por afirmar mas de lo que debia, y vos por
negar mas de lo que era razon.

%'eod.'Pe:o en las c ontradictorias no puede
suceder eso ; porque si una proposicion dice
solamente lo que es preciso para que la otra
sea falsa , y esotra efectivamente llega 4 ser~
lo, ya el que impugna dice verdad.

E}ng. Ya lo entiendo ; y vengo 4 concluir
que las contradictorias no pueden ser dmbas
falsas, pero las contrarias si. Pregunto ahora:
¢y peodrin ser verdaderas dmbas?

T¢od. Esa pregunta no la hariais si hubie-
rais reparado bien: pues si ellas se contradi-
cen ¢ impugnan mutuamente, ; COMO pue-
den ser dmbas verdaderas ?

Eug, Teneis razon,

Teod, Advertid , que para formar la con-
tradictoria de qualquier proposicion , es me-
nester cautela , 4 fin de no poner sino lo pre-
ciso para falsificar la otra; y esto es cosa de
mucha importancia , porque hasta los Here-
ges se valen de estas sofisterias contra los
Catdlicos , y es preciso que estemos sobre
aviso. El modo mas ordinario y mas seguro
de hacer la contradictoria de qualquier pro-
Posicion, es poner una negacion que abra-
¢e toda la proposicion entera ; como si yo
contradixese vuestra proposicion de este mo-
do : No- todos los navios del Tajo son Ingle-
ses. Conviene mucho mirar bien en que lu-
gar debo poner mi negacion; porque si la
Pongo fuera del que corresponde , tal vez
saldrd la proposicion contraria, y podri ser
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excesiva y falsa. Como si dixese : Todos los
navios del Tajo no son Ingleses.

Eug. Esa resuliaria fulsa,

Zeod. Debe ponerse el no intes de todo,
Bien veo que & veces no hace la proposicion
sentido muy natural y claro ; pero entdnces
es menesier explicarlo por otra que lo decla-
re bien, la qual ha de decir solamente lo
que baste para falsificar la primera, v. g. si
s¢ dixere : Pedro certisimamente es Santo;
diré: no es certisimamenie Santo ; porque
para falsificar lo dicho, basta que su santi-
dad no sea tan cierta como dicen, y noes
preciso negar absolutamente la santidad , bas-
ta negar la certeza. Del mismo modo exce-
deria si dixese : certisimamente no es Santo,
porque eso aun era mucho mas ; pues era ne-
gar la certeza, negar la santidad , y sobre
esto afirmar que habia certeza de carecer de
esta santidad. En una palabra, os advierto,
que la particula #o en rigor solo puede ne-
gar lo que va despues de ella , bien que esto
en ¢l comun modo de hablar tiene su ex-
cepcion 4 causa de la natural colocacion de
que uvsamos en algunas frases vulgares : como
quando dudando de la certeza de algun tes-
tigo poco seguro , decimos : Eso ahora muy
cierto no es, donde el no esti colocado des-
pues de la palabra cierto, debiendo estarlo
antes de ella de este modo : eso akora noes
muy cicrto. Pero en estos casos luego se c0~
noce el sentido , y se percibe la colocacion.

Eug. Buena regla es esa.

Teod. Advierto mas, que no conviene 10~
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mar las cosas materialmente , como hacen los
muchachos , sino que debemos tomarlas co=
mo hombres de juicio , y seriamente. Yo me
explicaré : si vos dixereis una proposicion .J
yo os quisiere contradecir, no me he de
agarrar de las palabras materialmente , con=-
tentindome con impugnarlas, sino que he de
impugnarlas segun el sentido que vos les dais.
Pongo exemplo. Decia Wiclef : Los acci=
dentes no estdn en la Eucaristia sin sugeto:
quiero yo con la Iglesia contradecir esta pro-
posicion ; pues no debo decir cicgamente:
Los accidentes estdn sin sugeto , como di-
cen los Peripatéticos, :

Silv. ; Pobres Peripatéticos , no se les per=
dona nada!

Teod. No me interrumpais con vuestro ge=
nio jocoso. No debemos, Eugenio , contra-
decir 4 Wiclef de este modo, porque eso se-
ria tomar las palabras ciegamente : habemos
de tomarlas en su sentido. Kl queria que que-
dase pan y accidentes ; y el decir, no estdn
s accidentes sin sugeto , era decir estdn
con sugeto. Esto supuesto, quien quisicre con-
tradecir esta proposicion Ee Wiclef , debe
decir : Los accidentes mo estdn con sugeto.
Y de este modo no nos embarazamos sobre
s quedan 6 no quedan accidentes , sino sobre
si queda 6 no queda substancia de pan , que
ese es el punto principal de la Iglesia con-
tra el herege.

_Eug. Ahora me acoerdo de lo que me di-
Xisteis afios ha , y entiendo eso mucho mejor.
Teod. Ultimamente advierto , que como la
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condicion de las contradictorias es tal, que
no consiente que ambas sean verdaderas , ni
ambas falsas , 5i se negare una proposicion
por ser falsa, podemos luego inferir su con-
tradictoria como verdadera - y del mismo
mods si se concedicre una proposicion como
verdadera podemos luego negar su con-
tradictoria coms falsa (proposicion setenta y
cinco). Tened cuidado con esta mixima.

Eug. Y en las contrarias ; podré usar del
mismo modo de argumentar , infiriendo una,
si me niegan la otra ?

Teo0d. Olvidibaseme prevenir eso : de nin-
gun medo podreis argiiir asi. La razon de
la diferencia es bastante clara ; porque de las
dos contradictorias una forzosamente ha de
ser verdadera, como ya dixe; luego si nie-
gan una, han de conceder la otra ; pero las
contrarias pueden ser imbas falsas, y por es-
ta razon ¢l que niega una, puede negar tam-
bien la otra.

Silv. En el exemplo de los navios teneis
una clara demostracion de eso. Si yo dixere:
Todos estos navios sin Ingleses, habeis de
negarlo como falso; y si yo infiriere la con-
traria : luego ninguno de estos navios es In-
&lés, tambien me la debeis negar; porque
tanto en una como en otra hay exceso.

Eug. Ahora lo entiendo bien.

Teod. Pero habiendo vos negado esta: To-
dos los navios son Ingleses , puede Silvio in-
ferir la contradictoria - luego algun navio de
estos no es Inglés. Y esta se ha de conceder
Precisamente. Vamos 4 otro puato , que €n
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este quanto mas se especula , mas dificulta-
des se encuentran.

Eug. Ya yo me iba confundiendo con esta
diferencia de contrarias y contradictorias,

§. VIL
De las Proposiciones que se convierten.

Teod. £\ hora quiero explicaros otro mo-
do que hay de argiiir, el qual conduce mo-
cho para hacer patente una verdad, que es-
taba encobierta; y viene 4 ser la conversion
de las proposiciones ; esto es, volverlas al
revés , poniendo el predicado en lugar del
sugeto , y el sugeto en Iugar del predicado:
V. g. decis vos : algun Santo es rico; pue-
do yo inferir , luego algun rico es Santo.
Esto que en los exemplos parece cosa pue-~
ril y excusada, es de mucha importancia pa-
ra todo lo que es argiiir para convencer, ya
sca en Geometria, ya en Teologia, ya en
qualquier otra materia.

Silv. No hay duda que manejando estas
armas quien es diestro en ellas, ficilmente
puede poner en estrechura & qualquicra que
esté desapercibido, y le enredari aun en co-
sas bien claras y patentes.

Teod. No queria yo que se hiciese tal uso
de estas armas, queria que Eugenio solo las
emplease en bacer patente y manifiesta la
verdad escondida. Muchos de los que tie-
fen ingenio vivo, abusan de las ciencias,

valié de sus miximas para fines sinies-
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tros. Yo enseiaré el uso, y precaveré el abu-
so, diciéndoos cémo os podreis librar de que
los Solistas os enreden.

Eug. Asi como mi intento no es engaiar
4 nadie , asi tambien lo es el librarme de

ue me engafien.

Teod. Con efecto aqui son muy ficiles los
enganos , por lo mismo que los errores se
encubren con tal apariencia de verdad, que
no dan sospecha alguna de que estén escon-
didos debaxo de ella. Sabreis, pues, Eoge-
nio, que hay dos modos de conversion pro-
pia, una perfecta, que en las aulas llaman
simpliciter , otra ménos perfecta, que lla-
man per accidens. La perfecta conserva la
misma quantidad en la proposicion , esto es,
coavicrte una universal en otra universal, y
una particular en otra particular : la conver-
sion ménos perfecta convierte una universal
en otra particular.

Silv. Ponedle exemplos, que asi os enten-
dera mejor.

Teod. Si yo dixere : Todo hombre es vi-
viente ; luego tods viviente es hombre , ha-
bré hecho una conversion simpliciter 6 per-
fecra, porque converti una universal en otra
tambien universal ; pero suponed que yo di-
xese: fodo hombre es viviente 5 Incgo algun
viviente es hombre ; en este caso haria un3
conversion per accidens & ménos perfecta,
porque de una universal inferia una particu-
lar; y como no se guardaba la misma quan-
tidad en la proposicion , aunque se conser-
vasen los mismos términos , y el mismo ver-
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bo, no quedaria la conversion tan perfecta.

Eug. Pero yo reparo en que esu conver=
sion , que llamais perfecta, es falsa , porque
no todos los vivientes son hombres.

Teod. Reparais bien : mas yo de intento
escogi ese exemplo, para que vieseis que la
proposicion universal afirmativa no se pue-
de convertir con esa conversion perfecta , y
que solo admite la menos perfecta. Pero Ia
universal negativa y la particolar afirmati-
va, esas si podeis convertirlas perfectisi-
mamente. Yo os pondré exemplos , id vos
aplicando la doctrina : convertid esta uni-
versal megativa : Ningun hombre es pic-
dra.

Eug. Supongo que debo pasar el sugeto
al lugar del predicado , y el predicado al del
sugeto, y conservar ¢l mismo verbo , Y tam-
bien la misma quantidad en la proposicion.

Silv. Asi es: hecho eso, cstara la proposi-
cion bien convertida.

Eug. Pues voy 4 hacerlo: Ningun hombre
es piedra: ahora convierto, lucgo ninguna
}’frdra es hombre.

Teod. Asi es: conservasteis la palabra nin-
guno , que es la sedal de la quantidad uni-
versal : conservasteis el verbo es, pusisteis
¢l sugeto en el lugar del predicado, y el
predicado en el del sugeto, y habcis hecho
lo que debiais hacer. Convertid ahora esta
particular afirmativa: Algun pobre es feliz.

Eug. Conviértola de este modo : Algun
eliz es pobre.

Teod. Habeis acertado.
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Eung. :Y la particular negativa no se pue«
de convertir ?

Teod. No: y si no, ved si de esta: A/-
gun animal no es leon , podemes inferir ; lue-
go algun leon no es animal.

Eug. Eso es una grande falsedad.

Tezod. Supuesto que ya sabeis como se ha-
ce la conversion perfecta 6 simple, es me-
nester que sepais quales son las proposicio-
nes que admiten esa conversion. Sabed, pues,
que solo la universal negativa y particular
afirmativa se pueden convertir pertectamen-
te. No por eso quiero decir, que nunca se
hallara proposicion universal afirmativa que
quede verdadera aun despues de convertida,
sino que eso serd casualidad , y nosotros so-
lamente damos reglas seguras , constantes é
infalibles. Lo mismo digo de la particular
negativa, que solo por casualidad quedard
verdadera, si se convirtiere con conversion
perfecta. ;Quereis saber la razon de una y
otra cosa?

Eug. Quiero.

Trod. Mirad,, Engenio : la identidad (es-
to es , ser una cosa lo mismo que otra)
tiene su semejanza con la union,y es mu-
toa asi como ella, Si este dedo esta mnido 2
la mano , tambien la mano estd unida al de-
do. Del mismo modo la identidad : si aquel
hombre es aquel viviente , tambien aquel vi-
viente es aquel hombre.

Eug. Hasta ahi es cosa evidentisima.

Teod. Vamos 4 la distincion , la qual con-
siste en que una cosa no es otra.
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Eug. Antes que pasemos i eso , dexadme
repasar estas miximas. La wniversal nzgati-
va y la particular afirmativa gueden con-
vertirse perfectisimamente ( proposicion se-
tenta y seis).

Teod. Es asi: shora afadid, que o uni-
versal afirmativa se puede convertir com
conversion ménos perfecta ( proposicion se-
tenta y siete ) , esto es, en particular: por
exemplo si yo dixere: Todo hombre es vi-
viente ré decir 5 luego algun viviente
es hombre. La razon es, porque si todo hom-
bre es viviente , ha de r identidad en-
tre el hombre y algon viviente: luego tam-
bien la debe haber entre algun viviente y el
hombre 5 y podrémos decic : algun viviente
es hombre, que es lo que deciamos en la con-
version.

Eug. Nunca me habeis dicho cosas mas
evidentes que estas.

Teod. Pero por mas evidentes y claras que
sean, no por eso dexan de tener sus tropie-
z0s, como luego vereis. Ahora quiero daros
reglas, que os sirvan de resguardo. Siem-
pre que un término en la mutacion de las
proposiciones mo . se entiende de un mismo
mody , la comversion incluye vicio ( propo-
sicion setenta y ocho). La razon es, porque
poco importa que la palabra sea la misma,
0o es lo mismo lo que yo tenia en la men-
te la primera de esas veces que usé de ella.
Pongo exemplo : si estando vaca la Silla de
San Pedro dixere yo : Todo Papa es chris-
tano , diré verdad ; pero si convirtiendo esta

Tom. . A"



306 Recreacion filosbfica.

proposicion dixere: luego algun christiano
es Papa , no diré bien, porque estando la
Sede vacante eso es falso.

Eyg. Esta donoso el argumento. Yo bien
conozco que eso no es asi ; pero no alcan-
zo como me he de desembarazar de la di-
ficultad.

Teod. De estas hay machas, las quales se
fandan en doctrinas certisimas y evidentes;
pero insensiblemente nos precipitan en hor-
rendisimos absurdos, porque no aplicamos
la debida cautela. Habeis de saber , Eugenio,
que qualquier nombre v. g. fombre se pue-
de tomar ¢ por los significados que existen,
6 absolutamente por todos los significados que
ellos existan, que no;y hay gran diferen-
cia de una cosa dotra;y por esosien una
proposicion se toma la palabra /ombre solo
por los que existen,y en la otra absoluta-
mente , podri haber una grande equivoca-
cion, pudiendo yo pensar que es una misma
cosa, siendo en realidad cosa muy diferen-
te. Esta doctrina es general. Ahora voy 4
afadir una observacion , que habeis de ha-
llar verdadera y atil. Quando el predicado es
accidental al sugeto , suele este tomarse solo
por los que existen. Por eso si yo digo: Un
hombre ¢s rico, un christiano es Papa , un
navio estd parads , &c. todos suponen que
hablo de los hombres, christianos y navios
que existen , y solo de los existentes. Al
contrario, si digo : El hombre es racional,
el christiano cree en Christo , el navip estd
hecho de madera , todos suponen que ha-
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blo absolutamente , no solo de los hombres,
christianos y navios que existen, sino de to-
dos generaimente , porque como afirmo de
estos sugetos predicados que les son esen-
ciales, siempre les corresponden estos predi-
cados, que los sugetos existan , que no.

Silv. En eso todos concuerdsn, no pon-
gais en ello la menor duda, Engenio.

Eug. En lo mismo estoy yo : proseguid:

Teod. Esto supuesto , establezcamos una
regla general, por la qual nos hemos de go-
bernar en mil acontecimientos : Siempre gue
el predicado es esencial al sugeto , natural-
meiute se toma este en sentido absoluto, no
solo por los existentes , sino tambien por
los qué mo existen. Por el contrario , quan-~
do el predicado es accidental al sugeto,
este naturalmente se toma por los gue exis<
ten ( proposicion setenta y nueve), porque
solo d[; cllos se puede verificar la proposi-
cion, -

Eug. Estoy en eso, ui voy apuntan=
do ccﬁ: las demas ml{e;lqn quye gstable-
ceis. s

Teod. Paes quando nosotros volvemos una
proposicion y la convertimos , sucede con
mocha fregiiencia que siendo el predicado
intes esencial , se vuelve accidental , v. g.
si yo dixere : Todo el que tiene cinco mone=
das , tiene dos, diré vpa proposicion en que
¢l predicado es esencial ; pues quien tiene
cinco, no puede dexar de tener dos. Pero
si convierto la proposicion , ya el predicado
queda accidental , porque :cvconvicnc en

: 2
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esta: Alguno que tiene dos monedas , tiene
cince ; y ya veis que €sto €s cosa muy con-
tingente y accidental. De aqui se sigue que
por la regla que os acabo de dar, mudan
los términos de suposicion ; pues en la pri-
mera proposicion como esencial se tomaban
absolutameante, y en la segunda como acci-
dental se toman solo por los que existen,

Eug. Aplicad esa doctrina 4 las proposi-
ciones de la dificultad , que ya me parece
que voy alcanzando la respuesta.

Teod. En la primera proposicion fodo Pa-
pa es christians , afirmo un predicado esen-
cial ; pues el Papa verdadero no puede de-
xar de creer en ghriato. y por eso hablo ab-
solutamente de todos los Papas, sin atender
4 que existan 6 no ; y quando lo convier-
to diciendo : Algun christiano es Papa , afir-
mo un predicufo accidental ; pumes &4 qual-
guier christiano que haya subido 4 aquella

ignidad , le fué eso una cosa muy contin-
gente y dudosa. Por esa razon todos los que
me oyen decir esto, suponen que hablo so-
lo de los christianos que existen; y ya de
este modo se muda la suposicion ; pues en
la primera proposicion la palabra christia=
70 I:e tamalfa meﬂg‘, y en la segun-
da no mas que por los christianos que exis-
ten.

Eug. Luego no todas las conversiones gue
habeis dicho son seguras.

Tzod. Seguras son, si la suposicion no se
muda: haced vos que las palabras en dmbas
proposiciones se tomen en un mismo sen~
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tido , y vereis como la conversion sale bue-
na. Quando yo diga : Todo Papa ¢s chris-
tiano, preguntad vos de que Papas y chris-
tianos hablo , si de los que existen, ¢ de los
futuros y pasados: y yo responderé que no
hablo de los que existen , pues sé que no
existe ningun Papa en tiempo de Sede va-
cante ; ni tampoco hablo de los christianos
existentes , pues esos no son Papas. Suponed
ahora que en la segunda proposicion tam-
bicn hablo de los christianos pasados ¢ futu-
ros, y hallareis muchos de quienes con ver-
dad se afirma que son Papas; pues decimos:
San Pedro es Papa, Benedicto X1V, es
Pipa, &e. Bien veo que de ordinario quan-
do digo: Algun christiano es Papa , tomo
¢so por los que existen, acomodandome al
sentido natural ;- pero eso mismo es falso en
el tiempo que la Silla estd vacante ; pero si
me quiero mantener en la misma suposicion
de la proposicion antecedente , debo hablar
de los Papas y christianos absolutamente,
prescindiendo de su existencia, y en esasn-
posicion resulta verdadero el decir: Algun
christiano es Papa. Perdonad, Silvio, que
me haya detenido tanto en este punto, por-
que lo tengo por muy importante, y he que-
rido que Engenio lo percibiese con toda cla-
ridad.

Silv. Yo me alegro de vnestra explica-
cion, porque la hallo muy natural y con-
forme 4 razon.

Teod. Y habeis de reparar que casi todas
las cavilaciones que se forjan sobre estas re-

-

P
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glas de las conversiones, nacen de aqui; y
¢s, que como nosotros tomamos los voca-
blas en ¢l sentido mas natural y obvio, en
una pruposici@n tomamos la palabra no mas
que por los sugetos que existen, y en la
otra la tomamos absolutamente y prescin-
diendo de la existencia ; y de este modo sin
reparar variamos de suposicion. Pero ahora
prevenidos con esta advertencia podrémos
en ambus proposiciones tomar los términos
en una misma suposicion , y todo saldri ver-
dadero. Vuelvo a encargaros, Engenio, que
quando os viereis embarazado con alguna di-
ficultad semejante, eximineis bien el punto,
observando si algun término en una parte se
toma por los sugetos que existen, y en la
otra agsolutnmente; porque siendo asi, ya
veis la raiz de la cavilacion, pues no to-
mandose en dmbas partes la palabra en un
mismo sentido , es como sino fuera una mis-
ma en las dos proposiciones.

Sifv. Tambien yo en algun tiempo me vi
emhbarazado con otras proposiciones de cs2
clase , como esta: Ningun hombre s filoso-
o, la qual puede ser verdadera si todos los
Filsofos se mueren ; y con todo eso estotra
en que ella se convierte : Ningun filisofo ¢s
hombre , siempre es falsa. Pero ahora veo
que para todas sirve una misma respuesta.

Ic04. Como Eupenio me entiende , y vos
sois del mismo sentir, no acumulo mas doc-
trinas ni dificultades , porque la pars]monfa
€n esta materia es muy precisa para la clari-

I

dad. Buste por hoy. Ahora gocemos del re-
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creo del sitio , entreteniéndonos en conversa-
cion mas amena, y que nos permita atender
a lo que va por el rio ; porque os aseguro,
que ni sé si ha salido 6 entrado algun navio,
ni puedo dar fe de lo que ha pasado por de-
lante de nuestros ojos.

Eug. Lo mismo me ha sncedido & mi; ni
estas materias se pueden tratar bien con me-
dia atencion del alma: piden toda la aten-
cion, y el alma toda.

Teod. Son mas abstractas que las de la Fi-
sica ; y quanto mas remotas estan de los sen-
tidos , tanto mas executan por la atencion
del entendimiento. Mafana entrarémos 4 ha-
blar del Discurso.

Silv. Aun faltan muchas cosas sobre las
proposiciones. Falta la conversion por con-
traposicion, y tambien las consecuciones.

deod. Esa conversion por contraposicion
no es conversion legitima; es un modo de
argiiir , que yo explicaré a su tiempo , y lo
mismo digo de las consecuciones , que son una
especie de discurso. Ademas de que ahora

ugenio no me habia de entender bien, Ma-
fana continuarémos con lo que yo tuviere
Por mas del caso.

Eug. En todo me conformo con vuestro
dictimen, y me snjeto 4 voestra volontad.

Teod, Ai?:ora demos un paseo , que cl fres-
€0 nos convida.

Silv. Démoslo en hora buena.

Vg
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