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I. DERECHO INTERNA-
CIONAL PRIVADO Y DE-
RECHO INTERNACIO-
NAL PUBLICO: PLAN-
TEAMIENTOS RECIEN-
TES.

El cardeter cldsico del tema de ni-
brica, y suamplio tratamiento doctrinal’,
me llevan a escoger algunas facetas ac-
tuales que crea de interés. En todo case,
hay que partir de la amplia libertad de
que goza cada legislador estatal para en-
gir su propio sistema de Derecho inter-
nacional privado que, aparte de condi-
cionamientos histéricos, vendrd confi-
gurado, segin afirma el Profesor
Gonziler Campos, “... por los inlereses
propios del Estado, sus objetivos de
politica legislativa y su particular con-
cepeion de la Justicia en la regulacién
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del trifico externo™.

Pero ello no implica, como en tiem-
pos se ha podido sostener, una separa-
cién tajante entre nuestro DERECHO y
el DERECHO internacional piiblico. En
realidad, lo contrario seria mas cierto en
nuestros dias, Pensemos, por ejempla,
en el creciente influjo de los derechos
humanos, a los que algunos vinculan con
un proceso de deconstruccion del Es-
tado®, en la vertebracion y practica de
los sistemas nacionales que regulan el
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LEl presente estudio reflgje, con po
cas variaciones, el Capitulo HI de
la Memoria presentada como Pro-
yecta Decente e Investigador al
Concurso-Oposicion para la provi-
si6n de una Citedra del drea de co-
nociniiento correspondiente en la
UJL (Junio de 1999).

P Vid., vgr., la exiensa bibliografia
gque recoge Kegel, G., en Intro-
ducuon, PIL., TECL, Vol. I, Ch.1.,
p.7, y. alli, not (60). También, en
general, Audit, B., Droit Interna-

0] ivé . 2e ed., Economica,
Paris, 1997, pp 30-38; Berman, HJ.,
World Law , I8 Fordham InU'1 L.J,
1617-1622 (1995); Brand, R.A.,
Externil Soverciguty and Interna-

tional Law . ibid., pp 1692-1694;
Calvo Caravaca, A.L., Las Fuenles

del DERECHOInternacional Priva-
do . RGD 1986, pp 5057 ss; Cao,
L., Toward a Mew Sensibility for
Internationa momiv Deve-
lopment , 32 Texas Int’] L.J. 209,
222- 233, 252-257 (1997); Lowen-
feld, A.F, Nationalizing Interna-
gional Law : Essay in Honor of
.ouis Henkin , 36 Columbia J.of
Transnat’l Law 121-141 (1997);
Mahmoud. M. 5.M.. Mondialisation
et Souveraneté de L'Etat, JDI 1996,
pp 611- 662; Mayer, P., Droit
nternational Privé , 6e ed., Mont-
chrestien, Paris, 1998, pp 67 - 70;
Slaughter, A-M., International Law
ina Worldof Liberal States | 6 ElIL

509




503 - 538 (1995); Steinhardt, R.G.,
The Privatization of Public Interna-
tiopal Law , 25 The Geo.Wash.J.of
Int’l L.& Economics 523-553
(1991), y Weeramantry, Ch. G.,
Private International Law and Public
Intemational Law , RDIPP 1998, pp
313-324. También, estudiando as-
pectos concretos, vgr., Ebenroth,
CT, et aifi , Sucession D' Exats et
Drojt International Prvé , JDI 1996,
pp 5-68; Maniruzzaman, A.EM.,
State Contragts and Arbitral Choice
-of-Law Process and Techniques , 15
Journal of Int'l Abitration 65-92
(1995), y Peter, W., Stabilization
Clauses in State Contracts , RDAT/
IBLI 1998, pp 875 - K91

' Vid, Curso de DERECHO Inter-
pacional Privado |, (pol.) UAM,
1984-85, Cap.III, p. 73,

' ¥id., vgr., Henkin, L., Sibley
Lecrure, March 1994, Human Rights
and State Sovereignty , 25 Ga JInt'l,
& Comp. [..31 (1595.96).

Vid., vgr., Trucios-Haynes, E.,
Civil and Political Rights : The Role
of Transnational ldentity and Mi-
gration , 28 Inter-American LR,
293, 300-301 (1596-97).

* 28 U.5.C.§ 1350 (1994). Vid,, so-
bre ella, por todas. Dodge. The
Histonieal Origins of the Alien Tort
Statute: A Response (o the "Origi-
nalists™, 19 Hastings Int’'l & Comp,
L.R. 221- 258 (1996). Asimismo,
para una reciente sintesis de ofras
conocidas singularidades USA,
como la foreign sovereign com-
puision o el aet of staie, Koh, HH.,
International Business Transactions
inUS Courts , Rec. des Cours 1996,
!_.261. pp 76-11%.

Vi, L_LIA_LL&U.UU-IJI‘“ xaomel:
cio [nt s i
m‘uu!m Lﬂmm Mulmamm_nu

e has
_Ip_mmm_tux F“lb.cz M;ms De-
a 3 0los - ) it
lesen los Paises mis Desarrollados !
. en La Declaracion Universal de
Derechos Humanos en sie 50 Aniver-
sariv , Bosch, Barcelona, 1998, pp
535-540,

trifico externo. Simbolo aquéllos, ade-
mds, del auge del protagonismo del ser
humano como sujeto del DERECHO
internacional publico, pueden deducir-
se en su sede, vgr., principios que sin
duda han de producir efectos en nues-
tro DERECHO: tal seria el plasmado en
un posible derecho internacional de
autodeterminacion de la persona , que
se vincula con el reconocimiento por los
Estados de la realidad de identidades
transnacionales o de multiples estratos
-multiluyered identity- | un fendmeno
con claros exponentes en la sociedad
milticultural °,

De particular inferés en este contex-
to, por otro lado, serfa el juego de la Law
of Nations como ley federal de los
EE.UU. y la posibilidad de perseguir sus
violaciones como ilicitos civiles ante los
correspondientes tribunales, tal y como
permite una norma que viene generan-
do una prictica sustancial, la Alien Tort
Claims Act °. Y la traigo, en fin, a co-
lacién, como muestra del entrecruza-
miento de nuestro DERECHO con el
DERECHO internacional piblico, v
¢dmo puede mediar en ello una sensibi-
lidad en aumento respecto de la viven-
cia de los derechos humanos. Pero esa
sensibilidad que, por supuesto, ha de
tenerse como un factor transcendental
en el progreso de la especie, resulta tam-
bién susceptible de distorsion. Asi lo ha
puesto de relieve, ver. el Profesor A.
Ortiz-Arce, estudiando unos supuestos
que podriamos considerar la imagen re-
flejada de algunos suscitados por mor
de la Alien Tort Claims Act . ala que me
acabo de referir. El punto es de impor-

G poe A ey o werdinaav i, e
sento el planteamiento del cit. autor,
avanzado en un reciente estudio’,

A partir de uno de los considerandos
de la Sentencia del Tribunal de Dere-
chos Humanos de 9 de Octubre de 1979
-Asunto Airey ¢. Irlanda-, donde se vin-
culan los derechos civiles y politicos con
sus * prolongaciones de orden econd-
mico y social...”, v del Predmbulo del
Pacto Internacional de Derechos Eco-
noémices , Sociales y Culturales, segtin
la Resolucion 2200/XX1 de la Asamblea

General de Naciones Unidas de 16 de
Diciembre de 1966, en el que se afirma
que “no puede realizarse el ideal del ser
humano libre, liberado del temor y la
miseria, a menos que se creen condicio-
nes que permitan a cada persona gozar
de sus derechos econdémicos, sociales y
culturales, tanto come de sus derechos
civiles y politicos”, nuestro autor susci-
ta la cuestion siguiente:

“En la medida en que, en las actua-
les condiciones de la oscilante disci-
plina en el comercio internacional
entronizada en el Acuerdo General
de Aranceles y Comercio (GATT),
transformado en el Sistema Mundial
de Comercio que gira alrededor de
la Organizacién Mundial del Comer-
cio, se permiten excepeiones respec-
to a las reglas generales de liberali-
zacion basadas en la no discrimina-
cidn y en ¢l trato general de nacion
mis favorecida so pretexto de la pro-
teccion de ‘la salud v la vida de las
personas y de los animales’, ; se pue-
den esgrimir estas excepciones para
evitar que los productos de paises
menos desarrollados fabricados o
elaborados u obtenidos en detrimento
de las exigencias de proteccion
medioambiental o laboral o social
puedan gozar de libre circulacion en
el mercado mundial?, las necesida-
des econdmicas y sociales de tales
paises, con la salida al exterior de los
articulos y frutos para los que cuen-
lan con ventajas comparativas, ; pue-
den resultar ain mas comprometidas
por las circunstancias de que en sus
proceses productivos no cumplen

wann e A it
bientales o laborales propios de los
paises mds adelantados?, ;se puede
sostener que en la disciplina y en la
proteccién de los Derechos Huma-
nos hay elementos de caricter labo-
ral o social o medioambiental que de-
ben ser exigidos « los paises menos
desarrollados como condiciones para
el suministro de ayudas por parte de
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los paises mds desarrollados”

Por supuesto, el Profesor A. Ortiz-
Arce desarrolla sus propias lineas de
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respuesta a las que, en sus términos ,
me remito. Pero, por si solo, el hecho
de que se puedan suscitar con rigor es-
tas cuestiones me parece de un alto in-
lerés a nuestros efectos, y por ello el
haber dejado aqui constancia de él.

En otro orden, el énfasis en el cit.
protagonismo de la persona, dando un
paso mds, no debe oscurecer un dato que
ha de dejar su impronta respecto del
tema que nos ocupa : aunque algunos
desarrollos, var., sobre la inmunidad de
los Estados , puedan sugerir lo contra-
rio’, estos iltimos no estin dispuestos a
ceder ficilmente su lugar de preeminen-
via . Nuestro DERECHO y su antago-
nista volveran a converger, entonces, ¢n
clave de procesos en alza como, ver., el
de la cooperacion internacional o
antitesis de éste, el de la imposicidn de
medidas de coercidn econdmica''.

Llevaré ahora a cabo dos apuntes
técnicos sobre la incidencia del DERE-
CHO internactonal piblico a la hora de
perfilar, respectivamente, las competen-
cias jurisdiccional y legislativa del Es-
tado.

Para el primero seguiré los términos
delimportante Repert de C. Kessedjian
» de 7-IV-1997, en el marco de los tra-
bajos preparatorios de la Convencidn de
La Haya sobre Competencia Jurisdic-
cional y Reconocimiento de Decisiones
en Materia Civil y Comercial ®, Tras re-
visar los principios de DERECHO in-
ternacional relativos a la materia y el
precedente del caso Lotws . la autora lle-

ga, ver., a

“una conclusién inmediatz...(que) un
principio fundamental que debiera
guiar 4 los Estados a la hora de deli-
mitar la competencia jurisdiccional
directa de sus tribunales es la
predictibilidad. Dado que las reglas
jurisdiccionales existen para enfocar
la atraccion de los litigantes sobre
aquellas instancias en las que los tri-
bunales pueden llegar a decisiones
sobre sus derechos sustantivos, las
reglas deben ser claras y precisas,
formuladas en orden a permitir a los

litigantes decidir con anticipacidn y,
si es posible, con total certeza, qué
tribunal serd capaz de pronunciar la
oportuna sentencia™’

Destacando luego que la teoria tra-
dicional defiende “alguna conexién
*sustancial’ o ‘significativa’ entre el foro
v el caso, C. Kessedjian mantiene que
la tesis moderna sobre la proximidad del
foro con el caso es una adaptacion de la
primera, que " Atin perdiendo algo en
precision, representa una mejora en fle-
xibilidad y en capacidad de adaptacién
a los hechos crecientemente complejos
¢ interconectados de la vida v relacio-
nes internacionales”™, Nuestra autora,
en fin, culmina su aportacién como si-
gue:

“Las consecuencias de lo visto...
pueden sintetizarse del siguiente
modo : 1) la predictibilidad para los
litigantes debicra ser, si resulta posi-
ble, priorizada; 2) ha de verificarse
que todas las normas jurisdicciona-
les admitidas muestran de hecho una
conexion suficiente entre el foro, las
circunstancias del caso y las partes
en disputa; 3) deben excluirse todas
las formas de competencia carentes
de tal vinculo; 4) en caso de duda, se
debe prever una cldusula excepeio-
nal que esté suficientemente bien
definida para salvaguardar el requi-
sito de predictibilidad™.

Enotro orden de cosas, el de la com-
petencia legislativa, y puesto que lo he
tratado ya extensamente en otros luga-
res', sélo quiero dejar constancia aqui
del principio de razonabilidad, ensena
del Restatement of the Law 11, the
Foreign Relations Law of the US.", vy
sobre el que A F. Lowenfeld incarding
su notorio Curso General de La Haya
de 1994 En todo caso. me parece un
intento digno de suscitar reflexiones en
profundidad, en el sentido de vincular
nuestro DERECHO, a través de algu-
nas de sus mds depuradas téenicas, con
el DERECHO internacional piblico™.

Pero existen otros multiples puntos
de contacto entre ambos Derechos,

* Ibid., p. 536. Comp. con Carmilio
Salcedo, J.A., (Respande la Decla-
mcion Universal de 1948 4 las Exi-
gencias Actuales de los Derechos
Humanos? , en La Desproteccidn
Internacional de los Derechos Hu-
manos , Universidad de Huelva,
1998, pp 23-25. Vid., mmbién, en
general, Swaminathan, R., Regula-
ting Development; Structural Ad
Justment and the Case for National
Enforcement of Economic and So-
cial Rights , 37 Columbia J.of
Trans'I L.161-214 (1998)

" Vid., vgr., Brand, R A, op. cit. en
nu[m 1), P.1692-1693, y Donoghue,

.+ The Public Face of Private
Lm.n:.m.llmna.l.hmk.fmm
Convention_on_Eoreign State Im-
munity , 57 Law & Contemporary
Problems 305-322 (1994), y ¢l co-
mentario de este dltimo estudio por
Robertson, H.B., Commenis on
Professor Donoghue’s Article.., ,
ibidem, pp 323-331. Vid., también,
en general, Schachter, O, The De-
cline of the Nation- State and its
Implications for International Law
. 36 Columbia Lol Trans'l L. 7-23
(1997)

¢ Vid., vgr., un aspecto digno de

atencion en Osman, . Un Nouveau
Champ D'Exploration Pour le Droit
Transfrontalére Entre Collectivites
FPubligues Infra-Etaugues. Rev. Cri-
tique 1997, pp 403-440; en anexo
serecope el Tratado Hispano-Fran-
cés de 10-I11-1995, en vigor desde
el 24-11-1997. En €1, ¢l a4 resulta
de especial relieve a nuestros efec-
Los.

' Vid,, vgr., Garcimartin Alférez,
Contratacion Internacional y Medi-
das de Coercidn Econdmica. Ma-
drid. 1993, pp 77-92; también,
Damrosch, L.F, Enforcing Interna-
tional Law Through Non-Foreible
Measures , Rec.des Cours 1997,
1269, pp 9-250; Reisman, W. M.&
Stevick, D.L., The Applicability of
Economic Sanctions Programmes ,

9 EJIL 86 - 141 (1998), y Zamora
Cabot, F.J.. El Proyecto Lugar-

Hamulton de Reforma del Sistema
de Sanciones Economicas Interna-
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cionales de los EE ULL: Una Llama-
daal Pragmatismo y la Moderacidn

, Anuario de DERECHO Internacio-
nal 1998, pp 635-647.

** Hague Conference on PLL.,
Enforcement of Judgements, Prel,
Dac. No 7, April 1997,

" Ibid., n.64.
Y Ibid., n. 65 (c).

" Ibid., n.66. Vid,, también, en ge-
neral, Strauss, AL, atio-
DNMMMME
International Law of Personal Juris-
diction in_Domestic Courts , 36
Harvard Int'l L.J. 373-424 (1995).

' Vid., Extraterritorialidad y DERE-
CHO de la Competencia_: Nuevos
Datos Sobre ¢l Llamado “Test de
Efectos™ , RDP 1990, 1000-1007, y
¢l Trabajo inédito que presenté como
2" Ejercicio al citado Concurso-Opo-
sicion, Cap.IL, § I, Ap.3 A).

"7 Vad., vgr., su reciente estudio por
Massey, D.B., How The American
Law Institute Influences Customary
Ln__Thc_Ruw_nublemuBmuug
- | K l'l o1
Relations Law . 22 Yale J.of Int"l L
419 -445 (1997). Twmbién, en gene-
ral, McCormick, N., On Reasona-
bleness, en Les Notions d Contenu
Variable en Droit , Perelman &
Vander Elst (eds.), Bruylant, Bruxe-
lles, 1984, pp 131-156

" Vid., International Litigation and
the Quest for Reasonableness , Rec.
des Cours 1994 (1) , 1. 245, pp 11-
319, y el comentario, por todos, de
Goldsmith, J.L., 91 AICL 391-394,
" Y sobre el que se puede estar v no
de acuerdo pero , desde luego, con-
lleva un atrayente desaffo intclectual;

vid., vgr., Silberman, L.J., Judicial
Junsdicuon in the Conflict of Laws
Course : Adding_a Comparative
Dimension . 28 Vanderbilt J.of
Transnat’l L. 389-406 (1995), y su
contestacion por Lowenfeld, AF.,
Professor Lowenfeld Responds |
ibid, pp 407-409.
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® QOp. cit. en nota (1), pass,

" Vid., 62 RabelsZ 312 (1998), (-
fasis propio).

= Cit. por Adams, W.A_, Same-Sex
Relationships and Anglo-Canadian
Choice of Law : An Argument for
Universul Validity , The Canadian
Y.of Int'1 L. 1996, p.125. Vid., lam-
bién, Schachter, O., ecline of
the Nation-State and Its Implications
for International Law , 36 Columbia
Lof Transnat’l L. 7, 23 (1997),

" Vid., vgr., en general : Béraudo, -
P, La_Mise en Ocuvre dy Droi
tel Uniforme par le Juge et Par

L Arbitre Dans le Réglement des
Litiges Commerciaus, RDU 1998,
pp 259-273; Castellanos, E., Auto-
01nia a Vol CRECHO
*Uniforme en la Compraventa Inter-
nacional , Comares, Granada, 1998,
ppl- Iﬁ Droz, G.ALL. Egg_g_d_Sur

ternational Pr ‘0l

s, Rv.'.\‘.‘. des Cours 1991 (V). |.23‘J‘
pp 374 ss; Evans, M., Unifom Law
: A Bondge Too Far? , 3 Tulane J.of
Int'l & Comp. L. 145 - 159 (1904);
Ferndndez Rozas, 1.C.. Considera-
ciones en Torno a la Relevancia del
cion del Trifico Externo |, Estudios
Jurtdicos en Homenaje al Prof.
Aurelio Menéndez, LIV, Civitas,
1996, pp 5209-5237; Ferndndez Ro-
zas, 1.C.& Sinchez Lorenzo, S, Cur-
% Py ac et
vado , 3aed,, Civitas, Madrid, 1996,
pp 147 - 154; Goldring, 1., Globa-
lisation, National Sovercignty and
the Harmonisation of Laws , RDU
1998, pp 435- 451; Gondra, I M.,
OMercantil [ 1duc

cién , Madrid, 1992, pp 169 ss;
Gunmlcz Campos, .ID E[I'_u_u,\,

s D" Uni

tinnal Dn\ré danc s Sua1tdme ¥ Ttatipne
. Homm. a G.A.L. Droz , pp 105 -
120; Goode, R., Usage and its

Reccption in Transnational Conmer-
cial Law . 46 ICLQ 1-36 (197);
Illescas, R.. EI DERECHO Unifor-
me del Comercio Internacional y sn
Sistematica , RDM 1993, pp 38 s5;
Mayer, P., Droit International Privé ,
6e ed. , Montchrestien, Pans, 1998,
pp 13 ss.; Olivencia, M., UNCI-
TRAL: Hacia Un Derecho Mercan-
il Uniforme en el Siglo XXI., RDM
1993, pp Y ss. y Pirrung, 1., Unifica-
tion du Droit en Matiére Familiale :

ention de L'Uni )

como recientemente ha dejade constan-
ciael Juez Ch.G. Weeramantry, del T.LJ.
de La Haya™. Asi, parece del todo pru-
dente la recomendacion del 1.D.L.
enmarcada en su Resolucion sobre la
ensefanza de aquéllos, en tanto que “(4).
Cuando se ofrezean cursos separados de
DERECHO internacional piblico y de
DERECHO internacional privado, exis-
ta una estrecha mterrelaciin y coordi-
naciti entre ellos™,

Concluyo ahora aportando laopinién
de otro ilustre Juez, el canadiense
LaForest :

“Los sistemas legales y las normas
son reflejo y expresion de los valo-
res fundamentales de una sociedad,
de modo que para respetar la diver-
sidad social es importante respetar
las diferencias en los sistemas lega-
les. Pero si esto ha de servir en nues-
{ra era, en la que numerosas transac-
ciones ¢ interacciones trascienden las
fronteras definiendo comunidades
legales en nuestro mundo descentra-
lizado, debe también existir un mé-
todo accesible de coordinar esa di-
versidad... Desarrollar tal coordina-
cion ante la diversidad es una fun-
cion comtin del DERECHQ interna-
cional piblico y del DERECHO in-
ternacional privado™,

II. LA UNIFICACION MA-
TERIAL: REFERENCIA
A LA DIMENSION CON-
VENCIONAL Y A LA
MODERNA I.EX MER-
CATORIA .

Incidiendo sobre las divergencias de
regulacién que han constituido tradicio-
nalmente uno de los presupuestos de
nuestro DERECHO, el fendmeno de
riibrica se encuentra en un momento de
particular interés™. Asi, por ejemplo, en
el primer orden, podrfamos partir de la
constatacion de la variedad e importan-
ciade los sectores afectados donde, jun-
to a los cliyices -vgr., transportes y na-
vegacidn maritima, contratacion, pro-




piedades especiales, DERECHO cam-
biario- se perfilan otros que, tal que el
comercio electronico, son reflejo de la
altura de los tiempos™. Pero esta prime-
ra impresion, no obstante, debe modu-
larse con la persistencia de criticas que
también sefialan la realidad de proble-
mas de calado. Evaludndolas, M. Evans
las presenta, en los términos del Jusrice
Hobhouse, del siguiente modo: la wni-
Sormidad compromere la certeza v efec-
tividad; existe una inconsistente inter-
pretacién del DERECHQ uniforme
cuando se aplica wrilizando como refe-
rente el DERECHO nacional; no se pue-
de acceder a las decisiones de los 1ri-
hunales y a los laudos arbitrales extran-
Jeros v la legislacion nacional no avan-
za al paso del proceso de unificacion
internacional®.

No todas tienen el mismo peso, cla-
ro estd, y asi se recoge en el ponderado
analisis del recientemente extinto Secre-
tario General del UNIDROIT, pero tam-
poco son las tnicas que cabe esgrimir.
Recordemos, por ejemplo, respecto de
los problemas que puede suscitarel pro-
ceso de incorporacion , cémo puso de
relieve el Profesor Gonzélez Campos las
madificaciones sobre el texto de los
Convenios que quedaron patentes en la
Ley 19/1985, de 16 de Julio, Cambiaria
y del Cheque™ y, asimismo, la disputa
doctrinal suscitada por la ratificacion del
Protocolo de Bruselas de 1979, modifi-
cativo del Convenio de Bruselas de 1921
sobre el conoeimiento de embarque’’.

En otro orden de cosas, y me refiero
ahora a los procedimientos de unifica-
cion, recordaré, frente a la cldsica via
convencional, la posibilidad de recurrir
a los de naturaleza no vinculante, como
recomendaciones o leyes modelo™. A su
respecto, resulta, per cjemplo, de parti-
cular interés, la opinion del propio Pro-
fesor Gonzalez Campos cuando, al eva-
luar la actuacion de uno de los foros de
mayor relieve, sostiene que:

“En suma, el recurso a procedimien-
tos no imperativos implica la acep-
tacion de un cierto ‘gradualismo’ en
el esfuerzo concertado de la unifica-

¢idn internacional. Y permite asegu-
rar, a la vez, una coexistencia mds
amplia de las normas de conflicto de
fuente internacional con el DERE-
CHO internacional privado de fuen-
te estatal, en expansion en la hora
actual. Si la Conferencia de la Hava
no ha recurrido todavia a estos pro-
cedimientos, a pesar de la decisién
de 1980, este resultado negativo, a
mi parecer. es de lamentar. Aunque
serfa preciso, de modo previo, un
examen de los métodos de trabajo
para poder llegar, quizd, a la adop-
cion ulterior de una via mds simpli-
ficada que la seguida para la elabo-
raci6n de convenios™.

Llegado este punto, el cit. sector de
transportes puede ser una buena piedra
de toque respecto de la unificacién ma-
terial, objeto aguf de estudio. que acaso
se halla en un turning point . J. Putzeys
lo ha visto del siguiente modo:

“;Es entonces utépico creer en una
evolucion centripeta futura de este
magma de convenciones y olras re-
glas? ;Qué se ha cambiado en diez
afios? Una mirada realista sobre el
terreno nos obliga a renunciar a este
sueno de un tronco comin sobre el
cual, a lamedida de necesidades bien
definidas, vendrian a fijarse ramas
sectoriales.

Esta renuncia a un suefio muchas
veces formulado se funda sobre las
consideraciones siguientes:

a) No hay ya voluntad de realizar
grandes instrumentos internaciona-
les en el dominio de los transportes,
Si resultaba posible reunir antigua-
mente (en 1924 por ejemplo) alre-
dedor de una mesa a negociadores
que hablaban el mismo idioma, to-
dos especialistas del derecho y la
préctica, la evolucién exponencial de
las organizaciones internacionales
hace que este trabajo, incluso st se
persigue en plazo anual, sea tan be-
llo como indtil. Ejemplos, el Conve-
nio Multimodal de 1980 y la CRTD
de 1989, por no hablar de las Reglas
de Hamburgo de 1978.

Esta imposibilidad de elaborar un

Divorces et la Question de Nou-
veauy Travaux D'UNIDROIT ,
RDU 1998, pp 629 - 640,

* Vid,, ver, Boss, A., Electronic
Commerce and _the Symbiatic
Relanonship Between International
and_Domestic Law Reform ., 72
Tuolane L. R. 1931 - 1984 (1998), y
Gaurrais, V.. er afii ., Droit du
Comunerce Electronigue et Normes
Applicables : L' Emergence de la Lex
Elecironica . RDAVIBLY 1997, p,
547, espec , pp 560 ss

® Op. ¢it., pp 146-155.

* Vid,, Las Normas Sahre Condlic-
tos de Leyes en Matetiade Letra de
Camibio, Pagaré v Cheque ; Presu-
puestos, Soluciones y Problemas ,
en Dereche Cambiario, Estudios
sobre lu Ley Cambiaria y del Che-
que , Madnid, 1986, pp 961 ss.

7 Sobre ella, vid., vgr., Ruiz Soroa,
IM., e alii , Manyal de Derecho
del Transporte Maritimo |, Vitoria-
Gasteiz, 1986, pp 354 ss.

 Wid., sobre estas limas, vgr.,
Herrmann, G., The
Arburation Law : A Good M 1
of a Model Law , RDU 1998, 2/3,
pp 483-494,

* Qp. cit, en nota (22), p. 111,



“ Vid., Le Transpont, Ecole D Upifi-
cation? , RDU 1998, p. 646 y 8. Tam-
bién, en general, Griggs, P1.S.,

Choose Your Instrument-Have We
Seen the Last International Con-
veptien?. . Il Dinitto Maritimo 1999,
pp 104-110, y Von Ziegler, A.,
Alternatives and Methods of Unifi-
cation or Harmonization of Masitime
Law . ibid, pp 232-238, Sabre el cit.
Convenio Multimodal, vid., ver.,
Bouza, N., El Contrato de Transpor-
e Multimodal ; De Upa Normativa
Profesional a un Convenio Intema-
cional , RCEA, 11T (1986), pp 97 ss;
Recalde, A, ELConpgimiento de
Embarque y Otros Documentos del
Transporte, Civitas, Madrid, 1992,
pp 336 ss, v Tetley, W., Arbitration
& Junisdiction in Cartiage of Goods
by Sea_and Multimodal Transport-
formity? . 33 ETL 735 - 765 (1998).

" Wid., vgr., los recientes estudios
de Bernardeau, L., Lo CMR en Tant
que Reégle des Transports Intéricurs
, 33 ETL 785- 795 (1998); Herber,
R. CMR ; UNIDROIT Should Not
Let This Child Go! . RDU 1998, pp
475481, v ‘viuu G.. E\L[yﬂgn_ng
oit De 15 -
mestre : Une (.nmnm;-uon des RU
CIM et de la CMR | ibid., pp 615 -
628,

* Para Friedman, L.M., por ¢jem-
plo, * La convergencia vy las accio-
nes voluntaries de las partes priva-
das son sin duda mds fundamentales
en la construccion de un orden legal
que ¢l proyectar y promulgar ™ vid,,

Borders : On The Emerging Socio-
logy of Transnational Law . 32
Stanford Lof Int'] L. 65, 77 (1996).

" Vid,, vgr., Ferndndez Rozas, J.C.,
Consideraciones... . cit., pp 5229 ss.
También, Rodriguez Iglesias, G.C.,
Cancidarasiones Sabes Is Farmaridn
de un DERECHO Europeo , Gaceta
Juridica n® 200, Abril/Mayo de 1999,
pp 11-25.

“* Wid., ver., entre otros : Bonell,
M.J, The UNIDROIT Principles ;
What Next 7, RDU 1998, pp 275-
286; Clavero, M., et alii , Comenta-
rios alos Principios de UNIDROIT
para los Contratos de Comereio In-

nuevo derecho material internacio-
nal se funda en primer término en la
dificultad de reunir, con vistas a un
trabajo algo eficaz, a un gran nime-
ro de representantes de Estados que
no tienen a menudo mds vocacién
por el estudio de la materia que su
presencia en lugares mis o menos
idilicos. También se funda en la ca-
rrera de obstdculos que constituye en
numerosos paises, sobre todo con
pretension democritica, el proceso
legislativo. Algunos... conocen un re-
traso sistemitico en la ratificacién de
convenios internacionales. Y, como
éstos no pueden hallar su fuerza de
obligar més que en la incorporacion
en el arsenal juridico nacional, acu-
mulamos en la hora actual los con-
< venios nacidos muertos,

b) Unificar el DERECHO uniforme
es entonces una ilusion. ;Cial es en-
tonces el campo cubierto por el DE-
RECHO uniforme (siempre en ma-
teria de transportes)? Era modesto y
realista el legislador internacional de
1924 que elaboraba convenios para
la unificacién de ‘ciertas reglas en
materiade’ conocimientoy de la res-
ponsabilidad de los propietarios de
navios -formula que permanece tra-
dicional en los convenios maritimos-
porque no tenia la pretension, v lo
sabfa, de fijar todas las reglas de
materias tan complejas™,

Si la unificacion internacional por la
via de convenios muestra estos signos
de agotamiento en el sector de referen-
cia, reducto tradicional donde ha dado
buenos frutos como, ver., el Convenio

UTVAIC 7, Ll "y CE2 sca ticilu Preguiita se pot
su viabilidad futura . Dejando ahora al
margen la alternativa que encarna el
principio de convergencia® o, por su
especificidad, el ambita de los procesos
de integracion®, acaso enfoques nuevos,
como el mantenido por UNIDROIT en
sus ya famosos Principios Sobre Con-
tratos Comerciales Internacionales
(1994)™. indiquen la pauta a seguir. Al
apostar en ellos por una técnica no le-
gislativa que, ver., {fa en la voluntad de
las partes, el Instituto romano ha tendi-
do . en realidad, un puente hacia la Lex

Mercatoria , y como tal se valora®. Lo
aprovecho ahora para situarme, comple-
tando la presente ribrica, en el marco
de aquélla.

Definida con ingenio por R. Wein-
traub como el derecho de todas partes v
de ningtin liugar®. lo que sorprende prin-
cipalmente, y a ello me voy a ceiiir, de
la moderna Lex Mercatoria es que to-
davia la circunde un debate extendido
en el liempo alrededor de 35 afos”. Las
causas pueden ser diversas.

Inicialmente, podemos considerar
que median en este particular divergen-
cias de cariz ideoldgico recogidas, por
ejemplo, en una tensién entre el libera-
lismo y el estatalismo a la hora de regu-
lar ¢l sustrato que conforma nuestro
DERECHO. No serfa la primera vez que
ello sucede, como queda abundante
muestra , vgr., en la llamada palémica
de los mérodos de reglamentacién, con
vinculos y parcialmente solapada en el
tiempo con la presente. Pero aquélla vié
su fin, acaso, cuando no resultaba ya
posible negar carta de naturaleza a lo
que principalmente habia sido manza-
na de la discordia, las normas materia-
les imperativas, lois de police , normas
perentorias, de aplicacién necesaria, etc.
Visto asi, entonces, el art. 7 del Conve-
nio de Roma acreditarfa, entre ofros tex-
tos, la realidad de una opeion pluralista,
la prevalente en la actualidad. Pero la
cit. Lex Mercatoria también ha tenido
relevantes reflejos positivos -mds ade-
lante me referiré a algunos- sin que la
discusion dé signos de amainar. Nuevas
claves, pues, se hacen necesarias.

De modo previo. y emparentado
como lo anterior con posturas de prin-
cipio, nada cuesta, vgr., coincidir con los
Profesores Fernindez Rozas y Sinchez
Lorenzo cuando, poniendo de relieve
una de las dualidades que configuran
nuestro DERECHO™®, afirman que:

“(seguin ciertos planteamientos) jun-
10 al Derecho ereado por los érga-
nus estatales existe también el Dere-
cho creado por los particulares, por
obra de la autonomia de la voluntad,
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que en el trifico juridico externo
cobra una especial intensidad en el
imbito de la denominada ‘sociedad
internacional de comerciantes’. ca-
racterizada por su autonomis, inte-
reses comunes, desvinculacion de los
poderes estatales ¢ imperio de la vo-
luntad privada. Dicha sociedad co-
existe con la denominada “sociedad
internacional de Estados’, que com-
porta un pluralismo de ordena-
mientos juridicos y de organizacio-
nes judiciales distintas. Nos encon-
tramos, por Lanto, ante una dualidad
estructural de la sociedad internacio-
nal que es basica para la compren-
sion de muchos problemas del DE-
RECHO Internacional Privado de
nuestros dias™,

En el marco de esa sociedad inter-
nactonal de comerciantes, sin embargo,
puede aflorar un reflejo de la nota de
ambigiledad que, proyectada por sus
criticos sobre la Lex Mercatoria , tal vea
sea uno de los motivos de que el citado
debate continte abierto. Asi, para P.
Mayer, “la existencia de una sociedad
tal es de las mas dudosas; existen mis
bien medios profesionales extremada-
mente diverses y compartinentados™,
lo que pondria en entredicho la homo-
geneidad que parece requerir un grupo
social que pretenda una facultad de
autonormacion.

Por otra parte, se suele predicar del
eventual fruto de esa facultad un cardc-
ter espontdneo, cualidad negada en oca-
siones por los hechos y, por lo mismo,
susceptible de originar criticas, Pense-
mos, ver., en relacion con los “usos™ de
la préctica internacional que, a menu-
do, son el resultado de sustituir o refor-
mar una previa ordenacion emanada por
un organismo “codificador” que susti-
tuye, en plazos relativamente breves, los
preexistentes -caso de las sucesivas ver-
siones de las RUU sobre créditos
documentarios, Aqui nos hallamos mds
bien ante reformas impuestas desde arri-
ba, es decir, formuladas a rafz de una
reflexion racional levada a cabo por las
instancias rectoras- y, en particular, des-
de sus juristas practicos- de los organis-

ternacional . Ed. Aranzadi, 1999;
Drobning. U., The UNIDROIT
Principles in the Conflictof Laws ,
ibid.. pp 385- 204; Farnswonth, A.,
The American Provenance of the
UNIDROIT Pranciples . 72 Tulane
L.R. 1985- 1994 (1998); Garro,

AM., The Gap-Filling Role of the
UNIDROIT Principles in Interna-
tional Sales Law : Some Comments
onthe Interplay Between the Princi
ples and the CISG , 69 Tulane LK.
1149 - IN() (IQ‘JSJ (nard:na Al

e e ] v
Cmmmmmxmnm ID11995,
pp 547 - 558; Hartkamp, A.S., The
UNIDROIT Principles for Interna-
tional Commercial Contracts -m_d
Law_ . 2 ERPL 341- 357 (1994);
KL‘\\LII]IAI! it L_[Ll:um\_;,__d,g

de: s du Droit
des Contrats de Commerce Interna-

tional . Rev. Critique 1995, pp 641
-670; Lando, O., Dicey and Morris

A7 1CLQ 394, 400-405 (1998);
Uluvu. L.. The UNIDROIT Prin:
ciples for International Commercial
Law Project : Aspects of Interna-
tional Private Law , 69 Tulane L.R.
1209 - 1224 (1995); Parra Arangu-
ren, G.. Conflict of Laws Aspects
of the UNIDROIT Principles of
International Commereial Contragts
L ibid., pp 1239 - 1252 ; Timoteo,
M.. Desequilibrios Contractuales y

Principios Unidroit, RDM 1998, pp
1269 ss: y Tita A.. A Challenge for
the WTOQ , 29 JWT 83, B5-86
(1995). Vid., también, en general,
De Miguel Asensio, P, Armoniza-
mmmmmm
ternacignales , Diritto deltummcp
cio Internazionale, 1998, pp 859 -
£83.

¥ Vid., vgr., Berger, K.P., The Lex

INI inciples of Interna-
tional Commerciyl Contracts . 28
LPIB 943 - 989 (1997) ; Bonell,
MJ..MDRQILEEMWJ&M
1 al |
s: Towards a New Le
ria? , RDAIIBLY 1997, pp 145 -
165, ¢ ICC, Institule of International
Law and Practice, UNIDROIT
cial Contracts : A New Lex Mercu-
toria? . 1995,

“ Vid., Choosing Law With an Eye
on the Price, [5Michigan Lof Int'L
L.705, 718 (1994)

7 ¥ que se hareflejado en multited
de aportaciones doctrinales, Vid.,
vgr. lastecogidas por Fernindez de
la Gdndara , L.& Calvo Caravaca,
A-L, DERECHO Mereantil Interma-
cional . 2a ed., Tecnos, Madrid,
1995, p.46, v, alli, nota (64). Tam-
bién. vgr., Berger, K.P, op. cit,, pass
: Bonell, M1, op. cit., pass : Cooter,
R.. Structural Adjudication and the
New Law_Merchant A Model of
Decentralized Laws , Int'l Rev. of
Law & Econ, 143 (1994); Ferndn-
dez Rozas, 1.C. & Siinchez Loren-
zo, S.. Curso,.. . cit.. pp 182-187,
Espinar Vicente, J. M., Algunas Re-
flexiones en Torno a las Fuentes
Autanomas del DERECHO Comer-
cial Internacional . pp 33-43:
Gaillard, E.. Trznie Ans de Lex
Mercatoria, Pour one Appb@uou
Sélective de la Methode des Prin-
cipes Généraux du Droit , JDI 1995,
pp 5-30; Goldman, B., Nouvelles
Réflexions sur la Lex Mercatoria .
en Enude de Droit International en
L'Honneur de Pierre Lalive
Basilea, 1993, pp 241-255: Goode,
R..0p. cit, pp"? 35 JumgnFK
American C
the New Law Mv:r;tmm 28 Vander-
bilt J.of Transnat'l L..487- 501
(1995); Mayer, P., op. cit. en nota
(22). pp 14 - 16; Pelit, V., Haciauna
Delimitacién del Concepto de “Lex
Mercatotia” . RGD 1990, pp 3085
3101, ¥ Rensmann. T, Anational
Arbitral Awards , 15 J. of Int’|
Arhitration 37 - 65 (1998). Asimis-
mo, en aspectos singulares, vgr.,
Fall, A, Defence and lustration of
Lex Mercatorfa_in Mantime Arbi-
tration , 15 J of Int’] Arbitration 83-
94 (1998); Gautrais, V.. e alit , op
cil,, pass ; Molineaux, Ch., Moving
I;_amufm_mmmn_la_&lcm_
. 14 Lol Int'l Arbitration 55
66 II')W). Reidenberg, J.R., Lex
Informatica : The Formulation of
Information Policy Rules Through
Technology , 76 Texas L.R 553-593
(1998) | Tetley, W.. The General
31 ET.L. 469-506 (1996} y Virgds,
en Encielopedia Juridica Basica .
Madrid, Civitas. 1995, pp 3992-
3994,

* Vid, ver. Ortiz-Arce, A., ,ﬂ_\_gu_
s Consideraciones i
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guracion del DERECHO Internacio-
patl Privado , en Estudios en Honor
del Profesor A. Truyol Serva, Vol Il,
Madrid, 1986, pp 903-909.

" Vid., Curso... , cit., p.182

“ Op. cit., p. 15. (Enfasis propio)

Y Vid,, Ferndndez de la Gindara, L.
& Calvo Caravaca, A-L, op. cit, p.
51, En el mismo sentido, y pura O.
Schachter, * Tal ley (1a L. M.) tiende
a reflejar el poder economico y los
intereses privados y huir del escruti-
nio a la luz de los valores comunita-
rios. Como otras facetas del capita-
lismo global, suscita la necesidad de
restricciones politicas al poder pri-
vado *; vid.. The Decline of the
Nation-State and its Implications for
International Law , 36 Columbia Lof
Transnat’l L. 7, 12 (1997).

“vid, vgr., respectiv, Gaillard, E.,
op. cit., pp 21 ss y Femndndez Rozas,
J.C.& Sanchez Lorenzo, S., op- eiL.,
pp 182 ss.

 Op. cit,, p.501 y 5.
“ Ibid., p. 503
“ Tbid., p. 504.

" \";.r las de quienes Sanchez Lo-
renzo, S., denomina Profesores-Ar-
bitre ; ud.. Postmodemismo y DE-
RECHO Internacional Privado .
REDI 1994, p. 573.

“ Vid., Rensmann, Th.. op. cit., p.
40, y, alli, nota (24).

W (1993) 2 WL R, 262 (H.L.1993),
Enella, el Alto Tribunal inglés acep-
P P N
cipios comunes al DERECHO fran-
¢és y al DERECHO inglés y, en la
ausencia de tales principios comu-
nes, a los generales de] DERECHO
comercial intermacional tal como han
sido aplicados por tribunales nacio-
nales e internacionales . Vid., vgr..
¢l comentario de Weintraub, R.. op.
cit., p. 718 y si asimismo, en otro

orden, Marcou, G., La Sentence

1

mos tedricamente encargados de una
recopilacién que, deseablemente “asép-
tiea”, puede muy bien resultar “orien-
tada”. De forma andloga, y segiin se ha
podido alertar: “El riesgo de que, 2 tra-
vés de los usos comerciales internacio-
nales o de los contratos-tipo y condicio-
nes generales impuestos unilateralmente
se encubran los intereses de la parte més
fuerte en la contratacién mercantil, no
es una hipétesis que deba desecharse™

Dejando shora al margen, por su
amplio tratamiento en doctrina, aspec-
tos parciales como los relativos al con-
tenido o lauridicidad", quiero centrar-
me al punto, siempre respecto de la per-
sistencia del debate sobre la Lex
Mercatoria, en lo que bien pudiera ser

‘un elemento estructural de aquél. Un
bien conocido especialista, W. Tetley, lo
ha puesto de relieve, por mor del sector
de arbitraje, del siguiente modo:

* Porqué se reconoce generalmente
la existencia de una moderna Lex
Mercaroriaen lateoria y prictica del
arbitraje en Francia y los EE.UU. y
se rechaza generalmente en el Reino
Unido? La respuesta radica en las
actitudes diferentes de los respect-
vos sistemas judiciales hacia el arbi-
traje y hacia el Derecho...

En el Reino Unido, los laudos
arbitrales son secretos y usualmente
no se publican, ni han de motivarse
necesariamente, a menos que algu-
na de las partes insista. Como con-
secuencia, no se estd generando un
cuerpo de jurisprudencia arbitral... El
arbitraje en Inglaterra estd conecta-
(0 Con [0S rdunales, no es un sust-
tuto verdadero de los litigios.

(En) los USA y en Francia, por su
parte, ¢l arbitraje es un procedimien-
to organizado y conducido al mar-
gen de los tribunales. Se crea asiuna
fex mercatoria , porque los laudos se
consiguen, colacionan, analizan y
publican . Hay una nueva jurispru-
dencia, un ius commune. Y los re-
cursos ante los tribunales sélo son
posibles en casos equivalentes al
fraude, no por error o error noto-
rio"*,

Nuestro autor abunda también en la
escasa creatividad o arrojo -con excep-
ciones- de la judicatura inglesa, vincu-
lada & unos precedentes que se han con-
cretado en normas muy fijas , por lo que
las novedades han de venir por via le-
gislativa. Conforme con todo ello, en fin,
“El ius commune, también historica-
mente... s en realidad un concepto de
tradicidn civil, que muchos tribunales
de common law tienen dificultad de
comprender y aceplar™, aungue la re-
sistencia a la lex mercatoria en el Rei-
no Unido, *... sea quizd ya una accidn
en la retaguardia™”.

;Estamos llegando, acaso, a las pos-
trimerfas del debate? Para evaluar la
respuesta convendria conocer hasta qué
punto tercian en la propia polémica con-
sideraciones corporativas , o ¢l modo
en que pueden influir desarrollos recien-
tes en el plano legislativo o jurispru-
dencial. Pensemos, vgr., entre los pri-
meros, en los arts. 1496 y 1054 de,
respect., los Codigos Procesales Civi-
les francés y holandés, o la § 1051 (1)
de su homdloge aleman * o, de los se-
gundos, en la sentencia de la House of
Lords enel caso Channel Tunnel Group
Ltd., v. Balfour Beatty Construction
Lid.*,

En definitiva, una visién equilibra-
da de la Lex Mercatoria nos llevarfa a
su aceptacién en tanto que “descansa en
el regazo de los Estados y su importan-
cia deriva del grado de admisibilidad v
permisividad de los Estados a la auto-
nomfa material en la contratacién inter-
vy chrelrecunnw al e, pens
nunca exento de todo control ™, Por otra
parte, y vinculando la presente con la
Seccién previa de este trabajo, conclui-
ré, con K.P. Berger, en tanto mantiene
que: “Redefinir la relacién entre un
DERECHO comercial transnacional in-
dependiente. el DERECHO internacio-
nal piblico, y el DERECHO privade y
comercial doméstico... se configura
como una de las tareas principales para
la doctrina del DERECHO internacio-
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III. DERECHO INTERNA-
CIONAL PRIVADO Y
DERECHO COMUNI-
TARIO.

Contando con el notable caudal de
aportaciones ya generado por la litera-
tura cientifica™, afronto el tema de ni-
brica fundamentalmente a través de la
influencia sobre nuestro DERECHO de
los principios rectores del ordenamien-
lo comunitario. Sin mds, llevo ahora a
cabo una somera indagacion, acompa-
iidndola con algunos datos actuales que
estimo de relieve.

Parto. con H.Muir Watt, del caricter
“potencialmente tentacular” de estos
principios™, y como “constituyen un fil-
tro a través del cual debe pasar el con-
junto del DERECHO internacional pri-
vado relativo a las relaciones intraco-
munitarias™. Asi las cosas, si, ver.. el
principio de primacia ha podido ser re-
visado a la luz de la teoria de los blo-
ques normativos para precisar su alcan-
ce y limites respecto de las “Directivas
de minimos™, los de praporcionalidad
y subsidiariedad, por su parte, modula-
rian la accién legislativa de la Comuni-
dad, potenciande la armonizacion
conflictual frente a la material y el cau-
ce de las Directivas frente a los Regla-
mentos. El de subsidiariedad, incluso,
puede ostentar como sugiere §. Alvarez
una eficacia reductora respecto de tal
accion, si se trata de las materias sus-
ceptibles de ser armonizadas®™.

Por lo que atiene al ndcleo central
del entramado comunitario en el que se
instalan los principios de {ibre circula-
cion de mercancias, establecimiento y
presiacion de servicios, hay que recor-
dar, en primer (érmino, su creciente im-
portancia a partir de la jurisprudencia
del TICE, llegando atin a prevalecer
sobre el de no discriminacién de ma-
nera que, ver., ... una solucion nacio-
nal se podrd ver condenada en nombre
de los principios comunitarios, incluso
si no opera discriminacion alguna en
razon del origen, en tanto que constitu-
ya un obstaculo a la libre prestacion de
servicios™™,

bitrale Relative i La Convention

pUtilisation du Tunnel Sous La

Manche par la SNCF ¢t British Rail
AFDI 1997, pp B10-842

= Vid,, Fernindez Rozas, 1.C. &
Sénchez Lorenzo. S., op. cil.. p. 184,
vid asmmismo, el contraste con el
DERECHO espafiol que propone
Espinar Vicente, op. cit.. pp 3942,

© Op. cil., en nota (34), p.987.

¢ En realidad, 1al caudal puede ser
calificado de ingente. Asi, aparte de
las referencias conrenidas en Fer-
ndndez Rozas, J.C & Sinchez Lo-
renzo, S., op. cit., pp 190- 192, vid,,
engeneral, vgr, De Miguel Asensio,
P, Integracién Buropea y DERE-
CHO Internacional Privado , RDCE
1997, pp 413 - 445: Duintjer Te-
bbens, H., Private International Law
pei st . en
Private International Law in Euro-
pe., Kluwer, Deventer, 1990, pp 65
ss; Garcfa Rodriguez, 1., DERE-
CHO Aplicable y Orden Piblico
Comunutario , RIE 1993, pp 901-
941: Gardefies, M., L-’[le.lpﬂili
¥ e i
Q;munﬂmﬂs‘.&&mmnuu
por Razén de la Nacionalidad . RIE
1996, pp 863 - §77; Knefel, 5., EC
Legishation on Cm:lm of Laws :
Interactions_and Incompaubilites
Between Conflicts Rules , 47 ICLQ
439 -445 (1998); Lagarde, P. & Von
Hoffmann, B.. (eds ), The Europea
misation of Interpational Private
Law, Bundensanzeiger Verlagsges,
Koln, 1996, Lunas Diaz, M.J., El
P[lugini‘ EJE II[ “ " ;. . sls}.ﬂl nl!. D (O
yel DERECHOInternagional Priva-
do,RDCE 1998, pp 473 - 499: Or-
tiz- Arce de la I‘uxnu: Al L_L'ﬂ,(;
¥ DERECHO Comunitatio Evropeo
. UCM, Mndrill. 1988: Id. er alii ,
(coord.), Legislacion Comercial In-
temacional . Tecnos, Madrid, 1997,
pp 31 ss; Saulle, M.R.. Dintio Co-
munitario e Dim_lnlg_r_na_zignglg
Privato , Giannini , Napoli. 1983,
Sinchez Lorenzo, §.. La_]_m;ldeﬂuu
del Principio Comunitario de No
Discriminacion por Razin de la
Nacionalidad en los Siste -
ictales Estad i 5
+RCEA 1996, pp 61 - 81, cxd In-
M&m@m
aria en la Interpretacion de las Nor-

MEUFELDEBECHD_IIHEMLQEHI
Privado Estaral a la Luz de la Juris-
deem_;n B;_qggm; dgl Tribunal de

s s C ades Furo-
peas , en Problemuas Actinales de

Aplicacion del DERECHQ Interna-
ciong] Privado por jos Jueces Es-
parioles . CGIP, Madrid, 1997, pp
338 - 375. Para uspectgs singulares
vid , ambién. vgr., Bopomi, A, La
}ﬂessﬁj);ﬁmmmhﬂiﬂn_d_ﬂ
ligres dans le Marché Unigue
Européen .enl ‘Européanisation du
Droir privé, Editions Upiversitaries.
Fribourg, 1998, pp 497 - 515: Bovis.
Ch., Extra-Territorial Effects in the
Appligation of EC Legislation on
Proc L, LIEI9372, pp
83- 93, Ciille, R.E. & Brink, M.,
Employment and _the European
Warks Council Directive . IBL

1997, pp 245- 251; De Viies, A.,
Luun:mmmnn_mcmc.-llf“
f6.(

. IBL [Y98, pp 345 - 352: Dundm
M. . et alfi . The Transposal
Progesses of | MQDmlLsmud
the US Uniform Codes : A Compa-
ritive Analysis . 21 Boston Cnllcge
Int’l & Comp. Law R. 43 - 74
(1998); Fletcher, LF, The European

Proceedings : Choice of Law Pro-
visions . 33 Texas Int’l LLJ. 119 -
140 (1998), Frigesi di Ratalma, M..
La Legge Applicabile al Contratto
diAssicurazione Nell' Attuazione
delle Direttive Connpitarie . RDIPP
1996, pp 19 -42; Fuentes, V., Adap-
hsmn dLLDLRLCH_QmmLL

‘mb_n; b;num_l)mcma - Omisio-
nes, Deficiencias ¥ Mecanismos de
Correecion . La Ley-Union Euro-
pea, 26 -11-1998, PP | 3. d., l;l
cidn. ds.ﬁc:olumm.luiwwim
Extranjerns y ¢l Sistema Institu-
cional de Bruselas y Lugano, Tri-
bunales de Justicia 1998/5. pp 505
=319, 1d., LmLunum-_uLdLb;gum
yado en lo LLE, , Civitas, Madnid,
1999; Garcia Cano, S., Los Alimen-
s en el Ambito Evropeo de la
Competencia Judicial y de la Co-
operacién , en Boréis, A, (Coord.),
La Revisidn de los Convenios de
Bruselas de 1968 v Lugano de 1988
sobre Competencia Judicial y Eje-
cuecicn de Resoluciones Judiciales
: Una Reflexién Preliminar Espa-
fiala , M.Pons, Madrid, 1998, pp
275 - 300; Juenger, FK., Some
Comments on European Procedural
Hagmenization , 45 AJCL 931 -937
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(1997); Koutrakos, P., Export of
Jual-Use Goods Under the Law of
the European Uniop, 23 ELR 235-
251 (1998); Lando, ()., Guest Edi-
torial : European Contract Law Alter
the Year 2000 , 35 CMLR 821- 831
(1998): Nuits, A., L' Application des
Lois de Police dans |"Espace . Revue
Critique 1999, pp 31-74; Otero, C.,
El Instremento de Defensa Comer-
clal Comunitagio Tras 1a Conclusidn
de los Acuerdos de la Ronda Uru-
guay , RIE 1996, pp 455- 483; Sere-
na, L., Libera Circolazione dei
Capitali e Ordine Pubblico nel
DRiritta Comunitario ; 1l Caso delle
Norme Antiriciclaggio . RDIPP
1996, pp 43 - 66; ."’!il,”.l E, Il
Regolamento (CE) N, 1310/97 del
Consiglio che Modifica il Regola-
mento (CEE) p. 4064789 Relativo al
Controlle _delle Congentrazioni (ra
Imprese : Un Prima Commento ,
Diritto del Comm. Int, 1998, pp 543
- 566: Vermulst, E. & Driessen , B.,
The Chojce of a Switch ; The
3 i . < :
Burton Act, 11L.HL 81 - 90 (1998)
y Zamora Cabot, EJ, Las Contra-
medidas en el Sector del Transporte
Maritime , 33 ETL 767- 783 (1998),

* Vid., Les Principes Généraux en
Droit International Privé Frangais ,
Revue Critique 1997, p.414,

% Ibid,, p. 415.

* Vid., Lunas Diaz, M.1., ap. cit,,
pp 489 ss,

% Esle autor se refiere especialmen-
te a la progresiva reduccion de los
dmbitos regulados por la Directiva
94/CE de 26-X-1994, sobre protec-
citn de los adquirentes en contratos
de multipropiedad de inmuebles;
Vid., “Pasado Presente y Futuro del
DERECHO Internacional Privado
Coniititario”, Dereito, 1996, pp 17
y s, Sobre el principio de proporcio-
nalidad, vid., asimismo. en general,

Ellis, E., (Ed.), The Principle of
Proportionality in the Laws of
Europe , Hart Publishing, Oxford,
1995,

* ¥id., Muir Wau, H., op. ¢il,, p.
413,
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' Vid., Fallon, M., Variations syl
Principe I’ Origine Entre Droit
Communautaire_et Droil Interng-
tiopal Privé , en Nouveaux Minérajyes
en Droit, H. Rigaux , Bruylapt,
Bruxelles, 1993, pp 187 - 221,

** Vi, vgr., relerencia ala senteycig
TICE de 12-X1I-1996 en el caso
Reisebiiro Broede y Gerd Sandker |
en ‘;m:hgz Laorenzo, S., Restriccio-
Prestacion de Servi-
ci n\&_!,)_ma_ del DL’—)&LCHQ Pro-
cesal de lgs Es Tigmbros : Prin-
cipias Generales Aplicados a lg Exi-
gencia de Intervencién de Abogado
,Laley-UE, 25-I1-1997, p. 12 ys.

* Vid., Muir Watt, H., op. cit,, p.
414. (Enfasis propio).

o Vld v!,r Radicati di Brozolo, ..,
les Conflits d(,]_m';

g ﬂl-_&,ELIQp;}_C]; Droit Communau-

taire en Matiére de Liberté de
Circulation , Revue Critique 1993,
pp401- 424,

' Vid., El Principio del Reconogi-
miento Mutuo : ; Un Nuevo Mode-
0 para el Derecho Internacional Pri-
vado Comunitario? , Rev, de DERE-
CHO Comunitario Europeo 1998,
En/Jun, pp 137-170,

“ Ibid., p. 167.
“ Ihid., p. 168.

* Ibid., p. 169. Vid., también, en
general, Gardefies Santiago, M., La
Aplicacion de la Regla de EELunn—
cimiento Mutuo y su Incidencia en
-:! omercia d de : Mercancfas y Servi-

o5 en ¢l D unitario ¢ In-
ternacional , Eurolex, Madrid, 1999,

o

Vid.. var.. sobre esta giltima.
Aguilar Benitez de Lugo, M., La
utio fudicarum Sofvi ala Luz de

la Se ia del TICE de | de Juli
93 en el Caso Hubbard/Ham-
purger , BIMJ. n° 1689, 1993, pp
5310 - 5322, e Id., La Cautio

dicaium Solvi y g tenei i
TICE de 26 de Septiembre de 1996
s0 1) i s Ronny

Forsberg ¢ MSL Dynamics Lid. |, La
Ley -UE, 28-11-1997, pp 5-8.

“Vid., vgr., De Miguel Asensio, P.,
op. cit.en nota (50), p. 439 y 5.

“ Ibid., p. 441. Vid,, asimismo, en

Por su parte, el principio de origen,
trasunto del home country control pro-
veniente del DERECHO piiblico, deja
sentir su influencia en conjuncidn con
los anteriores”. En su virtud, y sujeto a
eventuales excepciones por mor de las
normas de interés general del Estado de
acogida®™, empresas y entidades que,
vgr., desarrollan sus actividades en sec-
tores significativos come el bancario o
de seguros, podrdn conformarlas de
acuerdo a la reglamentacion del Estado
de origen. Pero, respecto del juego de
esalex originis, “la cuestion que se plan-
tea es saber si el DERECHO internacio-
nal privado no deberfa dejar lugar para
normas especificas a las relaciones
intercomunitarias”®, especialmente
frente a las soluciones universales adop-
tadas por el Convenio de Roma de 1980,
La cuestion, con un cardcter marcada-
mente técnico, ha sido desarrollada en
profundidad por la doctrina, y a ella me
remito™. No obstante, si quisiera desta-
car su estudio por M. Guzmén Zapaler,
bajo el manto del principio del recono-
cimiento mutue y con motivo, en parti-
cular, de la Segunda Directiva Banca-
ria®. En sus observaciones finales, esta
autora afirma, en primer lugar, que tal
principio como eriterio regulador de la
actividad banearia suscita fricciones res-
pectode las normas de conflicto conven-
cionales referentes a los contratos; de
este modo * Las zonas de ajuste entre la
Directiva y el Convenio son méds nume-
rosas que aquéllas en las que pueden
darse dificultades de imbricacidn entre
ambos instrumentos™®, Resaltando lue-
go, ademds, cdmo la introduccién del
reconocimiento mutuo implica, por una
parte, fomentar la compelencia entre sis-
temas juridicos e impedir la consecucién
de un Mercadoinico bancario y, por otra,
que el Convenio de Roma no puede ser
aplicado por igual en las situaciones infra
y extra comunitarias®, concluye que:

“De cara al futuro... no hay que ex-
cluir que la construccion de un DIPr
propio para las situaciones intraco-
munitarias halle en el principio del
reconocimiento mutuo el criterio
delimitador de competencias legis-
lativas estatales en materias sujetas



aunificacién. Y nos aproximarfamos
aun DIPr basado en la idea de reco-
nocimiento de leyes de factura simi-
lar al norteamericano. Desde la pers-
pectiva estatal se complicarfu sin
duda el proceso de solucién de con-
troversias. Pero la complejidad es el
signo de este fin de siglo™,

Por su parte, también es conocido el
juego del cit. principia de no discrimi-
nacidn en el dmbito de las normas pro-
cesales y de competencia y en ¢l del
derecho aplicable. Baste recordar, por
ejemplo, en el primero, 1a no conformi-
dad con aquél de ciertas normas de ex-
tranjeria procesal sobre el embargo pre-
venlive o la caucion de arraigo en jui-
cio®, o la posible contradiccién respec-
to de las normas de algtin Estado miem-
bro que utilizan la nacionalidad como
criterio tinico de competencia, en el
dmbito del DERECHO de la persona,
familia y sucesiones™. En el del dere-
cho aplicable. en cambio, la influencia
del principio sdlo es perceptible en con-
tadas ocasiones, como, ver., .. si la
nacionalidad se emplea como criterio
determinante de la normativa aplicable
en sectores a los que es totalmente
ajena...(0) cuando la nerma sobre ley
aplicable favorece a los nacionales en
detrimento de los extranjeros, situacidn
caracteristica...de las llamadas normas
de extensidn, que modifican el alcance
de la norma de conflicto multilateral™"”,

Concluyo ya este apunte sobre los
principios del DERECHO comunitario
poniendo de relieve como alguno de
ellos, juntamente con otros de rango
constitucional de los Estados miembros
y los derechos fundamentales recono-
cidos en el Convenio Europeo de 1950,
componen un orden pablico propio, con
proyecciones en los dmbitos basicos de
nuestro DERECHO®. Tal orden pibli-
co, en fin, v como mantiene P. De Mi-
guel, ostenta una vocacion pasitiva que:
“..se refleja en la presencia a nivel co-
munitario de normas imperativas de
D.I.Pr. (en materias como defensa de la
competencia, tutela de consumidores,
proteccion de los trabajadores, restric-
ciones al comercio con terceros Esta-

dos...) que en nuestro ordenamiento se
aplican a titulo de normas del foro...”™".

Quiera ahora completar esta ribrica
haciéndome eco de algunos desarrollos
que importan @ nuestros efectos. Es el
caso, vgr,, de la potenciacidn de la ac-
cion convencional lievada a cabo en su
momento ex art.K3.2 del Titulo VI
TUE, que dio fruto en dos textos de pri-
mer orden: el Convenio de 26 de Mayo
de 1997 sobre notificacion de documen-
tos judiciales v extrajudiciales, que ha
de sustituir entre los Estados contratan-
tes asu homoélogo de La Haya de 19657,
y ¢l Convenio de 28 de Mayo de 1998
sobre la competencia, el reconocimien-
to y la ejecucion de decisiones judicia-
les en materia matrimonial’. Junto a
ellos, la propuesta del Grupo Europeo
de Derecho Internacional Privado re-
lativa a un Convenio Europeo sobre ley
aplicable a las obligaciones extracon-
tractuales”, o la de la Comiston Euro-
pea, sobre la reforma de los Convenios
de Bruselas y Lugano™ muestran, a sal-
vo de avatares futuros, el momento de
interés que vive nuestro DERECHO
como coadyuvante en el proceso de in-
tegracién europea’™, afianzado tras la
reciente entrada en vigor -1 de M'iyo de
1999- del Tratado de Amsterdam™. En
cualquier caso, la incidencia de este il-
timo dato merece ser realzada, y lo voy
a hacer seguidamente de forma sintéti-
ca, a partir, var., de sendos y recientes
Dictdmenes del Servicio Juridico del
Consejo sobre, precisamente, la men-
tada propuesta de reforma de los Con-
venios de Bruselas y Lugano™.

Asi, en el primero, de 5 de Febrero
de 1999, solicitado por el Grupo ad hoc
“Revisién de los Convenios de Bruse-
las y Lugano” en su reunion de Diciem-
bre de 1998, el cit. Servicio avanza que:
“Elinstrumento previsto para la revision
del Convenio de Bruselas es una medi-
da ‘en el dmbita de la cooperacion ju-
dicial en materia civil con repercusién
transfrenteriza’ destinada a ‘mejorar y
simplificat.. el reconocimiento y la eje-
cucién de resoluciones judiciales en
asuntos civiles y mercantiles, incluidos
loy extrajudiciales’, en el sentido de la

general, las aportaciones de Sén-
chez Lorenzo, 8., y Gardeiies San-
tiago, M., recogidas en la nota (30),
supra.

 WVid., vgr,, Abarca Junco, P, El
Orden Piblico en ¢l Convenio de
Bruselas de 1968, Bol, Fac. de DE-
RECHO UNED 1994, pp 13-17, v,
Garcia Rodriguez, [, op. cit. en nota
(50). pass. También, vgr., la recien-
te sentencia de la Cour de Cassation
francesa, de 24- [I-1998, en un caso
vinculado con la aplicacidn del Pro-
tocolo n° 7 del cit. Convenio, y su
comentario por E. Kerckhoveen TDI
1998, pp 730- 736.

* Op.cit, p#M3 y s, Vid., también,
en general, Honomi, A Le Norme
Imperative Nel diritto Interna-
zionale Privato , Schultess PV,
Zirich, 1998, pp 120 ss.

™ Vid., ver., Garcta Gallardo, R. &
Hernandez Obelart, J., Notifjc:
y Traslado duzmumnuulmm
lesy ‘_slmlu_nian_u.s.Jl laUE.La
Ley-UE, 27-V-1997, pp 1-3.

' Vid su Informe Explicativo (98/
C 221/04) a cargo de la Profesora
A. Borrds en D.O. C 221427, de
16.7.98. También, vgr., Beavmont,
P. & Moir, G., Brussels Convention
12 A New Private International
Law Instrament in Family Mauers
for the European Union or the
European Community 7, 20 E LR,
268 - 288 (1995): Kohler, C.,
ElArucle 220 du Traité et les
Conflits de Jurisdictions en Matizre
de Relations Familiales ; Premi
Reflexions , RDIPP 1992, pp 221-
240, y Pirrung, J., op. cit. en nota
(22), supra .

* Vid. sutexto en 44 NILR 465-
471 (1998).

™ Wid., vgr., Arenas Garcia, R. &
Jiménez Blanco, P, Nota a la Pro-
puesta de la Comisién Buropea para
una Reforma de los Convenias de
Bruselas v Lugano, La Ley-UE, 30-
1I1-1998, pp 3-7. Asimismo, Borrds,
A, (Coord), La Revision de los Con-
venios de Bruselas de 1968 ... , op
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" Interés que se realza, vgr., si pen-
samos en el influjo de la dimension
comunitaria en los trabajos en curso
acargo de la Conferenciade La Haya
sobre un Convento Mundial en la
linea de los de Bruselas y Lugano;
por todos, vid., vgr., Kessedjian, C.,
Vers une Convention ocation
Mondiale en Matigre de Compétence
Jurisdictionelle Iniernationale et
D'Effets des Jugements Etrangers .
Revue Droit Uniforme 1997, pp 675-
699,

™ Sabre él vid., ver.. AAVV,,
Symposium, The European Union
and the Treaty of Amsterdam | 22
Fordham Int'] L.J., 1 (1999); Lan-
grish, S., The Treaty of Amsterdam
: Selected Highlights , 23 EL.R. 3-
19 (1998); Maganza, G., Réflexions
Sur le Traité D’ Amsterdam- Contex-
te_Gi¢néral et Quelques Aspects
Particuliers , AFDI 1997, pp 657 -
670 Mangas Martin, A., La Refor-
ma Institucional en el Tratado de
Amsterdam , Rev. DERECHO Co-
munitario Europeo 1998, En/Jun, pp
7- 40 y Twomey, P. & O'Keefe, D.,
(Hds.), Legal Issues of the Ams-
terdam Treaty , Hart Publishing,
Oxford, 1999. En particular, sobre
sus efectos en relacidn con nuestro
DERECHO, vid., vgr., De Miguel
Asensio, P, El Tratado de Amster-
dam y el Derecho Internacional Pri-
vado , La Ley-UE, 30-11I-1998, pp
1-3; Gonzilez Campos, 1.D., £l Nue-
voArt, 65 del T.C.E. Tras el Tratado
de Amsrerdam y el DiPr. de los Esta-

2

dos Miembros de la C.E. , Confe-
rencia Pronunciada en la UAM ef
27-V-1999; Kohler, Ch., Interrogy-
tions Sur les Sources du Droit
international privé Européen Apris
Je Traité d’ Amsterdam , Revue Cri-
tique 1999, ppl-30 y Orfiz-Arce de
1a Fuente, A., La Cooperacidn
Intergubernamental y Comunitarig
Respecto a la Circulacion de Pey-
sonas no Comunitarias v alos Asug-
tos Judiciales Civiles v Penales y
Policiales . en La Armonizacion Le-
2islaiiva de la Unién Europea |
Dykinson, Madrid, 1999, pp 187 ss,
espec., pp 197-201. Vid., asimismo,
Vidal-Folch, X, La Nugva Consg-
tucton de la UE Entra en Vigor con
Dudas Sobre la Futiera Politica Ex-
terior Coman , Diario “El Pais", |-
V-1999,

% Respect., Doc. 5290:99 JUR 25
JUSTCEV 3y Doc. 6683/99 JURS9
JUSTCIV 48. Agradezco la genti-
leza del Prot. 1.D. Gonzilez Cam-
pos al suministrarme, amablemen-
te, copia de ambos.

" Vid,, Doc 52590799, Parte 11, 2) 3.
™ Ibid,, a) 4.

™ Ibid., b) 8.

B Thid., ¢y 12.

81 Ibid., d) 15.

letra ¢) del articulo 61 TCE (nuevo) y
del tercer guidn de la letra ) del articu-
10 65 TCE (nuevo)””. Ademds, y siem-
pre en los términos del Dictamen, el art.
65 requiere que la medida “resulte ne-
cesaria para el correcto funcionamien-
to del mercado interior” 1o que, dada la
finalidad del Convenio de Bruselas y el
que el postulado instrumento de revision
no pretende modificar los principios
basicos de aquél, suscita la cuestién de
si “tal revision es necesaria para alcan-
zar ese ohjetivo”. Sobre el particular:

“El Servicio Juridico considera que
el Consejo dispone de un cierto mar-
gen de apreciacidn... y gue, sin ex-
ceder de su discrecionalidad, puede
considerar que la revision del Con-
venio de Bruselas, del que resulta
que contiene algunas disposiciones
cuya aplicacion préctica ha dado lu-
gar a algunas dificultades, es nece-
saria para el correcto [uncionamien-
to del mercado interior en ¢l sentido
del art. 65 TCE. Por consiguientc...
llega a la conclusién sobre este ex-
tremo de que la revisién del Conve-
nio de Bruselas cumple los requisi-
tos establecidos en la letra ¢) del art.
61 yen el art. 65 del TCE™.

Puesto luego de relieve por el Servi-
cio que el procedimiento de toma de
decisiones respecto de la adopeion de
la medida se ha de basar en lo dictado
porel apartado 1 del art. 67, TCE, y que
los Servicios de la Comision han anun-
ciado la presentacion de una nueva pro-
puesta en el marco del Tratado de
Amsterdam™, se contempla en el Dic-
tamen que ésta adopte la forma de di-
rectiva o de reglamento, aunque no es
dificil percibir una cierta preferencia por
la via que encarna el segundo®. En todo
caso, y culmina aqui mi referencia al cit.
documento, el Servicio considera que,
con independencia de la forma que
adopte, la medida debiera sustituir al
Convenio de Bruselas en su totalidad®'.

Por lo que atiene al segundo Dicta-
men, fechado el 13 de Marzo de 1999,
y nuevamente a solicitud del Grupo ad
hoc, que plantea preguntas sobre temas



particulares, esta vez en sede de su re-
unién de Febrero del presente aio, lo
de mayor transcendencia a nuestros
efectos acaso radique en el planteamien-
1o de los poderes externos de la Comu-
nidad en la materia™. Aqui, y resumien-
do la respuesta del Servicio Juridico a
una cuestion siempre del mayor alcan-
ce y complejidad téenica, la nota a des-
tacar seria la competencia exclusiva de
la Comunidad, con apoyo, vgr.. en la
decision del TICE en el caso ERTA y,
en particular, en su Opinién 2/91, en el
sentido de que los Estados Miembros
pierden el derecho individual o colecti-
vo a asumir obligaciones frente a terce-
ros Estados, que afectasen medidas ya
adoptadas por aquélla en gjercicio de sus
competencias internas®. De esta mane-
i

“Como ¢l Convenio de Bruselas ha
establecido un sistema completo de
normas sobre jurisdiccion y recono-
cimiento de decisiones en materia
civil y mercantil en la Comunidad
Europea, el Servicio Juridico del
Consejo concluye que, después de la
adopeidn de una medida comunita-

ria que remplace el convenio de Bru-
selas, la Comunidad sera competen-
te con cardcter exclusivo para con-
cluir acuerdos internacionales que
pudieran afectar las normas conte-
nidas en la medida comunitaria alte-

"Ed

rando su dmbito™™,

En esos términos, la incidencia de lo
defendido, vgr., sobre la revision del
Convenio de Lugano o el que se esld
gestando en La Haya, resulta induda-
ble*, Y sirva para confirmar, con todo
lo anteriormente visto, el relieve para
nuestro DERECHO de la referida en-
trada en vigor del Tratado de Amster-
dam®.

Finalizo llamando a perseverar en un
andlisis de las relaciones entre nuestro
DERECHO y el DERECHO comunita-
rio, donde prime la bisqueda de un equi-
librio entre los aspectos institucionales
y los basados en concretos sectores, pues
creo que conviene a aquéllos, y al pro-
greso de la ciencia juridica. Entretanto,
juntoa los tradicionales, se perfilan nue-
vos y prometedores dmbitos para el es-
tudio y la investigacion®,

Vid.. Doc, 6683/99, Parte V.
* Tbid., 20

“ Ibid., 21. Vid., también, De Mi-
guel, B op. cit, en nota (74), supra
P2

¥ Vid., Doc. 6683/99, Parte V. 22

* yid, asitnismo, las repercusio-
nes sobre los conflictos de leves ¥
de jurisdiccion , en De Miguel, E.,
op. tilt, cit., p. 2y 3, y Ortiz -Arce,
A, op. cit,, en nota (74), p. 199 ss.

1 Vid.., vgr., entre ellos, los refleja-
dos entre las aportaciones gue re-
cojo, comn aspectos singulares, en
la nota (50), supra .



