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Si asi fuera, estarfamos desvirtuando la esencia de ese didlogo y lo estarfamos instrumentalizando con fines
que no son los propios de la verdadera esencia de conocer y manifestar el ‘td’. La ‘verdad’ en el didlogo
interreligioso no es tal como la podemos apreciar en la realidad cotidiana o en su acepcién lingiifstica, sino
que se basa en algo totalmente objetivo y que nace de la bisqueda de esa verdad por cada una de las per-
sonas que quieran tomar este camino de didlogo.

Negar el didlogo —o, en otro sentido, instrumentalizarlo— es negar la humanidad del otro, negar la
humanidad de aquél que no piensa como td. No decimos nada que no sea cierto y que no podamos hallar
de forma intrinseca en la etimologfa de la palabra dialogus: estamos ante el transito a través del logos, el
tréansito a través del conocimiento. Cualquier didlogo, de forma indispensable, se mantiene entre dos logoi,
claro esté, entre dos unidades de pensamiento. En definitiva, el didlogo nunca termina.

La presente obra es més que valiosa para erradicar ya de una vez por todas falsas creencias sobre la
nocién de didlogo interreligioso y, sobre todo, dicha nocién en periodos como la Edad Media que no cum-
plen ni por asomo ninguna de las premisas «indispensables» del didlogo. Debemos saludar gratamente ini-
ciativas como la de los editores y prologuistas de este ndmero, puesto que sirven para afianzar la verda-
dera esencia del didlogo interreligioso.

JORDI PARDO PASTOR

GARCIA FUENTE DE LA OJEDA, Angel, Ecumenismo a tres bandas: judios, cristianos y musulmanes,
Barcelona, Ediciones Ojeda, 2000, 196 péginas.

A puertas del nuevo milenio, el tercer milenio de cristianismo, surge el presente libro para ‘intentar’

asentar ciertas bases sobre el ecumenismo en Espaiia y desertar del imaginario comdn y popular ciertas
* «leyendas negras» de nuestra amada y catdlica patria...

Angel Garcia Fuente de la Ojeda (a partir de aqui Fuente de la Ojeda o, mas llanamente, A.G.Fd10.)
presenta en las primeras lineas de su opera prima la definicién de ecumenismo: «El ecumenismo actual
busca el encuentro, entendimiento y reconciliacién de las tres Religiones monoteistas del Judaismo, el
Cristianismo y el Mahometismo por una parte, y el mismo anhelo y propésito de las tres Iglesias produ-
cidas por los cismas de Oriente y Occidente: la Iglesia Catélica, la Iglesia Protestante y la Iglesia Orto-
doxa» (pag. 5). Me llama la atencién la utilizacién del vocablo «actual» para definir el ecumenismo, como
si debiéramos interpretar que estas directrices sélo las sigue el ecumenismo de nuestro siglo, o como si
debiéramos interpretar que existe un ecumenismo antes del Concilio Vaticano II. Aun asi, esto podria ser,
simplemente, una imprecisién lingtiistica (como las miles de erratas que hallamos durante todo €l texto),
o una verdadera falta de conocimientos sobre el ecumenismo en si y 1a historia de las religiones, como
estd por demostrar. En la pagina 7 queda resuelta cudl es la intencién de este libro, puesto que «conscientes
de la importancia y dificultad del problema, hemos querido examinar y enfrentar en un mismo libro las
tres posturas dominantes de las tres religiones monoteistas y las tres Iglesias cristianas con testimonios
fehacientes y cualificados que defienden posturas antagénicas al respecto». Pese a esta afirmacién de bue-
nos principios que el autor expone, nada de ello encontramos en la presente ‘fritanga’ que, segiin se afir-
ma en numerosas ocasiones, parte de las premisas del ‘catolicismo progresista’.

Tras la lectura de este Ecumenismo a tres bandas no hallamos nada de 1o que se nos ha prometido.
Esperdbamos catar racimo y nos han servido una uva en pésimas condiciones. Sobre el «didlogo interre-
ligioso» con el pueblo 4rabe, se nos ofrecen quince paginitas («Los estados musulmanes son teocraticos
sin excepcién» paginas 21-36) que se basan, principalmente y con deslustrada opinién propia, en artfcu-
los periodisticos y algunos ensayos. Con todo, se dejan atras ideas, fundamentalmente, de obras pertinentes
en el tema que, parece ser, el autor desconoce soberanamente: menciénese, tan sélo, Hartmann, R., Die
Religion des Islam, Darmstadt, Wissenschaftliche Buchgesellschaft, 1992; Lalouett, C., La sabiduria se-
mitica. Del antiguo Egipto hasta el Islam, Madrid, 2000; Pareja, F. M., Islamologia, Madrid, Editorial
Razén y Fe, 1952-1954, 2 vol; Sourdel, D., El Islam, Barcelona, Oikos-Tau, 1973; y Vernet, J., Los ori-
genes del Islam, Madrid, Historia 16, 1990; Ibid., Lo que Europa debe al Islam de Hispania, Barcelona,
Quaderns Crema, 1999.

Creo que no cabe decir que al ecumenismo entre las iglesias cristianas no se le dedica ni una sola
pégina...

Al tema que s se les presta atencién es a la relacion entre el judaismo y el cristianismo. Nuestro pri-
mer bocado al respecto serd una grasienta conversacién de chat entre un tipo llamado Don Quijote que
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defiende lanza en mano y bacia encasquetada, y diferentes personas de religién judfa. El autor —quién
podia dudarlo— se alinea con Don Quijote, caballero de letra petulante y cardcter irascivo. Como al per-
sonaje cervantino, este Don Quijote de la red sufre pufiadas y molimientos varios por sus conirincantes
los judios, quienes son conocedores, a parte de los entresijos de Internet, de las verdaderas raices de su
fe y son versados y grandes estudiosos de su religién. En los siguientes capitulos dedicados a este ecu-
menismo-partido de pelota que nos presenta el autor, llega a afirmarse barbaridades como las siguientes:
«El antisemitismo, o el odio al judio, no es, pues, un producto del cristianismo» (pégina 118), «[...] en
todas partes y hasta en nuestros dias, el judio fue un ser insociable» (pagina 125), ademds de numerosas
mofas al holocausto nazi, que llena las fosas nasales de un rancio tufillo a antisemitismo.

Lo que nos est4 presentando A.G.FdlO. no es ni ecumenismo, ni nada que se lo parezca. En primer
lugar, nos muestra una encarnizada conversacion de chat, de donde no entresacamos ninguna ensefianza
y sf sentimos cierta sensaci6én de ‘amor propio’. Mas tarde, los siguientes capitulos dedicados parten de
ideas que atacan directamente a la faz del judafsmo sin ningdn tipo de 16gica o dogmatica. Ciertamente,
todo ello carece de método y posee grandes lagunas conceptuales.

De la misma cocina, parten las peculiares ideas de que el lobby judeomasénico espafiol deshizo la
santificacién de Isabel la Catélica, y lo mejor de la carta: la Iglesia espafiola no err6 en sus decisiones du-
rante la guerra civil espafiola y, en caso de que lo hubiera hecho, ya ha pedido perdén. En estas iltimas
paginas, los disparates se acumulan intentando refutar a eruditos brillantes como Albert Manent o Carlos
Seco Serrano, y dejando entrever la maxima de Manrique: «Cuan tiempo pasado fue mejor [...]».

En definitiva, el presente libro de Fuente de la Ojeda, Ecumenismo a tres bandas: judios, cristianos
y musulmanes, parece, més que un producto de la intelectual cocina espafiola, répidas hamburguesas de
fast food.

JORDI PARDO PASTOR

LAUTH, Reinhard, Abraham y sus hijos, Alberto Ciria (trad.), Barcelona, Prohom edicions, 2005, 577 pé-
ginas.

La premisa principal del presente Abraham y sus hijos parte de la bipolarizacién mundial entre oc-
cidente y oriente y entre las consecuencias que provoca la diferencia religiosa entre Cristianismo e Islam.
Lauth se centrar4 en el deseo de realizar una linea l6gica entre el judaismo y el Islam, pareciéndonos, in-
cluso, que el Islam es la consecuencia evidente de un sector del judafsmo mal soportado y de un cristia-
nismo que no acaba de cuajar en tierras orientales. Ciertamente, y Lauth lo demuestra con creces, €l Cordn,
la obra revelada por Dios y que fundamenta todo el Islam, esté Ilena de menciones al Talmud y a los li-
bros sapienciales judios. Todo ello nos indica que el redactor del Cordn conoce, o en cierta medida per-
tenece a, la tradicién judaica. No es de extrafiar, pues como ya sabemos el Islam proviene de la descen-
dencia del judio Ismael, primer hijo de Abraham que fue repudiado por su progenitor, aunque no por Dios.

Muchas de las peculiaridades que el Islam posee son consecuencia de esta disociacién de Ismael y
la madre de éste, la esclava egipcia Agar, con la comunidad abrahdmica. Con ello quiero decir que lo que
gravita en el Islam, segin Lauth, es la mala interpretacién de los ritos judaicos. Entre estas interpretaciones
tenemos, por ejemplo, la concepcién de la carne segiin el Islam. Citemos a Lauth para comprender, o en-
trever, dos elementos del Islam como son la negacién de la encarnaci6én de Cristo y la poligamia: «[...]
si el autor del Cor4n neg6 la encarnacién de Cristo no fue contra su propio saber, y [...] si consinti6 la
poligamia (como la Tora) no fue por laxitud. [...] su comprensi6n de la carne se lo impedia» (p. 103). Esta
negativa de aceptar que Dios se encarné en carne no es exclusiva del Islam. Ya los nestorianos, para de-
cirlo de dlguna manera: cristianos en zonas orientales, negaron que Marfa fuera 1a madre de Dios. De ello
debemos deducir que la concepcién sobre la pureza, en este caso la impureza, de la carne es fundamen-
tal para llegar a aceptar que Dios se ha transformado, o no, en hombre, es decir, en carne. El autor del
Cordn no puede soportar que Jesds, Dios hecho hombre, soporte el castigo al que es sometido. Dios no
permitirfa ser humillado de esta forma. De otro modo, el hecho del nacimiento —de que Dios nazca de
una mujer— conlleva la suciedad de la carne y recuerda a la unién sexual (aunque Marfa sea Inmacula-
da ante et post partum).

El profesor Lauth seguird mostrandonos diferentes peculiaridades del Islam en relacién con el juda-
ismo y el cristianismo. Atin asi, se centra en gran medida en la Ekkleisis Abrahe, explicando las relacio-
nes que se establecen en la primera comunidad judia abrahamita entre Abraham, Sara, Ismael, Isaac y



