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Summary

After meassuring several dimensions of C. ladanifer it is concluded
that they are not affected by different soil conditions (altitude,orien-
tati&n, slope,~depth, texture and color). Perhaps accumulative, anthropic
or natural, local peculiarities can develop specific differences but

not under a definite rule.

Resumen

Se analizan los valores de distintas dimensiones (didmetro del
tallo, altura, didmetros de la copa y peso) de plantas de Cistus ladani-
ffﬂ L. en diferentes condiciones de altitud, orientacidén, pendiente,
profundidad, textura y color del suelo. Se concluye que dichos factores
no regulan de forma estadisticamente significativa las dimensiones de
la planta y que las modificaciones que pudieran esporédicamente regis-
trarse serian la consecuencia de peculiaridades locales de origen antré-
pico o por la acumulacién de circunstancias concretas no sometidas a
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reglas bien definidas. Por todo ello la aplicacién de ecuaciones de
regresién para predecir el peso, en zonas relativamente amplias, se sim-
plifica notablemente.

Introduccién

En los estudios sobre flora arbustiva es relativamente frecuente
el empleo de ecuaciones de regresién para predecir el peso de la planta
.a partir de alguna medida obtenida sobre ella. Sin embargo la aplicacién
de dichas ecuaciones a 4reas distintas a aquella para la que fueron
establecidas puede originar errores 12, ya que las expresiones de creci-
miento de la planta pueden variar de un lugar a otro 1,6 | 1o que en
cierta medida restarfa utilidad a este tipo de procedimientos. Por ello,
y dentro de un marco general de valoracién del potencial de Cistus lada-
nifer*, y mas concretamente del estudio de métodos de estimacién de
la cantidad de fitomasa en formaciones herb4ceaslOsll y lefosasd 13 |
se pretende precisar la interferencia que diferentes factores del medio
pudieran determinar sobre la aplicabilidad de las relaciones entre dis-. -
tintos parémetros de las plantas y su peso.

Material y métodos

En veinte y ocho zonas localizadas en las 4reas de sierra situadas
al norte de la provincia de Cérdoba y con variadas caracteristicas de
pendiente, orientacién, altitud, profundidad, textura y color del suelp
(distribuidas seglin se resume en la tabla I), se han obtenido los valores
de peso, didmetro del tallo a 3 cm del suelo®112 , altura de la planta
~y diémetros maximo y minimo de la copa de un total de 340 especimenes
de ¢. ladanifer (jara negra).

Resultados y discusién

En la tabla II se muestran las caracteristicas medias y extremas
de las plantas en el .conjunto de las condiciones consideradas, como
sintesis de las diferentes zonas entre las que el an4lisis de la varianza

* Aprovechamiento integral del género: Cistus. Proyecto financiado por
la CAYCYT. ’
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permitid encontrar diferencias significativas. Un estudio méds pormenori-
zado de los valores medios obtenidos en funcidn de las caracteristicas
del terreno (tabla III), para dilucidar si se debe a ellas la variacién
registrada entre zonas, permite comprobar, de nuevo mediante el anélisis
de la varlanza, la ausencia de diferencias significativas entre las

dimensiones de las plantasobtenidas en diferentes circunstancias edafoto-
pograficas (tabla IV). Ello es la légica expresién de la distribucién
de “las plantas en suelos, en general uniformes, salvadas peculiaridades
locales poco importantes derivadas de factores condicionantes de la
fertilidad del suelo, insuficientes para provocar regularmente un efecto
diferenciador sobre el crecimiento en su conjunto.

Solamente  se registran variaciones con sighificacién estadistica
(p=0.01) entre la altura de las plantas obtenidas en terrenos situados
por encima o por debajo de los 600 m de altitud, pero que deben ignorar-
se, al menos desde este punto de vista, ya que el estudio de la correla-
cidn entre altitud y altura de la planta pone de manifiesto la inexisten-
cia de valores {r = 0.362) estadisticamente significativos.

Independientemente de que la ausencia de correlacidén confirma los
hallazgos de Hanawal y Whittaker , estas modificaciones de la altura
a diferentes altitudes podrian interpretarse por wuna posible accidn
andrégena que habria desvirtuado la expresién natural del proceso de
crecimiento. Asi, quedaria marcado un principio comln para la vegetacidn
de cada zona de muestreo, ocasionado generalmente por el laboreo, en
los terrenos llanos, o por el fuego (natural o provocado), en todos,
al poner fin al desarrollo de la formacién vegetal preexistente. En
cualquier caso, y por los argumentos expuestos, las diferencias observa-
das podrian atribuirse a las mencionadas peculiaridades locales, que
por efecto  acumulativo determinarfan distinto ritmo de crecimiento,
no sometido a una dependencia de la altitdd del suelo, aunque los efecios
se hayan manifestado a distintas cotas.

El resto de los resultados descritos concuerda con las indicaciones
de Rittenhouse y Sneva8, quienes estiman que las relaciones entre paréme-
tros son independientes del lugar y afio de muestreo_y, consecuentemente,
es valido emplear ecuaciones comunes a varias zonas', independientemente
de los factores geotopograficos diferenciales que, de acuerdo con Ferrer
y col.”, actlan poco sobre la expresién del crecimiento de la planta
o, en todo caso, como admiten los citados &utores, la influencia seria
resultante de la acumulacién de la de varios de ellos.
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No obstante, Telfer 12 advierte sobre la extrapolacidén de ecuaciones
de una a otra regién geogréfica, bien porque las relaciones entre distin-
tos pardmetros pueden variar a consecuencia de factores genéticos, bien
porque los determinantes de la fertilidad del suelo originarian dimensio-
nes por encima o por debajo del rango empleado para establecer las ecua-
ciones de prediccién, que perderian, en ese caso, su utilidad. Aunque
algunos autores sefialan diferencias entre zonasl'é , es facil realizar
los oportunos ajustes correctores8 vy, en cualquier caso, careciendo
de ecuaciones particulares, la utilizacién de las elaboradas para amplias
zonas no supone una fuente de error especialmente importante ‘4. Por
ello, puede concluirse que en las 4reas bastante homegéneas en sus carac-
teristicas edaficas y climdticas en que se desarrolla el presente traba-
jo, las variaciones de los factores edafotopogrdficos considerados condi-
cionan poco (si es que lo hacen), y en cualquier caso, de forma irrequ-
lar, el desarrollo de las plantas y, por tanto, es minima su incidencia
sobre las relaciones entre los distintos parédmetros que se modifican
con el crecimiento, que depende mids de los propios ciclos vitales de
la planta y de las interrupciones de origen externo que puedan sufrir.
Ello simplifica notablemente tanto el muestreo como el problema aplicati-
vo de las ecuaciones para la prediccién del rendimiento, y subraya el
indudable interés que, para diferentes fines, tiene el estudio d¢ otras
relaciohes, aunque., de todas formas, las extrapolaciones a 4reas distip-
tas deben realizarse con precaucién, para suprimir influencias que,
segin la bibliofrafia, podrian originar diversas ecuaciones de regre-
$i6n para cada una de ellas.
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Tabla I. Distribucién porcentual de las zonas segiin sus caracteristicas

edafofopoéféficas.

Grado de
pendiente Nula (10,7%); Ligera (39,2%); Media (28,0%); Fuerte (21,4%)

Orientacién Ninguna (10,7%); Este (28,5%); Sur (39,2%);
Jrientacion .cte (14,2%): Norte (7,1%)
Mltibud 300-399 (7,1%); 400-499 (32,15%); 500-599 (35,7%);
astituc 600-699 (17,85%); 700-799 (7,1%)

(m) }
Textura Arenosa. (67,8%); Intermedia (25,0%); Limosa (7,1%)

Profundidad Escasa (17,8%); Media (57,1%); Grande (25,0%)

Color del
suelo Claro (14,2%); Oscuro (85,7%)

Notas:

Pendiente: Se consideran ligeras las inferiores al 20% y fuertes las su-

periores al 35%.

Profundidad: Se considera escasa la inferior a 10 cm; y grande, la supe-

rior a 30 cm.



,Archivos e zootecnia, vol. 35, niém. 131, 1986, p.16.
MARTINEZ ET AL.: INFLUENCIA DE DIVERSOS FACTORES SOBRE CISTUS LADANIFER.

Tabla II. Valores medios y extremos de distintas caracteristicas de
plantas de.Cistus ladanifer L.
NEDIO | MAxiMO | mInzmo | VARIANZA ENTRE
ZONAS

Didmetro del tallo F

(mm) 10.84 28.1 3.50 6.313" p=<0.01
Altura (cm) 115.30 229.0 55.0 14,735 p<0.01

| .
Didmetro méximo de
la copa-(cm) 34.39 103.0 8.0 5.511 p=<0.01
Didmetro minimo de
la copa (cm) 22.97 67.0 4.0 4.482 p<0.01
Didmetro medio de
la copa (cm). 28.68 79.0 6.5 5.772 p=<0.01
Peso total de la
planta (g) 181.30 1155.0 8.4 5.859 p=<0.011
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Tabla III. Valores medios de los distintos pardmetros segln las caracte-

risticas edafotopograficas.
Diém. ta Altura Diém.mg Diém.mg Didm.me-|Peso verde
1lo(mm) | (cm) | yor co-|nor co-| dio co- | total(g)
pa (cm)jpa (cm)| pa (cm)

PENDIENTE nula 12,7 131,6° 41,3 27, 34,3 251.0

_ ligera 14,9 128,3 48,3 22,9 40,6 297.5
media 14,60 145,3 49,1 32,8 40,0 343.8
fuerte 15,9 130,6 47,5 32,6 40,0 329.0

ORIENTA- ‘

CION ninguna 12,7 131,6 42,3 27,3 34,3 251.0
este 12,7 131,6 42,3 27,3 34,3 282.8
sur 16,3 129,6 53,7 36,2 43,1 367.8
oeste 15,8 134,0 47,1 32,6 39,8 299.3
norte 12,3 140,464 49,6 33,2 41,4 301,5

ALTITUD 300-399 4,5 123,1 48,1 34,0 41,0 308.6
400-499 ,8 122,2 43,5 29,6 36, 265.7
500-599 14,7 123,6 48,0 31,8 39,9 _304.9
600-699 5,0 154,6 51, 34,9 43,2 374.7
700-799 8,0 157,7 , 40,0 48,6 439.5

TEXTURA arenosa 14, 128,6 46,1 31,5 38,8 293.9
interm. 15, 131,5 50,0 35,0 42,5 351.7
limosa 15, 130,5 47,2 32,7 39,9 343.2

PROFUNDI

DAD escasa 14,9 131,3 46,5 32,6 89,5 312.1
media 14,5 125,3 46,1 31,1 38,6 298.3
grande 15,5 138,3 50,7 34,6 42,6 344.0

COLOR claro 14,9 127,9 48,2 32,7 40,4 315.8
oscuro 14,2 138,9 44,0 29,3 36,6 286.3

-] -
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Tabla IV. Influencia de las caracteristicas de la zona sobre los distintos Umamsmnﬁom. Analisis de

la varianza.

Peso verde| Peso hojas | Peso hojas$ Didmetro |Altura| Didm.Mayor|{Di4m.Menor|Valores de
total (g) | verdes (g) | desecadas | taldo(mm)| (cm) | copa (cm) |copa (cm) F
(g) , 95%  98%

PENDIENTE 0,716 1,627 1,245 1,200 2,476 0,699 0,887 whmuo 3,930
ORIENTACION Hﬁpmm 1,340 1,229 2,349 0,537 2,387 2,381 2,440 3,460
>raﬂqco 1,633 0,869 0,846 1,576 5,893** 1,517 1,799 2,440 w.p@o
TEXTURA 01899 1,292 1,464 0,499 0,084 0,405 1,291 3,065 4,765
PROFUNDIDAD o.#Wm 0,224 c,wwm 0,469 0,152 0,616 0,946 3,065 4,765
COLOR 0,288 1,998 1,700 0,270 1,594 0,925 1,347 3,900 6,810

Todos los valores de F son NO SIGNIFICATIVOS, excepto ** (p< 0.01).




