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El Guadalquivir y las fortificaciones urbanas de Cordoba

ALBERTO LEON MURN0OZ

Universidad de Cordoba
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Gerencia Municipal de Urbanismo, Cérdoba

INTRODUCCION

ESDE los origenes del fendmeno urbano, las mura-
Dllas han constituido un rasgo consustancial al
concepto de ciudad. Mas alla de su inmediato
sentido defensivo, estas fortificaciones se han converti-
do, en numerosas culturas, en simbolo de la propia vida
urbana. Defensa frente a posibles agresiones, elemento
cohesionador de la identidad ciudadana, escaparate de la
imagen urbana, instrumento de control fiscal, sanitario y
politico, las murallas de nuestras ciudades han desem-
pefiado multiples funciones hasta su progresivo declive
y desaparicién'.
Coérdoba es un buen ejemplo de este aserto. La ima-
gen de la ciudad ha estado marcada secularmente por dos
hitos arquitecténicos fundamentales: el puente y los suce-

sivos recintos amuraltlados, en especial, los dispuestos
frente a la ribera del Guadalquivir. La progresiva incorpo-
racion de nuevos espacios fortificados y el mantenimien-
to de los heredados fue modelando la peculiar fisonomia
con la que la ciudad llega a mediados del s. XIX, momento
a partir del cual asistiremos a una profunda transformacién.

Estos dos elementos han constituido -junto a la pro-
pia silueta de la mezquita- su sefla de identidad m4s elo-
cuente, hasta el punto de formar parte de uno de los
emblemas de la ciudad. Asi mismo, en los grabados y
pinturas que ilustran las descripciones de Cérdoba
moderna y contemporanea la vista mas repetida es aqué-
lla que muestra el frente meridional de la ciudad, toma-
da desde la orilla izquierda del Guadalquivir, en la que
se representan estos elementos con desigual grado de
detalle (Lamina 1).

Lamina 1
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El Rio

En este proceso, el elemento determinante en el.

desarrollo urbano de Cérdoba desde sus primeras fases
de ocupacién, en el I1I milenio a.C., ha sido la presencia
del rio Guadalquivir. Esta intima vinculacién y depen-
dencia del asentamiento humano con respecto a esta
arteria fluvial ha sido una constante en su devenir histo-
rico, de tal modo que sus gobernantes han tenido en el
rio el referente para el disefio e instalacién de sus defen-
sas urbanas a lo largo de los siglos.

Como decimos, la ciudad de Cérdoba debe gran
parte de su importancia histérica al valor estratégico de
su emplazamiento en la falda de Sierra Morena y en la
ribera del Guadalquivir. El enclave donde se asienta el
nicleo urbano aprovecha las mejores condiciones
geograficas del entorno. Por una parte, constituye una
encrucijada de rutas de comunicacidn terrestres que con-
fluian en este punto. El principal atractivo para el asen-
tamiento humano en este preciso lugar lo constituiria sin
duda el control de los vados sobre el Guadalquivir, que
permitian su cruce en los periodos de estiaje. La existen-
cia de varios de estos vados del Guadalquivir fue deter-

minante para el emplazamiento de su puente, convertido
en un referente que ha marcado de un modo indeleble
su desarrollo desde los origenes hasta la actualidad
(Lémina 2).

"Por otra parte, cuenta con una gran variedad de
recursos naturales captados en los diferentes nichos
ecol6gicos complementarios de su extenso territorio: la
sierra, el valle fluvial y la Campifia. La via fluvial se
convirtid, ya desde época prerromana, en un elemento
basico para su comunicacion y para el transporte de los
productos agricolas y mineros. Corduba constituia el
punto a partir del cual el Guadalquivir era navegable,
permitiendo la salida de los importantes recursos mine-
ros de Sierra Morena y de los excedentes generados por
las fértiles tierras de la Campifia y de la Vega.

Estas circunstancias condicionaron la génesis de la
Corduba prerromana y la ulterior fundacién republicana
de Claudio Marcelo en los comedios del siglo 11 a.C,
(¢fr. Murillo y Vaquerizo, 1996). La ampliacion del
recinto amurallado y la construccién del puente mayor
en época altoimperial significaron el inicio de la defini-
tiva conexidn fisica del espacio urbano a la orilla del
rio.

Lamina 2
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El Puente

Ya hemos hecho mencion a la importancia de este
monumento en el desarrollo histérico de la ciudad.
Desde este punto no existird ningun otro viaducto esta-
ble sobre el Guadalquivir, aguas abajo de Cordoba, hasta
la construccién, a mediados del siglo XIX, del puente de
Isabel 1I (o Triana) en Sevilla, que sustituy6 al viejo
puente de barcas erigido por Yusuf I, en 1171. De este
modo, la presencia de] puente en Cérdoba consolid6 su
papel como principal interseccion de las rutas terrestres
entre el centro de la peninsula y el Valle del
Guadalquivir. Hasta tal punto fue determinante su fun-
cién en el origen y devenir posterior que se ha llegado a
calificar a Cérdoba con el ilustrativo y oportuno apelati-
vo de "ciudad puente" (Vaquerizo 2006: 125). Este ele-
mento se convierte, desde el mismo momento de su
construccién, en el simbolo y razén de ser del enclave
urbano, y como tal sera adoptado y atendido con celo por
los gobernantes que dirigieron los designios de la capital
(Lamina 3).

Tenemos la primera constancia de la existencia de
un puente en la ciudad durante la guerra civil entre César
y los hijos de Pompeyo, a mediados del siglo I a.C.
(Bellum Hispaniense V, 3-5). Sin embargo, no es posible

St

s

determinar si su emplazamiento era el mismo que el
actual y si su construccién era de fabrica o de madera,
como tradicionalmente se ha venido considerando. Sea
como fuere, la configuracion definitiva del puente debié
llevarse a cabo en época augustea, en relacién con la
concesién del estatuto juridico de colonia civium roma-
norum (Ventura et alii 1996).

Los argumentos utilizados para asignar una crono-
logia altoimperial romana a determinadas estructuras atin
visibles (empleo de dovelaje entero y partido, tajamares
semicirculares, etc.) no permiten aquilatar el momento
de fundacion del edificio, ya que estos elementos estruc-
turales no corresponden a la fébrica original. La hetero-
geneidad de fabricas y soluciones arquitectonicas exis-
tentes denota su dilatada ocupacién y la huella de suce-
sivas reparaciones’, fruto de las violentas crecidas del rio
que provocaron continuos desperfectos en ojos y pilas.
Tal es asi que el aspecto actual del puente no permite
apreciar ningun vestigio de la fabrica romana original -ni
aun de las de época medieval y moderna-, méas all4 de los
sillares del zampeado y la cimentacion de algunas de las
pilas situadas en sus extremos.

La ultima gran intervencion acometida sobre sus
paramentos culminé en 1930 y consistié en la ocultaciéon

de todas las fabricas originales bajo un enlucido de

Lamina 3
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cemento que imitaba un despiece regular de silleria’. No
obstante, la mayoria de los investigadores que se han
ocupado del analisis formal del monumento (cfr.
Fernandez Casado 1980; Pavon 1990; Silligres 1993),
coinciden en afirmar que dichas reformas medievales y
modemnas no afectaron sustancialmente a la estructura
general primigenia de la obra romana.

Las reconstrucciones y reparaciones del puente han
sido constantes. De ellas tenemos numerosas referencias
transmitidas por las fuentes escritas a partir de la con-
quista isldmica de la ciudad. La ausencia de informacio-
nes documentales relativas a las obras realizadas en
época tardoantigua y las narraciones de la toma de la ciu-
dad por las tropas de Musa ibn Nusayr han llevado a
pensar en una incuria en su mantenimiento durante la
etapa visigoda. El vital papel estratégico que ejercid esta
obra de ingenieria hace pensar que la situacién descrita
en el afto 711 debe responder a una etapa final de la ocu-
pacion visigoda, coyuntural e inmediatamente anterior a
la conquista islamica (¢fr. Leén Muiioz 2006: 417-418).

De hecho, la primera noticia relativa a la reparacion
islamica del puente data del afio 719-720, cuando el
gobernador al-Samh ben Malik al-Jawlani procedi6 a su
reconstruccién con piedras extraidas de la muralla
(Ajbar Machmud, p. 35 de la trad. de Lafuente 1867).
Bajo la dinastia Omeya andalusi el puente fue objeto de
especiales cuidados, asumidos personalmente por emires
y califas, conscientes de peso decisivo a la hora de ele-
gir y mantener a Cérdoba como hadira de al-Andalus.
La propia descripcién que del monumento realiza Ibn
Hayyan en su Mugtabis es muy ilustrativa de este hecho,
al calificarlo como: "... la madre que amamanta a la ciu-
dad, el punto de confluencia de sus diferentes caminos,
el lugar de reunion de sus variados aprovisionamientos,
el collar que adorna su garganta y la gloria de sus monu-
mentos insuperables” (Anales palatinos..., trad. de
Garcia Gémez 1967: 77).

Las obras acometidas en el puente estén relaciona-
das con algunos de los principales programas urbanisti-
cos ejecutados en la ciudad. Estos proyectos implicaban,
en muchas ocasiones, una importante adaptacion de las
defensas urbanas. Precisamente la mayor parte de las
fortificaciones tienen como objetivo prioritario la pro-
teccion de ambas orillas del puente. Este refuerzo de las
defensas situadas en su entorno inmediato se explica por
el omnipresente protagonismo que el monumento ha
ejercido en los principales episodios bélicos acaecidos
en el devenir historico de Cérdoba; en particular, tras la
desintegracion del califato y la apertura de un amplio
periodo de inestabilidad politica y militar que se extien-
de desde el s. XI al XV.

Asi las cosas, el puente es un factor clave en el con-
trol de la principal ruta de acceso al valle del Guadalquivir
durante el dominio de los imperios africanos en al-
Andalus. En el momento de la conquista por las tropas
cristianas en 1236, el lance de la toma de la fortaleza

situada en la cabecera del puente y el paso en balsas por
el rio para la conquista de la plaza (Nieto 1979: 74) son
dos de los acontecimientos mas relevantes. Ya en época
bajomedieval, los enfrentamientos por la dominacién de
la ciudad durante la lucha fratricida entre Pedro [ y
Enrique [I, tuvieron su episodio mas épico en la conoci-
da como batalla del Campo de la Verdad, que implicé la
destruccion intencionada de uno de los ojos del puente
(Castejon 1927). Finalmente, los intentos por el control
de las fortalezas urbanas durante los enfrentamientos
nobiliarios del siglo XV tuvieron como consecuencia la
adaptacién de los enclaves defensivos a ambas orillas
del rfo.

LOS ESPACIOS FORTIFICADOS.
EL SECTOR SUROCCIDENTAL DE CORDOBA

El sector donde se va a concentrar el mayor nime-
ro de fortificaciones fluviales es el &ngulo suroeste de la
ciudad. En esta zona se dan unas caracteristicas topogra-
ficas que favorecen la concentracién de los edificios vin-
culados al poder urbano: se trata de una extensa superfi-
cie con un ligero declive hacia el rio, que se ensancha
progresivamente alejando el cauce respecto a la cindad;
su proximidad al puente permite una perfecta vigilancia
de dicho elemento estratégico y la mas que probable dis-
posicién aguas abajo del puerto o embarcadero proximo,
facilitaba la supervisién y el control directo de las activi-
dades comerciales desde los edificios alli enclavados.
Ademas, en su extremo occidental este espacio se encuen-
tra flanqueado, a su vez, por el curso del denominado
"Arroyo del Moro", generando un espacio protegido y
aislado con sendos fosos naturales.

En este sector, al menos desde el s. V d.C., se insta-
laron los grandes espacios de poder de la ciudad’. Aqui
se materializaron de manera més contundente las princi-
pales transformaciones arquitecténicas que alteraron por
completo la configuracion urbanistica previa, con la erec-
cion de los principales centros de poder, civil y religioso,
que presidieron el devenir histérico de la capital cordo-
besa a lo largo de la Edad Media, actuando como imagen
simbdlica de la autoridad de sus diferentes gobernantes.

La relacién de la ciudad con el Guadalquivir se ha
movido en una singular ambigiiedad entre las ventajas y
peligros generados por la proximidad del cauce fluvial.
El paso del rio al pie de las murallas meridionales ha
favorecido una intensa actividad econdmica’ y ha permi-
tido contar con una ventajosa posicién estratégica que
han estado en el origen y posterior prosperidad del asen-
tamiento humano. Por el contrario, las violentas crecidas
del caudal han supuesto una amenaza constante para sus
habitantes, hasta la definitiva regulacién de su cauce en
la segunda mitad del siglo XX* (Lamina 4).

En definitiva, la defensa de la poblacién ante un
hipotético ataque exterior y, en particular, ante las vio-
lentas crecidas del rio, se convirtieron en las causas prin-
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cipales para la construccion y €] mantenimiento de los
diferentes recintos amurallados.

El proceso histérico experimentado por el binomio
ciudad-rio ha pasado desde una perfecta simbiosis en
¢poca antigua y medieval (¢fr. Cérdoba 1999) hasta un
progresivo distanciamiento en periodos mas modernos.
En este trabajo pretendemos realizar un sucinto recorri-
do diacrénico por la evolucién de las fortificaciones
urbanas -desde sus origenes hasta finales del s. XV- que
permita entender la particular relacién de la ciudad con
su rio, columna vertebral de su existencia y de su rele-
vante papel histérico. Ante las limitaciones de espacio,
s6lo vamos a exponer los elementos fortificados més
significativos en la evolucion de la ciudad, sin entrar en
un andlisis en profundidad; cada uno de ellos requeriria
de un estudio especifico que no podemos afrontar aqui.
No obstante, nuestra intencion es mostrar una vision
general de la evolucion del sector suroccidental de la
ciudad histérica de Cordoba; la mas directamente vincu-
lada al Guadalquivir.

Para ello vamos a realizar una revision de los resul-
tados aportados por las recientes excavaciones urbanas
realizadas en el entorno del rio y que han afectado a las
estructuras defensivas. La mayoria de los datos proceden
de intervenciones acometidas por los miembros del

PR e

Laboratorio de Arqueologia Cordobesa, creado en el
marco del convenio de colaboracién existente entre la
Gerencia Municipal de Urbanismo y la Universidad de
Cordoba (GMU-UCOQO) para el desarrollo de la
Investigacién Arqueoldgica en el &mbito del PGOU de
Cérdoba.

DE LA CORDUBA PRERROMANA A
LA FUNDACION DE CLAUDIO MARCELO

El estado de la cuestién de los sistemas defensivos
de la Corduba prerromana se presenta en gran medida
vacio de documentacién arqueol6gica que atestiglie la
presencia de murallas alrededor del poblado indigena.
No obstante, un andlisis del entorno mdas inmediato del
asentamiento y la propia secuencia cultural del poblado
permite pensar en un panorama similar al de otros yaci-
mientos protohistéricos cordobeses, como Torreparedones,
Ategua o Cerro de las Cabezas, constituidos como niicle-
os protourbanos reciamente fortificados (Murillo 1994:
191-229).

En este sentido, el propio emplazamiento escogido
por los primeros pobladores sedentarios de Cérdoba, en
una colina amesetada al suroeste de la ciudad’, cercana a
uno de los meandros del rio con acusadas pendientes en

Lamina 4
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sus flancos norte, este y sur, que domina por completo
uno de los vados del Guadalquivir, presenta per se indis-
cutibles valores defensivos y estratégicos para el control
del territorio fluvial del antiguo Baetis a su paso por las
inmediaciones del yacimiento.

Por otra parte, escasas y erroneas fueron las prime-
ras interpretaciones realizadas por la erudicion cordobe-
sa que identificaron como "fenicios" varios lienzos de
tapial frente a la Puerta de Sevilla®. Estas estructuras de
clara funcionalidad defensiva han sido documentadas en
recientes intervenciones llevadas a cabo en el recinto del
Zooldgico Municipal por el equipo de Arqueologia de la
Gerencia de Urbanismo del Ayuntamiento de Cérdoba,
que han permitido encuadradarlas en época tardoislami-
ca, pertenecientes a un recinto de caracter militar que
dominaba uno de los vados del Guadalquivir (vid. infra).

La importancia estratégica y socioeconémica del
poblado indigena se manifesté durante el transcurso de la
Segunda Guerra Punica, en la que Corduba, junto a otros
asentamientos turdetanos del Valle del Guadalquivir,
jugd un papel determinante para la consecucion de los
intereses de ambos bandos. Estos valores de carécter
eminentemente estratégico, econémico y de control del
territorio fueron tenidos en cuenta por las legiones roma-
nas desde su llegada a la zona a finales del siglo 1II a.C.
(Murillo 2006), y que, tras la definitiva derrota cartagi-
nesa, incorporan el territorio hispanico y, mas concreta-
mente, el Valle del Guadalquivir, dentro del 4rea de
influencia de Roma’.

Pese a no contar por el momento con evidencias
arqueoldgicas directas de las defensas del oppidum pre-
rromano, la cuestion de los sistemas de fortificacién del
primigenio asentamiento tartesio-turdetano podriamos
rastrearla de forma indirecta gracias a las noticias apor-
tadas por Séneca el Viejo, un siglo después de la resis-
tencia frente a las incursiones lusitanas contra Corduba
a mediados del siglo Il a.C. Si la vieja Corduba convivid
hasta finales de dicha centuria con la nueva ciudad roma-
na fundada por Marcelo -como han demostrado los tra-
bajos arqueoldgicos llevados a cabo en el yacimiento
(vid. Murillo 1996: 200)- es logico pensar que el viejo
habitat indigena debi6 resistir tras sus murallas las razzias
lusitanas, tal y como hizo la fundacion republicana tras
las suyas, pues de lo contrario ambas habrian sucumbido
por completo al saqueo. Por ofra parte, los trabajos arque-
olégicos desarrollados en 1992 han puesto de manifiesto
la pervivencia del nicleo prerromano hasta finales del s.
Il a. C. (vid. Murillo 1996: 200-216), quiz4s asumiendo
funciones de suministro y abastecimiento para la inci-
piente capital de la provincia Ulterior Baetica.

El valor estratégico de Cordoba condujo a la mas
que probable instalacién de un campamento militar en
las proximidades del asentamiento turdetano, en el mismo
solar de la posterior fundacién de Claudio Marcelo (vid.
Murillo y Jiménez 2002; Murillo 2006). El asentamiento
romano se ubicé a unos 750 m. al noreste del oppidum

turdetano, sobre una superficie esencialmente llana a una
cota maxima de 120-121 m.s.n.m. Al este y sur se encon-
traba bien protegido por acusadas laderas, y al oeste por
los barrancos excavados por el cauce de varios arroyos
que lo separaban del vecino asentamiento indigena. Si
bien este horizonte fundacional no ha sido documentado
por el momento en la secuencia estratigrafica de la ciu-
dad, la privilegiada situacién geografica para el control
de las comunicaciones y el abastecimiento del contingen-
te militar justifica el decisivo papel de Corduba como
base de operaciones para la penetracion hacia las tierras
altas del Guadalquivir y la contencién de las razias lusi-
tanas (Murillo y Vaquerizo 1996; Murillo 2006).

La consolidaciéon y crecimiento de la fundacion
romana conlleva de forma intrinseca la fortificacion del
nuevo nucleo urbano a lo largo del segundo cuarto del
siglo I a.C., que con una sé6lida muralla construida en
silleria almohadillada a soga y tizén, y con torres semi-
circulares adosadas, delimitaban una superficie de 47
Ha. y un recinto pomerial de circa 2.650 m. (Carrillo ef
alii 1999: 41; Murillo 2004: 40 ss.). El trazado de esta
muralla republicana, en su mayor parte enmascarado por
numerosas reparaciones de época imperial y medieval,
configura un poligono de tendencia hexagonal (L4mina
5). En este sentido, el lado occidental muestra un reco-
rrido rectilineo que se adapta al curso de Arroyo del
Moro y que actiia como foso natural; por otro lado, los
flancos Noroeste y Norte, muy desfavorecidos a nivel
topografico, se fortalecieron con un foso artificial de
unos 15 m. de anchura por 4 m. de profundidad, docu-
mentado en varias intervenciones arqueoldgicas (Botella
1995; Molina Mahedero 2005)", mientras que el lienzo
meridional, completamente desmantelado tras la refun-
dacion agustea'', aprovecharia la topografia de la zona y
las escarpadas pendientes que descienden hasta las
inmediaciones de la orilla derecha del Guadalquivir, que
posteriormente serian ocupadas por la mencionada
ampliacién imperial (cfr. Stylow 1990; Ventura et alii
1996; Carrillo ef alii 1999; Murillo y Jiménez 2002).

LA AMPLIACION IMPERIAL DEL
RECINTO AMURALLADO HACIA EL RiO

Como ya hemos expuesto, la fundacion republicana
no llegaba originalmente hasta el rio, limitandose a apro-
vechar las condiciones topogréficas de la parte elevada de
la ciudad. La zona meridional, préxima al rio, debi6 estar
dotada durante estos siglos de unos ejes viarios basicos y
una incipiente urbanizacién, muy probablemente ligada a
funciones de caracter social y econdémico'.

La definitiva ampliacién de la ciudad romana hacia
el Guadalquivir (Lamina 6) fue proyectada y quizas
comenzada en época augustea (cfr. Ventura ef alii 1996;
Carrillo et alii 1999). De hecho, la construccion del tea-
tro se viene fechando entre los afios 15 a.C. y 5 d.C.
(Monterroso 2005) en el marco de un ambicioso proce-
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so de monumentalizacién de la capital de la Bética vin-
culado a la concesion del estatuto juridico colonial. A
este mismo fendémeno habria que vincular la ereccién en
piedra del puente sobre el Guadalquivir (vid. supra).

Sin embargo y pese a que este sector adquiere una
notable entidad urbana, con un trazado urbanistico orto-
gonal dotado de la necesaria red de saneamiento, no sera
hasta algunas décadas més tarde cuando quede definiti-
vamente cerrado el perimetro amurallado de la amplia-
cién urbana (cfr. Murillo 2004: 45 ss.). En este sentido,
las ultimas excavaciones llevadas a cabo en todo el flan-
co meridional de la ciudad, han puesto de manifiesto
cémo los inmediatos sucesores de Augusto son los
encargados de materializar el proyecto auspiciado por €l.
Asi, diversos datos estratigraficos obtenidos en 1999 y
2000 en el seguimiento de las obras del colector margi-
nal instalado en el Paseo de la Ribera apuntan una data-
cion julio-claudia, para la zanja de cimentacién del lien-
zo sur de la muralla de Cérdoba, al menos, el tramo
situado aguas arriba del puente (Rodero et alii 2003:
255). Del mismo modo, en la intervencién arqueolégica
acometida junto a la Puerta de Almodévar -en concreto,
en el corte 11, situado entre la propia puerta y el inme-
diato torreén septentrional-, la zanja de cimentacion de
la muralla fue fechada inicialmente en época tardorrepu-
blicana, al menos a mediados del siglo 1 a.C. (Moreno et
alii 2004). En una fase posterior, datada en época de
Tiberio", se documenté la reconstruccion y refuerzo de
la muralla apoyada sobre el basamento previo, y dis-
puesta con un aparejo de opus quadratum con alternan-
cia de sillares a soga y tizén. Por 1ltimo, las recientes
excavaciones en el denominado Patio de Mujeres del
Alcazar Cristiano documentan la construccion de un
tramo de la muralia en época neroniana.

Finalmente, la urbanizaciéon de la cabecera del
puente muestra una cronologia julio-claudia. En este
momento -ultimos aflos de Tiberio y primeros de
Claudio- se procederia a la ereccién de una puerta monu-
mental trifora y de una amplia plaza que, abierta tras la
puerta, configuraba un telén monumental para la princi-
pal via de acceso a la ciudad (Carrasco et alii 2003: 288-
289 y 295). Un dique construido a los pies de la muralla,
al que se accedia desde sendas escalinatas dispuestas en
los vanos laterales de la puerta, definia un modelo muy
similar al que ain hoy dia se puede contemplar en
Mérida".

En consecuencia, si bien el proyecto de ampliacién
de la ciudad hacia el rio debid iniciarse en época augus-
tea, en relacion con la reparacién de la Via Heraclea (en
adelante Via Augusta) y la construccién del puente, la
conclusién de tan vasto programa urbanistico no se pro-
duciria en ¢l principado de Augusto, sino que se prolon-
garia bajo sus sucesores (Tiberio, Claudio y Nerén),
como confirman los datos arqueolégicos obtenidos en
los diferentes puntos donde se ha documentado la
secuencia estratigrafica asociada a la construccion del

lienzo meridional de la muralla y a la monumentaliza-
cién del entorno del puente, procesos intimamente rela-
cionados con el trafico fluvial y con las actividades
comerciales desarrolladas en el entorno de un puerto que
incrementaria su actividad en relacion directa con el
desarrollo econémico experimentado por la ciudad a lo
largo del s. I d.C. (Murillo 2004: 48).

La evolucién de las defensas de la ciudad romana
vinculadas al rio estd muy desdibujada por la ausencia de
alzados conservados que permitan rastrear la existencia
de reparaciones o reformas en sus paramentos. Frente a
la idea extendida de decadencia urbana y abandono del
cuidado de sus murallas, la evidencia arqueoldgica docu-
mentada en los Gltimos afios en el frente meridional de la
ciudad esta permitiendo matizar esta afirmacion genéri-
ca. En concreto, en el Patio de Mujeres del Alcdzar de
los Reyes Cristianos se han documentado varias fases de
reconstruccion y refuerzo de la primitiva muralla (aqui,
neroniana) con sucesivos lienzos yuxtapuestos que se
fechan entre mediados del siglo I11 y principios del siglo
vd.C.

En Cérdoba, la importante reparacion de las mura-
1las meridionales en este momento habria que ponerla en
directa relacién con el mayor protagonismo que va
adquiriendo este sector urbano, favorecido por la proxi-
midad al rio y al puente. En este sentido, cabria mencio-
nar los hallazgos dispersos y descontextualizados, pero
procedentes del entorno del Alcazar, de varias inscrip-
ciones honorificas fechables a partir del siglo IV d.C.,
que estarian vinculadas a la existencia de espacios publi-
cos en esta zona. El esfuerzo invertido en las constantes
reparaciones de la muralla meridional de la ciudad
suponia, ademas de garantizar la eficacia de sus defen-
sas, €] mantenimiento de la principal fachada de la ciu-
dad con proyeccién exterior, en un 4rea de especial rele-
vancia econdmica, que contrastaba con el inicio del pro-
gresivo abandono de otras zonas mas septentrionales.

LA ETAPA TARDOANTIGUA

El periodo de transicién entre el mundo antiguo y el
medieval islamico ha constituido una de las grandes
lagunas e incognitas en la historiografia arqueolégica
cordobesa; situacion que no es endémica s6lo de nuestra
capital, sino que ha venido siendo una constante en la
arqueologia hispana.

Esta carencia de informacién es especialmente
grave en lo que afecta a la fachada meridional de la ciu-
dad, en cuyo angulo suroccidental se van a concentrar
los principales centros de poder y los conjuntos fortifi-
cados de Cordoba a partir de este momento. La reocupa-
cién de estos espacios situados junto al rio se convertira
en una constante en los sucesivos proyectos urbanisticos,
cargados de un marcado contenido simbélico y propa-
gandistico: sobre el solar del hipotético palacio visigodo
se asentara el posterior alcdzar Omeya, transformado en
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época tardoislamica, y finalmente convertido en el casti-
llo real cristiano.

La ubicacion en este sector de la sede episcopal tar-
doantigua y del palacio del comes civitatis de época visi-
goda®, traerd como consecuencia la reparacién y perfec-
cionamiento de las defensas urbanas. Pero, a diferencia
de lo que algun investigador ha planteado recientemen-
te'®, esta reforma de las murallas no constituy6 un pro-
grama generalizado en la fachada meridional, sino que
se traté de intervenciones parciales que afectaron a pun-
“tos concretos de su trazado, a fin de mejorar la seguridad
de la ciudad en un clima de inestabilidad e inseguridad
que caracteriz6 las décadas centrales del siglo VI d.C.

Un buen ejemplo de ello es el cerramiento a lo largo
de época visigoda'’ de uno de los vanos laterales de la
puerta romana del puente que comunicaba el pértico con
la escalinata de acceso a la ribera del Guadalquivir
(Carrasco et alii 2003: 290). Iguaimente, en la reciente
actuacion arqueoldgica preventiva en la esquina sureste
de la ciudad (C/ Amparo, n° 1 esquina con Ronda de
[sasa, n° 2) se aprecia un refuerzo de la muralla realiza-
do con material reaprovechado, que responderia "a un
colapso puntual de la muralla, que necesitaria de repara-
ciones estructurales, a nivel de sustitucién de las partes
dafiadas (...) y ereccion de nuevos muros desde sus
cimientos" (Ortiz 2007: 60).

Pero, sin lugar a dudas, la principal novedad arque-
oldgica aportada en los ultimos affos relativa a las trans-
formaciones urbanisticas llevadas a cabo en la ciudad
tardoantigua es la localizacién de una fortificacion en la
esquina suroccidental del recinto amurallado de la anti-
gua Colonia Patricia.

La propuesta tradicionalmente asumida ubica el
palacio visigodo en el sector septentrional del solar ocu-

pado més tarde por el alc4zar islamico, separado de la
mezquita de ‘Abd al-Rahman 1 tan sélo por una calle
(Marfil Ruiz 2000: 129-130)". Sin embargo, esta hipoté-
tica disposicién aislada intramuros y a cierta distancia
del lienzo meridional resultaria contraproducente para el
control de los tres elementos claves que han marcado el
devenir de la capital cordobesa a lo largo de su historia:
el puente, el rio y el puerto o embarcadero, probable-
mente existente aguas abajo. Como hemos apuntado, la
confluencia de dichos factores propicié el traslado del
centro neuralgico hasta el dngulo suroccidental de la ciu-
dad en época tardoantigua, a lo largo de un proceso que
se consolida ya a mediados del siglo VI d.C.

Frente a esta posicién intramuros poco favorable,
las estructuras documentadas bajo el patio oriental del
alcazar cristiano responden perfectamente a estas moti-
vaciones estratégicas. En un momento dificil de precisar
por ahora, pero que situamos a lo largo del siglo VI d.C.,
se construye un nuevo recinto avanzado sobre el antiguo
frente amurallado, que englobaria una amplia superficie
interior. De esta fortaleza tan s6lo se ha documentado
por el momento su cierre oriental -sobre el que apoya el
muro este del castillo cristiano-, realizado con una buena
y s6lida silleria de calcoarenita. El aspecto exterior de
este nuevo edificio seria el de un potente saliente rectan-
gular con respecto a la muralla, muy similar al castellum
existente en el recinto amurallado tardorromano de la
ciudad de Barcino. En este caso la datacién asignada, no
exenta de problemas, se remonta a los comedios del
siglo IV d.C. (Hernandez-Gasch 2006: 89). Pese a la
diferencia cronolégica, el esquema funcional seria el
mismo en ambos casos, al contar con un espacio fortifi-
cado en el frente urbano orientado al 4rea portuaria y que
flanquearfa uno de los accesos a la ciudad (Lamina 7).
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Las prioridades militares que debieron motivar la
construccion de este edificio permiten calificarlo a prio-
ri como castellum. No obstante, a tenor de los vestigios
existentes, no podemos desestimar que en su interior
debieron disponerse estancias de caréacter aulico, aunan-
do en dicho conjunto las funcionalidades defensivas y
administrativas (fiscales, judiciales, etc.) llevadas a cabo
por la autoridad civil de la ciudad. Con todo, las limita-
ciones de la informacion disponible hasta el momento
impiden profundizar mas en las caracteristicas arqui-
tectonicas de la fortaleza y en su precisa adscripcion cro-
nolégica, esencial para su correcta interpretacion histori-
ca en unas décadas convulsas en la historia de la ciudad.

LA ETAPA ISLAMICA
El emirato

La imagen que de la conquista nos han transmitido
las fuentes islamicas dibuja un paisaje desolador en
cuanto al estado de sus principales obras de infraestruc-
tura. Con un puente inutilizado y unas murallas fuertes
pero desguarnecidas, la toma de la plaza no supuso un
esfuerzo excesivo para las tropas musulmanas. Pero,
como ya hemos indicado, la situacién responde a un con-
texto muy concreto de desintegracién de Ja autoridad
central visigoda, en un estado de enfrentamiento civil
durante los afios iniciales del siglo VIII que priorizaba
otros intereses sobre los del mantenimiento de una ima-
gen urbana monumentalizada.

Los primeros afios de control por parte de los walies
dependientes de Damasco estuvieron plagados de inesta-
bilidad interna, con el objetivo de consolidar los territo-
rios conquistados y de apaciguar los problemas internos
(Manzano 2006: 86-120). Por lo que respecta a las obras
acometidas en la ciudad, tan sélo conocemos la repara-
cién abordada por el wali al-Samh en el puente y la
muralla en el afio 719-720 (vid. supra).

Pero no fue hasta el advenimiento de 'Abd al-
Rahman I como emir del estado independiente de al-
Andalus cuando se abordé un programa urbanistico en la
capital andalusi (c¢fr. Vallejo y Acién 1998: 113; Murillo,
Casal y Castro 2004: 261) que implico, entre otras ini-
ciativas, la reconstruccion del recinto amurallado en el
afio 766 (cfr. Acién y Vallejo 1998: 113, nota 36) y del
alcazar en el aflo 785 (/bid.: 114). A partir de estos
momentos se emplaza en este sector suroeste de la ciu-
dad la sede del poder politico isldémico en al-Andalus,
manteniendo el uso para el que habia sido destinado en
la fase inmediatamente anterior, y llevandose a cabo
sucesivas obras de acondicionamiento y refuerzo de las
defensas de este alcdzar durante época emiral.

Sin embargo, no existe por el momento constancia
arqueolégica de estas actuaciones realizadas en el entor-
no del puente. Los datos aportados por la intervencién en
el Patio de Mujeres del Alcdzar muestran una intensa

actividad edilicia durante el emirato, sin que, por el
momento, podamos aquilatar mejor la adscripcion de
dichas obras. Lo que si parece incuestionable es que la
sede del poder omeya se mantendré sobre el solar donde
estuvo instalada la fortaleza tardoantigua. En su interior
se levantan nuevas estructuras que compartimentan el
amplio espacio abierto previamente existente y que
transforman radicalmente su distribucion interior. Pero,
pese a todo, se mantiene ei cardcter defensivo para el
control del puente y del rio, dado su privilegiado empla-
zamiento. A partir de este espacio primigenio debié ini-
ciarse el proceso de configuracién arquitecténica del
alcazar omeya hasta alcanzar su extensioén definitiva.
Respecto al trazado completo del complejo arquitectdni-
co se han propuesto diferentes hipétesis apoyadas en los
escasos vestigios arqueoldgicos y, sobre todo, en una
desigual lectura e interpretacion de las fuentes docu-
mentales (cfr. Montejo y Garriguet 1998). De todos
ellos, el trabajo que nos parece mds riguroso y exhausti-
vo es el que hace coincidir los limites occidental y meri-
dional del alcazar con la muralla de la medina (Montejo
y Garriguet 1998; Montejo, Garriguet y Zamorano 1999).

De los restos pertenecientes a dicho alcazar aun
quedan algunos lienzos y torres conservados en pie. Nos
referimos a la fachada oriental del palacio episcopal,
frontera a la mezquita, en la que a raiz de la lectura de
paramentos realizada con motivo de la redaccion del
proyecto de restauracion se han documentado las fabri-
cas originales de la fortaleza omeya, las mas antiguas de
las cuales han sido datadas por Pedro Marfil en época de
Abd al-Rahman II (Marfil 2005). Del muro septentrional
se conservan una torre integrada en el patio del actual
Palacio de Congresos de Cérdoba y un tramo de muralla
contiguo en el que se abre un portillo, documentado
durante los trabajos de excavacion efectuados en los
afios setenta del pasado siglo por A. Marcos y A. M,
Vicent en los jardines de la Biblioteca Provincial
(Montejo y Garriguet 1998: 312-313).

Aunque coincidimos en lineas generales con dicha
propuesta de restitucion, es preciso matizarla y corregir-
la a la luz de la nueva informacién arqueolégica. Por una
parte, 1a planta del recinto estd condicionada por la exis-
tencia de una construccioén previa, el castellum tardoan-
tiguo, situado sobre el dngulo suroccidental de la mura-
lla, ganando espacio al rio con el nuevo recinto que ya
hemos comentado. Por esta razon, la planta del alcazar
en este punto define un trazado irregular que supera la
antigua linea de muralla meridional de la Medina. Por lo
que respecta al limite septentrional, la necesaria lectura
diacrénica de un complejo con una vida tan dilatada
demuestra que puede experimentar ligeros cambios en
su aspecto en funcién de multitud de variables. En con-
creto, durante los aflos finales del califato se modificé el
trazado del lienzo septentrional, desplazado varias dece-
nas de metros hacia el norte, adoptando un trazado zig-
zagueante (vid. infra).

IV CONGRESO INTERNACIONAL SOBRE FORTIFICACIONES: LAS FORTIFICACIONES Y EL MAR.
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A tenor de lo que venimos diciendo, sin lugar a
dudas, el gran promotor de las reformas del paisaje urba-
no en el entorno del rio fue 'Abd al-Rahman II. Ademas
de la ampliacion de la Mezquita aljama y de la comenta-
da configuracién definitiva del Alcézar -al menos de los
elementos visibles en la actualidad-, abordé una intensa
reestructuracion de la fachada meridional de la Medina
(Lémina 8). Para paliar la amenaza constante que
suponfan las violentas crecidas del Guadalquivir -
muchas de las cuales afectaron al zoco principal, situado
en la explanada al oeste del alcézar- era preciso acome-
ter una importante obra de ingenieria. En ese espacio,
‘Abd al-Rahman 11 construyé el conocido como al-Rasif
(Arrecife) en el afio 827-828 (212 H.), probablemente
sobre los fundamentos del antiguo dique romano.
Consistiria en un muelle o malecén de fabrica, sobre el
que estaba dispuesto el camino o calzada empedrada.

A este respecto resulta muy ilustrativo el texto de
Ibn Hayyan, quien al narrar las virtudes y principales
obras del emir los menciona entre otras actuaciones: "...
elevd alcazares, hizo obras, construyd puentes, trajo
agua dulce hasta su Alcazar desde las cimas de las mon-
taffas, perforando para ello las duras rocas hasta condu-
cirla a su palacio con bien trazado plan [...]. El fue quien
hizo la azotea que domina la principal puerta del Alcdzar
califal, la primera meridional, llamada Puerta de la
Azuda (Bab assudah), poniéndosela encima como una
corona, con lo que se completd su extraordinaria majes-
tuosidad; ¢l fue quien construyd el malecén en la orilla

del Guadalquivir ocupada por la muralla, el Alcazary la
ciudad, en prevencion de los embates de las inundacio-
nes, colocando este malecdn contra sus crecidas,
mediante una perfecta disposicién que trababa las pie-
dras asentadas con mortero, y allanando encima el cami-
no, que quedd expedito a los visitantes y convertido en
defensa contra las avenidas del rio, obra de cuya super-
visién se encarg6 un hombre de confianza, Ahmad
Alutbi, en el afio 212 h." (Ibn Hayyan 2001: 171-172)

Segun Garcia Gémez, este arrecife "se extendia a
uno y otro lado de la Puerta del Puente y debia de llegar
por lo menos a ambos extremos del muro meridional de
la medina, bajo el cual corrfa. Proporcionaba la manera
de ir, a la orilla del rio, de un lado a otro de ese frente
meridional de la medina, sin entrar en ésta” (Garcia
Goémez 1965: 374). Aunque en el tramo situado aguas
arriba del puente no se ha conservado la evidencia fisica
de este murallén isldmico, podria tratarse de la restaura-
cién del viejo dique romano documentado por las exca-
vaciones realizadas en 1999 en la Puerta del Puente
(Carrasco et alii 2003).

No obstante, la informacién textual ha quedado
confirmada con los datos aportados por las intervencio-
nes arqueologicas desarrolladas por la Gerencia
Municipal de Urbanismo al pie del recinto situado aguas
abajo del puente, conocido como muralla de la Huerta
del Alcazar. En varios puntos se ha documentado el
malecon formado por un potente muro de mas de tres
metros de anchura, realizado con una fabrica de silleria

Lamina 8

--- Grupp/deorurssigaeiérN Ao Al bbR3E iR AMeNEaraue FerEabREemROY R pMRIO!. htm ---



272 Alberto Leon Mufioz, Enrique Leon Pastor y Juan F. Murillo Redondo

atizonada en su fachada externa -al menos en sus hiladas
inferiores- y con una singular técnica constructiva en su
paramento interno, remedo de un opus africanum forma-
do por so6lidos pilares de silleria dispuestos a distancias
regulares cuyo intervalo se rellena con mampuestos tra-
bados con abundante mortero de cal (Lamina 9). Esta
estructura contenfa unos potentes rellenos de gravas
sobre los cuales se disponia el camino empedrado o al-
rasif propiamente dicho. La cronologia de este dique no
plantea problemas, ya que los contextos cerdmicos aso-
ciados al relleno interior permiten datarlo durante la pri-
mera mitad del siglo IX" (Murillo, Casal y Castro 2004:
265; Le6n Mufloz 2006: 427).

Todo este conjunto estaria creando, en ultima ins-
tancia, un gran escenario arquitecténico en la principal
fachada de acceso a la ciudad, que durante toda la Edad
Media seguiria siendo la orientada hacia el Guadalquivir.
En este caso, se creaba una explanada, mas extensa con-
forme se alejaba de la Medina, en la que se llevaban a
cabo importantes actos protocolarios vinculados a la
dinastia omeya. De hecho, el camino oficial de acceso a
Madinat al-Zahra, el conocido como "Camino de las
Almunias”, discurria paralelo al rio y en su salida desde
Cordoba atravesaba este arrecife al pie del alcazar.

El califato

La proclamacion del Califato omeya de al-Andalus
no supuso una transformacioén significativa de las defen-
sas urbanas de Coérdoba en relacién con su rio. La paci-
ficacion de los Gltimos territorios rebeldes al Estado cor-
dobés, que se habian mantenido habitualmente lejos de
la capital, no hacia necesaria la construccion de nuevos
dispositivos defensivos. La nueva amenaza provenia del
sur del Mediterraneo, de la mano del emergente califato
fatimi, y por esta razén es en la costa gaditana, mala-
guefia y almeriense donde se concentran varias fortifica-
ciones para repeler los ataques de este peligroso enemi-
go (c¢fr. Gurriaran 2004: 304). Por otra parte, la cons-
trucciéon de la nueva ciudad palatina de Madinat al-
Zahra®, concentrd los mayores esfuerzos de los dos pri-
meros califas cordobeses.

Pese a ello, el peso politico y, sobre todo, religioso
que seguia ostentando la antigua Medina propicio la eje-
cucion de algunas reformas en las murallas meridiona-
les, en el entorno del alcazar, aunque el recinto mantuvo
el mismo trazado de la vieja cerca romana”. En esta
renovacion de las defensas urbanas prima claramente
una funcién propagandistica frente a la estrictamente

Lamina 9
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militar. En este sentido, llama la atencién la ausencia de
innovaciones relevantes que aumentasen la eficacia mili-
tar de los dispositivos arquitectonicos. Las cronicas tan
s6lo mencionan hiperbdlicamente la novedad introduci-
da por 'Abd al-Rahman III en las puertas de Cérdoba en
el afio 914: "4/-Nasir mandé construir en las puertas de
la medina de Cérdoba puertas interiores correspondien-
tes con las exteriores que se encargaban de defender los
porteros. Es caso que no se habia hecho antes y que fue
una excelente innovacién” (Anénimo 1950: 113).

Los escasos vestigios conservados de las obras aco-
metidas sobre las murallas en época califal se localizan
en los tramos meridionales del recinto fortificado cor-
dobés (Lamina 10). El primero de ellos, cubierto por un
enfoscado reciente, se localiza en la actual Calle San
Fernando, en el lienzo suroriental de la medina
(Escudero et alii 1999: 207, fig. 10). Se trata de un recre-
cido del lienzo romano original y realizado integramen-
te con estrechos bloques de silleria atizonada, cuya fabri-
ca podria estar remitiendo a un momento final del cali-
fato. En el costado occidental, igualmente alterado por
reconstrucciones contemporaneas, atn son visibles algu-
nos tramos de la fabrica califal en la C/ Cairuan
(Escudero et alii 1999: 207, fig. 9), realizados con la téc-
nica canonica de silleria a soga y tizon califal. Si bien su
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aspecto actual, reconstruido practicamente en su integri-
dad a mediados del siglo XX, no permite aquilatar con
seguridad la cronologfa califal del foso que lo precedia,
aun se pueden apreciar las caracteristicas edilicias de una
de las torres -al menos hasta dos tercios de su altura- que
flanqueaban este lienzo suroccidental: escaso saliente y
con técnica edilicia tipica de época califal, en la que
alternan una soga con dos o tres tizones. La propia Puerta
de Almodovar deja ver las trazas de su fabrica califal en
las torres que flanquean el vano, realizadas con el mismo
tipo de aparejo a soga y tizon. No obstante, el arco y las
jambas que delimitan el vano parecen fruto de las nume-
rosas reformas bajomedievales y modernas.

En el interior del alcdzar omeya también se acome-
ten obras de acondicionamiento del recinto. Recientes
intervenciones arqueol6gicas realizadas en el marco del
Convenio GMU-UCO han aportado datos muy intere-
santes acerca de las transformaciones que experimenta el
complejo palatino cordobés. En el conocido como "Patio
de Mujeres" del alcazar cristiano se han documentado
varias fases constructivas califales, destinadas a adaptar
el interior del edificio como pabellones de caracter resi-
dencial, provistos de amplios patios pavimentados con
losas de marmol, escaleras, letrinas, etc. Para ello, y a fin
igualmente de reformar las estructuras previas, se regu-
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larizan los muros de compartimentacién interiores que
presentaban pequefios contrafuertes, mediante forros de
silleria con aparejo califal.

Por Jo que respecta al limite septentrional del com-
plejo, en el solar denominado "Garaje Alcdzar" se ha loca-
lizado el muro que cerraba el recinto en su costado norte
(Vargas et alii 2005). Presenta un trazado zigzagueante en
sentido noroeste-sureste, con varios quiebros desde la cara
interna del lienzo occidental de la medina hasta enlazar
con los tramos ya conocidos (Lamina 11). Esta disposi-
cion del cierre parece estar relacionada con la construc-
cion del hamman existente en la Plaza de los Santos
Murtires (los conocidos como "Bafios califales™). La ubi-
cacién de estas instalaciones obligd a desplazar la muralla
septentrional del recinto. Y este desplazamiento pudo pro-
ducirse en un momento ya tardocalifal, acaso bajo el con-
trol de al-Mansur, quien "fortific el Alcazar (...) con el
muro que lo circunda, le hizo el foso (...) que lo cifie por
sus dos lados", quedando las puertas del palacio "asegura-
das con guardas y veladores nocturnos” (Garcia Goémez
1965: 334). La fabrica del muro, de més de 3 m. de gro-
sor, estd realizada integramente en silleria, manteniendo el
aparejo caracteristico de las fortificaciones califales.

Mas interesante aun, a los efectos que ahora nos
ocupan por su directa vinculacién con el Guadalquivir,

es la fortificacion del puente mayor de Cérdoba a finales
del siglo X, con la construccién de una torre defensiva
en su extremo meridional, integrada en la actual fortale-
za de la Calahorra (¢fr. Leon Muitoz 2002-2003). Como
ya hemos comentado, el cuidado del puente fue una
constante en los emires y califas omeyas. De todas las
obras emprendidas para su mantenimiento en perfecto
estado, destaca la acometida en el afio 971 por el califa
al-Hakam II, destinada a la reparacién de la cimentacion
y de varios de sus pilares (Garcia Gomez 1965). Pocos
afios después de esta reforma, el hayib de Hisham 11, al-
Mansur, debié levantar la torre que protegia el ingreso al
puente desde su orilla meridional (Lamina 12).

De esta torre atn es visible el arco de herradura que
enmarcaba el vano de ingreso al viaducto desde la orilla
meridional del rio. Sin embargo, la fabrica original esta
enmascarada por la construccién de una fortaleza de
época cristiana, que ha desfigurado el sencillo esquema
de puente fortificado. Los restos de la primitiva puerta
fortificada islamica se localizan en el centro de la facha-
da principal del castillo bajomedieval; esto es, en su cara
norte. La torre que flanqueaba el acceso al puente, apo-
yada directamente sobre las pilas del ojo mas meridional
y alineada con la calzada, tenia una planta rectangular,
con una anchura total de unos 8 m. El vano de ingreso
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presentaba una luz de 4 m. y estaba cerrado por un gran
arco monumental de herradura, cuya traza completa se
puede distinguir, aunque tan s6lo se conservan elemen-
tos de la rosca original en su costado oriental.

El estudio de los elementos conservados (Leén
Muiloz 2002-2003) -el disefio y despiece del arco, la
apariencia de los paramentos, la disposicion del aparejo
"de silleria califal”, e] estilizado modulo de los sillares,
etc.- han permitido plantear una cronologia amiri para
este edificio. El resultado final de esta intervencion
arquitecténica responderia al modelo canénico de puen-
te fortificado; esto es, un puente dotado de una torre-
puerta en su extremo provista de los elementos defensi-
vos necesarios para controlar o impedir el paso (Mora-
Figueroa 1994: 163).

La torre isldmica de La Calahorra cordobesa resul-
ta de especial interés, ya que constituye el unico ejemplo
en el que se conservan actualmente elementos arqui-
tecténicos originales de este tipo de puente fortificado,
que debié constituir un modelo con cierto desarrollo
durante el gobierno efectivo de Almanzor. Asi lo ponen
de manifiesto los testimonios indirectos procedentes del
puente de Ecija sobre el Genil, el puente de Alcantara en
Toledo, el puente de Guadalajara o el Puente de Pinos en
Granada (Le6n Muiioz 2002-2003: 416).

La construccion de esta primigenia fortaleza califal
en la cabecera del puente responde al incuestionable
valor estratégico y simbolico de este enclave y a la nece-
sidad de vigilancia del acceso a la ciudad desde la orilla
sur del rio a través del puente. Esta funcién de control
del unico punto seguro para salvar el rio®? explica que el
edificio se mantuviese en uso ininterrumpidamente y
con continuas remodelaciones durante toda la Edad
Media. Con todo, su ereccion durante las ultimas déca-
das del siglo X parece responder prioritariamente a un
tipo de construccién oficial, con una marcada carga pro-
pagandistica, sin que ello vaya en detrimento de su utili-
dad defensiva. Se trataria, en definitiva, de una arquitec-
tura de aparato que mantiene los parametros de las gran-
des obras oficiales promovidas por el califa, pero que, en
este caso, fue erigida por iniciativa de Almanzor.

LA ETAPA TARDOISLAMICA: SIGLO XI

El colapso de las estructuras que sostenian el cali-
fato, entre ellos la organizacién del ejército (Manzano
2006: 494), abrid un periodo de inestabilidad militar que
dej6 marcada su huella calamitosa en la capital del
Estado Omeya andalusi. La crisis provocada por los
anhelos de los advenedizos por hacerse con la dignidad
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califal estallé en 1009 y tuvo como cruenta consecuen-
cia el saqueo por parte de las tropas bereberes de las ciu-
dades de al-Zahira 'y al-Zahra, y de los arrabales occi-
dentales de Cordoba, éstos altimos en 1013. Esta situa-
cién de abiertas luchas internas y la constante amenaza
de asaltos y latrocinios hacia la poblacién civil obliga-
ban a la proteccion de sus habitantes.

Después de la fitna la ciudad iniciard un proceso en
el cual los elementos defensivos adquirirdn mayor prota-
gonismo en detrimento de lo civil. Tras un periodo en el
que las murallas apenas ocuparon los esfuerzos de emires
y califas, se sucede una época en la que los elementos
defensivos serdn centro de atencién preferente como
muestra el amurallamiento de parte de los arrabales orien-
tales -al-yiha al-Sarqiyya- conservado hasta nuestros dias.

As{ las cosas, a principios del siglo XI se fortalecen
las defensas de la Puerta del Puente, con la incorpora-
cién de una posible torre de la que se conservan las
cimentaciones de sendos muros de sillares y sillarejos
trabados en perpendicular a modo de casetones interio-
res macizados con un relleno interior de tierra con ripios
y cantos de rio (Carrasco et alii 2003: 291). Este refuer-
zo esta destinado a intensificar el control del acceso a la
ciudad a través de la antigua Bab al-Qantara.

L

Mas polémica ha resultado la interpretacion del pri-
mer recinto amurallado del sector oriental de la ciudad,
la Axerquia o al-yiha al-Sargiyya. La cronologfa de esta
cerca oriental ha sido un problema historiogréafico hasta
fechas muy recientes. Tradicionalmente se ha venido
fechando la construccién de esta muralla en época
almorévide, a partir de la noticia de la imposicion de un
tributo especifico (ta'tib) en 1125 por parte de Ali ibn
Yusuf para reconstruir las murallas de las principales
ciudades andalusies (Torres Balbds 1985). No obstante,
Al-Maqqari cuenta que durante la fitna se cava un foso
que rodeaba una parte de los arrabales y se levantan altas
murallas (Zanén 1989: 54). Asimismo, en las fuentes se
mencionan la reconstruccion de la muralla y la refortifi-
caciéon de la ciudad por parte de los gobernantes de
época taifa (en 1043 y 1069, respectivamente) y se da el
nombre de una puerta, lo que implica necesariamente la
existencia de un recinto amurallado (Zanon 1989: 55).
Pero los datos més elocuentes provienen nuevamente de
las recientes intervenciones de la GMU-UCO en el
entorno de la antigua Puerta de Baeza (en el 4ngulo suro-
riental del recinto amurallado), que confirman la data-
cién en el siglo XI de las primeras estructuras defensivas
(Lamina 13). Sobre la superficie de arrasamiento de
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algunas casas califales, y apoyada sobre el muro parale-
lo dispuesto junto a su cara exterior, se asienta la cimen-
tacion de una muralla de sillares atizonados (Bermudez
2005: 340).

Las caracteristicas constructivas y la alineacion de
este tramo coinciden con las documentadas en un solar
proximo, al norte de esta puerta, en C/ Agustin Moreno
n° 63, donde se documentd la base de silleria atizonada
de un lienzo de muralla y una torre construida integra-
mente en silleria dispuesta a soga y tizén (Morena L6pez
2002: 163), fechada igualmente a principios del siglo XI.
La continuidad hacia el norte de este recinto amurallado
parece indicar que la reforma emprendida en esta zona
formaria parte de un proyecto arquitecténico mas amplio
para fortificar, al menos, el sector suroriental del yiha al-
Sargiyya (Bermudez 2005: 340). Es muy sintomético
que los primeros esfuerzos por fortificar los barrios
orientales se concentrasen en el sector mas proximo al
rio, la zona en la que se extendia desde época emiral el
populoso arrabal de Sabular y en el que se mantenia la
mayor vinculacién con el Guadalquivir. Quedan por
definir los limites exactos de este primer recinto amura-
llado que no parece coincidir con el posterior trazado tar-
doislamico, al menos en sus tramos m4as septentrionales.

LA ETAPA ALMOHADE

Pese a la imagen de abandono y decadencia trans-
mitida por las crénicas cristianas referidas a la situacién
de las defensas urbanas de Cérdoba en el momento de la
conquista castellana en 1236, la informacién arqueologi-
ca recuperada en los Ultimos afios presenta un panorama
muy distinto en lo relativo al desarrollo urbano de la
medina cordobesa durante Jos siglos de dominio de las
dinastias norteafricanas. Al igual que sucede en otras
ciudades andalusies, a partir del ultimo tercio del siglo
XII se produce una revitalizacién de la vida urbana, con
una significativa ampliacion de sus recintos amurallados
y un aparente crecimiento demografico en su interior.
Este ambicioso programa de renovacion arquitecténica
de la imagen urbana estd intimamente relacionado con la
intensa propaganda politica de signo reformista del cali-
fato almohade. Al margen del ambito urbano, el marca-
do caracter militar del imperio norteafricano se materia-
liza de manera mds evidente en la configuracion de un
paisaje fortificado a lo largo de las rutas de penetracion
hacia Isbiliyya, la capital almohade en al-4dndalus.

Por lo que respecta a Cérdoba, su estratégico empla-
zamiento en la confluencia de los principales accesos al
Valle del Guadalquivir desde Sierra Morena le confiere
una vez mas un destacado papel en un clima de inestabi-
lidad y constante amenaza militar durante las Gltimas
décadas de dominio isldmico sobre la ciudad y los terri-
torios aledafios. Cordoba asume la funcién de proteger y
albergar a la poblacién del entorno al abrigo de sus
remodeladas defensas frente a las continuas razias cris-

tianas. Asimismo, se erige como la punta de lanza de los
ataques frente a los territorios cristianos del norte para lo
cual son necesarios nuevos espacios amurallados en los
que acantonar los cuantiosos efectivos que componian
las tropas almohades. Y en este nuevo contexto, el sector
préximo al rio y al puente adquiere un renovado prota-
gonismo.

Con estos objetivos se acomete en la ciudad una
intensa actividad edilicia destinada a la refortificacion de
sus defensas urbanas. Ademas del refuerzo en varios
puntos del antiguo recinto amurallado de la medina” y la
Axerquia®, se presta una especial atencion a la fortifica-
cién del dngulo suroccidental de la Madina, en el entor-
no del antiguo alcdzar omeya y a ambos lados del puen-
te mayor. El resultado es la configuracién de la imagen
de la ciudad en su fachada fluvial que, con algunas
modificaciones, se mantendra durante todo el periodo
medieval (Lamina 14).

En este cuadrante se llevan a cabo varias actuacio-
nes vinculadas al control del rio y de sus accesos que
convierten a la capital cordobesa en el enclave mejor
guarnecido de todo el Valle del Guadalquivir.

En primer lugar, en la cabecera del puente se levan-
ta un recinto amurallado en tabiyya que protege y cierra
el acceso a la ciudad desde su orilla meridional. Dicha
fortaleza, que habia pasado practicamente inédita en la
bibliografia sobre la Cérdoba isldmica®, fue excavada
en varios puntos durante el afio 2001 en el marco del
Convenio de Colaboracién GMU-UCO (cfr. Leon et alii
2003; Casal ef alii 2003). Durante dichas intervenciones
se documentaron algunos tramos de los lienzos meridio-
nal, oriental (Le6n et alii 2003) y septentrional (Casal et
alii 2003), que han permitido definir, a grandes rasgos,
la planta de este conjunto defensivo. Se trata de un
amplio recinto con planta de tendencia rectangular, al
menos en su mitad septentrional, flanqueado por torres
en sus esquinas y a intervalos regulares en el centro de
los lienzos, con unas dimensiones aproximadas de unos
109 m. en sentido N-S y unos 83 m en sentido E-O, que
supone una superficie intramuros que supera los 9.000
m? (L4mina 15). De todos ellos el tnico tramo comple-
to, delimitado por dos torres, es el lienzo meridional,
con una longitud de 41,75 m. en sentido E-O. En su sec-
tor surorienta] el recinto dibujaria un trazado irregular,
al tener que adaptarse al cauce del rio y a la propia terra-
za fluvial. La altura maxima conservada de este sector
de la muralla alcanza los 6,75 m. No se ha documenta-
do por el momento ninglin acceso al interior de dicho
recinto.

La cronologia de esta fortificacion se ha podido
aquilatar con bastante precision gracias a los materiales
recuperados de la zanja de cimentacién de las murallas y
al variado repertorio de piezas ceramicas arrojadas a un
basurero que se entregaba al paramento interno del lien-
zo norte (Salinas, Martin y Le6n e.p.). Estos conjuntos
materiales permiten ajustar el momento de construccién
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de dicho recinto entre el ultimo tercio del siglo XII e ini-
cios del XIII (Ledn et alii 2003: 255).

Aunque se fecha en un momento algo mas tardio,
en las primeras décadas del siglo XIII, el ejemplo mas
afin al recinto amurallado de la Calahorra lo encontramos
en el denominado castillo de San Jorge o de Triana, en
Sevilla (Hunt 2001: 817). La planta regular de ambos
recintos, realizados con similares procedimientos y mate-
riales constructivos vy, sobre todo, su emplazamiento en
las orillas opuestas a sendas ciudades controlando el
acceso a los respectivos puentes -en el caso sevillano al
puente de barcas mandado construir por Yusuf I-, permi-
ten definir un modelo de fortificacion fluvial almohade
vinculado al Guadalquivir.

Por otro lado, en la orilla norte del rio, del lado de
la medina cordobesa, el recinto de tabiyya tradicional-
mente conocido como Castillo Viejo de la Juderia® pare-
ce formar parte del mismo programa edilicio. Pese a la
imposibilidad de lograr una datacién fiable por parte de
sus excavadores (Lopez y Rodriguez 2001)7, las carac-
teristicas edilicias, idénticas a las del recinto de la cabe-
cera del puente, nos llevan a plantear su adscripcién a un
mismo momento (Ledn et alii 2003: 254).

A esto debemos afladir la noticia aportada por el
cronista Ibn Sahib al-Salat, segtin la cual, con motivo de
la expedicion organizada en el afio 1171 por Yusuf I con-
tra los cristiano de Toledo, el califa dejé en la ciudad
"una guarnicion instalada en su interior y en su exterior,
a las dos orillas del Guadalquivir” (Huici Miranda 1956:
250). Es muy probable, por tanto, que el recinto en el
que se concentré la mencionada guarnicién fuera de la
ciudad, en la ribera izquierda del rio (cfr. Viguera Molins
1992: 273) sea precisamente el delimitado por las estruc-
turas de tapial que hemos mencionado, en tanto que el
situado del lado de la ciudad debi¢ ser el construido por
las mismas fechas junto al &4ngulo suroccidental de la
Madina y posteriormente conocido como Castillo de la
Juderia.

La ereccion de este ultimo recinto, situado al oeste
del primitivo alcazar omeya, debemos ponerlo en rela-
cién con la intensa remodelacion que se lleva a cabo en
el cuadrante suroeste de la ciudad.

Por un lado, el trazado del antiguo malecén emiral
que sostenia al arrecife es remodelado para levantar una
muralla frontera con el rio, bien datada en época almo-
hade en varios de los sondeos realizados con motivo de
la restauracion de la llamada muralla de la Huerta del
Alcézar (Carmona ef alii 2002). Algo mas al oeste, sobre
el trazado de este mismo recinto, se ha documentado la
existencia de una torre cuadrangular de tapial, de proba-
ble cronologia almohade, en el nicleo de la posterior
torre poligonal cristiana de Guadacabrilla (Martin et alii
2006).

Todas estas estructuras estarian relacionadas con la
construccion de un amplio complejo fortificado que supe-
raria con creces los limites occidentales del antiguo alca-

zar andalusi, convirtiéndolo en una extensa alcazaba
eminentemente militar destinada al control del rio y del
puente, compartimentada en varios recintos de los que
ain quedan por determinar sus limites precisos, y en
cuyo interior se reservaria un espacio para la ereccion de
un edificio de caracter 4ulico.

En este sentido, la excavacién del patio oriental -cono-
cido como "Patio de Mujeres"- del alcdzar de los Reyes
Cristianos de Cérdoba ha aportado interesantes y nove-
dosos datos acerca de la compleja evolucién de este sec-
tor meridional de la ciudad en época tardoislamica. En el
tramo del alcdzar omeya més cercano al rio se lleva a
cabo un ambicioso programa urbanistico que ha sellado
¥, en consecuencia, ha permitido mantener el conjunto
omeya en un espectacular estado de conservacién. El
programa arquitecténico consistié en el arrasamiento
hasta una determinada cota de las estructuras anteriores
y el levantamiento -en algunos casos partiendo de los
pavimentos emirales- de nuevos muros realizados con
material de acarreo procedente del desmonte de las cons-
trucciones previas. Salvo en la portada exterior, donde se
utiliza una silleria almohadillada muy cuidada, la dispo-
sicién del aparejo es bastante irregular, regularizando la
altura de las hiladas mediante el empleo de enripiados de
cantos y ladrillos. Estos muros estarian destinados a la
contencién de los rellenos generados por la ruina de las
estructuras omeyas. Al mismo tiempo, se dota al conjun-
to de una red de saneamiento con amplias cloacas y una
trama de cierres y puertas que definen accesos acodados
a través de rampas (alguna pavimentada con losas), para
salvar el ligero desnivel existente entre las diferentes
terrazas®.

Este conjunto de estructuras estaria relacionado con
el patio occidental del actual alcézar cristiano, tradicio-
nalmente atribuido a una obra mudéjar. Parece légico
pensar que dicho patio -conocido tradicionalmente como
"Mudéjar" o "Morisco"-, cuya orientacién y disposicion
es idéntica a las estructuras descritas, no es fruto de una
obra de época cristiana, sino que estaria manteniendo la
traza de un patio de crucero previo, reproduciendo un
modelo arquitecténico de raigambre almohade. Hasta
ahora se ha venido sosteniendo reiteradamente la atribu-
cién mudéjar para este patio, apoyandose en las referen-
cias textuales que mencionan el proyecto constructivo de
Alfonso XI en 1328 (Torres Balbas 1958: 183-186).
Ademds, existen varios ejemplos de este tipo de patios
en la arquitectura mudéjar hispana, como los existentes
en el alcadzar sevillano, atribuidos a Pedro 1.

Es posible determinar los limites de este palacio
almohade a partir del rastreo de estructuras tardoislami-
cas en el resto de los lienzos que delimitan el castillo
cristiano y que presentan evidentes analogias arquitectd-
nicas con los muros de indiscutible filiacion almohade
documentados en la excavacion. La fachada meridional
del alcazar seria levantada en este momento, dotada de
una portada realizada con silleria almohadillada de cui-
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dada estereotomia, de la que se conservan las jambas
laterales, alteradas por la remodelacién de la portada en
época moderna.

Paraddjicamente, no ha quedado ninguna mencién
explicita relativa a todas estas obras emprendidas en el
solar del antiguo palacio isldmico. Las Unicas informa-
ciones de esta etapa tardoisldmica referidas al alc4zar
cordobés proceden del cronista Ibn Sahib al-Salat, quien
menciona en su obra A/-Mann bi-I-Imama la construc-
cién de ciertas estancias en el palacio en época del cali-
fa almohade Yusuf I durante los afios 1171 y 1172, Este
dato confirmaria el mantenimiento en uso de parte de
este complejo palatino. Al-Salat habla ademés de un
Maylis al-Yumn (salén de la felicidad), no mencionado
hasta entonces por ningun otro texto (Zanén 1989: 76-
77). El otro palacio citado por las fuentes es el construi-
do por Abu Yahya, hijo de Yusuf [ a finales del siglo XII.
Segun las referencias de al-Maqqari, este alcazar situado
sobre el Guadalquivir estarfa sostenido por unos arcos de
piedra y se tratarfa de un edificio de bastante entidad
(Zan6n 1989: 80-81). Sin embargo, por el momento no
contamos con argumentos suficientes como para poder
identificar este palacio con las obras acometidas en el
alcazar cordobés.

Ademas de este complejo arquitecténico formado
por la fortaleza del entorno de la Calahorra, al sur del
puente, y la alcazaba almohade, en el angulo surocci-
dental de la antigua medina, las defensas de la ciudad en
las inmediaciones del rio se completan con la construc-
cién de un tercer recinto amurallado en la cima del cerro
donde se ubic6 el primitivo asentamiento prerromano.
Algunos tramos de esta nueva fortificacion se han con-
servado parcialmente en pie y es posible rastrear parte de
su trazado gracias a los derrumbes de los alzados de las
cajas de tapial desplomados en las laderas del actual
Parque Zooldgico. Los vestigios conservados consisten
en una torre y varios lienzos realizados en tabiyya sobre
un zdcalo de mamposteria y sillarejo dispuesto en hila-
das bien niveladas (Ruiz et alii e.p.).

Dicho recinto habia pasado practicamente desaper-
cibido en la historiografia arqueolégica local, conocido
como las "Paredes Gordas":

"Saliendo de Cérdoba por la Puerta de Sevilla,

o recorriendo la ribera del Guadalquivir por su

margen derecha abajo, se divisan, no lejanos al

Cementerio de la Salud, unos restos de mura-

llas y torreones, linderos de la Huerta de

Maimén o de Marimén, y que durante bastan-

tes siglos han constituido un problema y un

misterio para los cordobeses y para los histo-

riadores de Cérdoba. [...] Toda la construccion

es de tapial, sin que se vea obra de mampues-

to ni canteria alguna sobre la superficie de la

tierra. La muralla debia ser amplia y fortisima,

y contiene el desnivel o escarpe que por ese

lado presenta el terreno, cercana ya la ribera.

[...] Por esa disposicién, y aunque los restos de

muralla sean hoy bien escasos, la disposicién

de la misma ha constituido como una amplia

balconada sobre el rio y sobre el pago de huer-

tas que se alinean a lo largo de la ribera..."

(Castejon 1924: 153).

Por lo que respecta a la atribucién cronolégica que
se ha venido dando a estas estructuras, est4 sin duda con-
dicionada por la tradicional consideraci6én como obra
califal para este tipo de fabrica hecha en tapial. De ahi
que, tras una primera interpretaciéon como los muros de
Madinat al-Zahira?, se mantuviese su vinculacién con el
cerramiento en época amiri de los arrabales occidentales
de Qurtuba®.

Sin embargo, la intervencién arqueol6gica acometi-
da en el recinto de los lobos del parque zooldgico ha per-
mitido documentar la zanja de cimentacién de esta mura-
lla, de cuyo relleno se han recuperado algunas piezas
representativas, entre las que destaca una cazuela de cos-
tillas, de clara filiacion tardoalmohade (Ruiz et alii e.p.).

La nueva fortaleza documentada en el actual Zoolégico
Municipal de Cdérdoba, situada en un emplazamiento
destacado y dominante con respecto a la ciudad, refor-
zarfa el papel militar de esta plaza controlando el paso
por la via fluvial. La cronologia algo mas tardia de este
recinto, al igual que sucede en las fortificaciones sevilla-
nas vinculadas al rio, estarfa indicando la ejecucién de
un nuevo programa de refortificacion de las ciudades
riberefias en las que se incorporan recintos mas amplios,
dotados de algunos dispositivos defensivos novedosos,
como respuesta al progresivo avance cristiano hacia la
zona occidental de Andalucfa.

En definitiva, este aspecto de plaza fuertemente
militarizada que presenta la ciudad durante el dominio
almohade debe ponerse en relacién con su estratégica
posicién a orillas del rio, en la puerta de entrada al Valle
del Guadalquivir. Cérdoba se convierte durante este
periodo en lo que se ha venido en denominar una "ciu-
dad-campamento” (¢fr. Molénat 2005: 556). Pero no se
trata en absoluto de un caso aislado, sino que las obras
acometidas en la capital cordobesa forman parte de un
programa generalizado de refortificacién en torno a la
capital almohade de al-Andalus. Pero este refuerzo se
centra con especial atencién en los enclaves de un mayor
valor estratégico por su proximidad a la arteria fluvial y
la existencia en ellos de puentes que permiten vadear el
rio. Estos son los casos de Andujar, Cérdoba o Ecija (en
este ultimo caso sobre el rio Genil). Confluyen, por
tanto, las necesidades defensivas con las circunstancias
politicas para afrontar ahora una empresa tan costosa.
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LA EPOCA BAJOMEDIEVAL

En el momento de la conquista castellana de
Cérdoba por parte de las tropas del Rey Fernando II1, en
1236, los recintos amurallados de la Medina y la
Axerquia constituian una barrera continua que cerraba el
frente meridional de la ciudad. El propio episodio de la
toma de la capital desde la orilla sur refleja la fortaleza
de las defensas que impedian el paso de las tropas caste-
llanas, circunstancia que obligé al monarca castellano a
abordar el asalto parcial a la ciudad por su costado norte,
a través de la muralla de la Axerquia (Escobar 1989: 39-
45).

Una vez conquistadas la capital y la mayor parte de
las villas y castillos de la campifia, Cérdoba quedé situa-
da en una segunda linea fronteriza frente a los territorios
islamicos, cuya amenaza apenas resulté inquietante,
salvo episodios esporadicos, en el valle del
Guadalquivir. Pese a ello, se llevaron a cabo constantes
labores de restauracion sobre las murallas urbanas a lo
largo de los siglos bajomedievales, denotando la conti-

nuidad de su funcionalidad defensiva (Escobar 1989: 55-
58). Durante el siglo XIII dichas intervenciones debieron
consistir simplemente en la reparacién puntual de lien-
zos y torres deteriorados durante el ataque castellano o a
causa de su degradacion natural (¢fr. Gonzélez, Rodero
y Murillo 2003: 248). Sin embargo, las obras de fortifi-
cacion acometidas en el entorno del rio durante el siglo
XIV estan directamente relacionadas con los enfrenta-
mientos civiles que ocuparon las décadas centrales de
dicha centuria y, més adelante, durante el ultimo tercio
del siglo XV, deben ponerse en relacién con las luchas
nobiliarias por la sucesion de la corona castellana.

La mayoria de estas intervenciones se llevan a cabo
en los mismos espacios ocupados previamente por los
recintos almohades, aprovechando sus favorables condi-
ciones para la defensa y sus cualidades estratégicas.
Entre ellas, las principales actuaciones de fortificacién
relacionadas con el rio, destacamos: el alcézar cristiano,
la Calahorra y el recinto amurallado de la Huerta del
Alcézar (Lamina 16).

CASAS }
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EL ALCAZAR CRISTIANO

Tras la conquista cristiana de la ciudad en 1236 una
de las primeras actuaciones llevadas a cabo por parte de
Fernando llI fue el repartimiento de las propiedades
recién adquiridas entre aquellos miembros de la nobleza
y del clero que habian colaborado en la toma de la capi-
tal. De todo el entramado urbano, la zona objeto de un
tratamiento mas especial fue la situada en el entorno del
antiguo alcazar islamico. En el repartimiento del antiguo
alcazar -o mejor, alcazaba- Fernando III se reservé para
la corona este enclave® por su valor simbdlico, como
antiguo edificio aulico y sede del poder de las dinastias
islamicas y por tratarse del espacio mas adecuado desde
el punto de vista estratégico, dada su proximidad al rio y
al puente mayor. Por esta razén, una parte importante de
este amplio espacio qued6 reservado como propiedad de
la corona.

La historiografia local ha venido considerando tra-
dicionalmente la construccion del castillo cristiano como
una obra de nueva planta, fruto de la iniciativa de
Alfonso XI, en 1328 (Escribano 1972: 53 y 57; Nieto y
Luca de Tena 1980: 235). Sin embargo, la informacién
arqueolégica relativa a la existencia de un palacio tar-
doislamico en este mismo lugar obliga a descartar tal
afirmacién y a considerar que las obras acometidas por
Alfonso X1 consistieron basicamente en la reutilizacion,
recrecido y adaptacién militar de los muros que delimita-
ban el edificio almohade previo. Asi las cosas, la fortale-
za cristiana promovida por Alfonso XI definiria una plan-
ta cuadrangular, con torres en las esquinas y en el centro
de los lados este y sur -actualmente desaparecidas-; con-
junto configurado en torno a un patio principal (el patio de
crucero), flanqueado en su costado oriental por varios
espacios abiertos de diferente tamafio y funcionalidad.

Entre las actuaciones acometidas a lo largo de la
segunda mitad del siglo X1V habria que incluir la erec-
cién de la Torre del Homenaje poligonal del dngulo
nororiental, y de la Torre de los Leones de la esquina
noroccidental. Se trataria, en ultima instancia, de una
adaptacion externa del recinto para su nueva finalidad
defensiva, con la incorporacién de torres y elementos
estructurales puramente funcionales, como las torres
mencionadas. Desde el momento de su fundacién como
castillo, ¢l alcizar se convirtié en la residencia real en
Cérdoba y vio enriquecido su disefio con sucesivas
reformas y dispositivos arquitecténicos, decorativos y
funcionales, como las pinturas que revisten las paredes
del llamado patio morisco o mudéjar.

En la segunda mitad del siglo XV, en el transcurso
de las guerras civiles que se desarrollaron en Castilla
durante ¢l reinado de Enrique 1V, este castillo, uno de los
principales enclaves fortificados de la ciudad, adquirié
un papel determinante en los enfrentamientos militares
desarrollados en Cérdoba entre los dos bandos que pro-
tagonizaron las guerras civiles por la sucesion al trono de

Castilla. Junto a la Calahorra, la tenencia del Alcézar de
Cérdoba fue uno de los objetivos militares prioritarios
por parte de los dos bandos contendientes para controlar
la capital cordobesa. Por este motivo se refuerzan sus
defensas, acondicionandolas a las nuevas técnicas milita-
res; contexto en el que debe de interpretarse la construc-
cion de la actual torre de la Inquisicion, situada en el
angulo S.O. del castillo -probablemente sobre los cimien-
tos de una torre previa-, dotada de camaras de tiro en
cada uno de sus tres pisos interiores y de las correspon-
dientes troneras, de cruz y orbe de pequefio formato.

LA CALAHORRA

El acceso meridional a la cabecera del puente
mayor fue objeto de fortificaciéon, como hemos visto,
desde las décadas finales del califato omeya cordobés, y
experiment6 un notable refuerzo con la construccion del
recinto amurallado almohade. Esta ultima fortaleza es la
mencionada por las cronicas cristianas (castrum quod
erat in ipso ponte) en el asalto cristiano a la ciudad por
la orilla meridional (Nieto Cumplido 1979: 74). Durante
toda la etapa islamica los elementos arquitectonicos aqui
erigidos tuvieron por objeto proteger y cerrar, en caso
necesario, el ingreso al primer arco del viaducto sobre el
Guadalquivir.

Sin embargo, las sustanciales reformas cristianas
emprendidas durante el siglo XIV dieron como resultado
un edificio nuevo, exento y cerrado, apoyado sobre el
ultimo arco del puente, que anulaba el ingreso directo
original. Dichas obras se ponen en relacién con el épico
acontecimiento militar de la batalla del Campo de la
Verdad, que tuvo lugar en 1368 entre las tropas de Pedro
I el Cruel y Enrique II Trastdmara. Tras la victoria de
¢ste ultimo se debié acometer la reparacién del primer
arco meridional del puente -destruido por los propios
cordobeses para evitar la retirada (Castején 1927: 538)-
y la construccién de la fortaleza, al menos en su estruc-
tura bésica (Leon Mufioz 2003: 213)”. Como conse-
cuencia de ello fue necesario acondicionar un nuevo
acceso al puente, para lo cual se construyé un arco con
rosca de ladrillo, dispuesto en sentido oblicuo al eje del
puente primitivo, que bordeaba a la fortaleza por su cos-
tado nororiental. Orientados hacia el trazado del nuevo
camino se dispusieron los principales elementos de flan-
queo y el escudo con las armas de Castilla y Ledn que
identificaban la construccién como una obra real.

A finales del siglo XV, se renueva el interés por el
control del puente y de la fortaleza que lo defendia. Al
igual que sucedid con el resto de torres y puertas de la
ciudad, La Calahorra se convirti6 en objetivo prioritario
para los dos bandos contendientes en las luchas nobilia-
rias que pugnaban por el control militar de la ciudad. En
este caso, D. Alfonso de Aguilar y sus partidarios se
hacen con el dominio de la fortaleza, tras lo cual debie-
ron acondicionarla para incorporar en su defensas piezas
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ligeras de artilleria de p6lvora. Fruto de esta actuacion es
la tronera de cruz y orbe que flanquea uno de sus costa-
dos y un tramo interior de escaleras. Finalmente, ya a
principios del siglo XVI, se completan sus dispositivos
defensivos con la construccion de un foso y una barrera
protoabaluartada por encargo de la reina Juana (Leédn
Mufioz 2003: 214).

EL RECINTO AMURALLADO DE LA
HUERTA DEL ALCAZAR Y EL ALCAZAR VIEJO

El angulo suroccidental de la villa, el enclave donde
se habia emplazado la extensa alcazaba tardoislamica,
fue objeto de una ampliacion durante la segunda mitad
del siglo XIV. Este nuevo recinto, conocido como la
Huerta del Alcazar, fue construido entre 1369 y 1385 por
el alcalde mayor Lope Gutiérrez (Nieto y Luca de Tena
1980: 239; Escudero et alii 1999: 214). Para su trazado
se aprovechd la parte més oriental del antiguo arrecife
emiral, convertido en muralla urbana en €poca almoha-
de, como han puesto de manifiesto las intervenciones
arqueolégicas efectuadas por la Gerencia Municipal de
Urbanismo (Carmona et alii 2002; Martin et alii 2006).

La fecha del inicio de las obras de amurallamiento de
este amplio sector inmediato a la ribera del Guadalquivir
abunda en la necesidad de fortalecer la defensa del fren-
te orientado al rio, habida cuenta el cruento episodio
sufrido por la ciudad apenas un afio antes. Para ello se
levanta una muralla realizada con zo6calo de sillarejo y
alzado de tapial (conservado sélo en algunos tramos proé-
ximos a la Puerta de Sevilla). Para el flanqueo de estos
lienzos se construye una bateria de tres torres abarlonga-
das de tapial, destinadas muy probablemente a albergar
piezas de artilleria neurobalistica para batir la orilla
opuesta, lugar propicio para el acantonamiento de tropas
enemigas. Al oeste de estos dispositivos hipertrofiados
se ubica una torre de silleria poligonal, conocida como
Torre de Guadacabrillas, que parece forrar una estructu-
ra almohade de tapial. En el frente occidental del recin-
to del Alcazar Viejo, rodeado por el cauce del "Arroyo
del Moro", se ubicé la nueva Puerta de Sevilla -hoy com-
pletamente reconstruida-, flanqueada en su costado norte
por una torre albarrana de doble arco y silleria almoha-
dillada. Los sondeos arqueolégicos efectuados al pie de
dicha construccion confirman su datacion bajomedieval
y su funcionalidad estrictamente militar®,

Finalmente, al margen de estos conjuntos con uni-
dad propia, durante todo el periodo bajomedieval se lle-
varon a cabo continuos refuerzos y reformas en el frente
meridional de los recintos amurallados de Cérdoba, afec-
tados por las periddicas acometidas del Guadalquivir. En
el sector suroccidental esta reparacion coincide, como
hemos dicho, con la construcciéon de la muralla de la
Huerta del Alcazar. Por su parte, en el tramo oriental de
la Axerquia, ademas de la reconstruccion de una torre de
origen islémico, identificada a priori como parte de la

"Torre de las Siete Menas" y el acondicionamiento del
entorno del Molino de Martos (Gonzéilez, Rodero y
Murillo 2003: 240), se lleva a cabo la reconstruccién del
trazado del antiguo maleco6n del arrecife islamico, avan-
zado unos metros sobre el primitivo frente de muralla,
funcionando a modo de antemuro, en cuya "liza" quedé
definido un camino, conocido como "Adarve del Rio"*.
Esta nueva construccion de defensa frente al rio, exis-
tente ya en el siglo XIV, recibe el nombre de "Muralla
del Adarve del Rio" (/bid.: 249) y aparece reflejada en el
dibujo de Wyngaerde de 1567.

EPOCA MODERNA Y CONTEMPORANEA

En los Gltimos decenios del siglo XV1 las murallas
habian perdido ya su carécter defensivo. Sin embargo, la
preocupacion por salvar a la poblacion instalada en las
margenes del rio siguié siendo una constante para las
autoridades de la ciudad. Las violentas crecidas del
Guadalquivir recogidas en las crénicas de los siglos
XVI, XVII y XVIII dafiaron considerablemente la
estructura del puente y el frente meridional de las mura-
llas, encargado de aguantar las periédicas embestidas del
rio y de proteger a la poblacion, que tras sus lienzos se
resguardaba del torrente fluvial. Los numerosos periodos
de crecidas provocan el paulatino deterioro de las mura-
llas y conllevaron que hacia 1770 los cordobeses pre-
sentasen una queja formal ante €] Consejo de Castilla por
el estado de ruina que presentaban y el consiguiente ries-
go para la poblacién (cfr. Ledén Pastor 2005).

En directa relacién con esto, y como precedente de
los trabajos decimondénicos de defensa del rio, es intere-
sante resaltar la labor desempeiiada en 1524 por el
humanista cordobés Fernan Pérez de Oliva, quien, apo-
yado en la oligarquia local favorecida por una incipiente
pujanza econémica, planted un proyecto para recuperar
la navegabilidad del Guadalquivir entre las ciudades de
Sevilla y Cérdoba (Parodi 2001: 184; Del Moral 1990:
10). A nuestro juicio, éstos fueron los impulsores inte-
lectuales de la construccion en 1554 del Murallon de San
Julian para la defensa de la barriada del Espiritu Santo,
localizada en el lébulo de Miraflores, esto es, extramu-
ros y en la margen izquierda del Guadalquivir.

La fuerte erosién de rio en esta zona y los cambios
acaecidos en su curso fluvial, aguas arriba del puente,
entre la segunda mitad del siglo XVI y principios del s.
XIX, son dos de las circunstancias més reseflables para
este periodo. A este respecto, en fechas recientes se ha
documentado arqueologicamente la primera obra desti-
nada a la contencion del cauce fluvial de época moder-
na, que pretendid, sin mucho éxito, la defensa del perifé-
rico arrabal de] Campo de la Verdad, situado en el entor-
no mas inmediato de la Calahorra.

Este malecon -de al menos 3,60 m. de altura- se eri-
gié levemente ataluzado en su cara exterior, con una
fabrica de estrecha silleria de calcoarenita trabada con
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mortero de cal y enripiada en las juntas, mientras que
hacia el interior una potente fabrica de mamposteria,
canto rodado y mortero de cal configuraban una estruc-
tura de unos 2,10 m. de espesor para resistir y defender-
se de las avenidas fluviales que histéricamente han azo-
tado este sector de la ciudad (Ledn Pastor 2005). El pau-
latino desplazamiento del cauce del Guadalquivir hacia
el meandro de Miraflores a partir del siglo XIX, provocé
que, en ultima instancia, este gran muro fuese engullido
por el torrente fluvial y quedase situado en la orilla
opuesta al cauce actual del rfo (Lamina 17).

Las obras para el control del rio continuaron duran-
te toda la época moderna y contemporéanea, destinadas a
optimizar los recursos hidricos y a proteger a la pobla-
cién ante posibles crecidas, hasta que entre los afios
1891 y 1905 se concluyé la construccién de los tramos
del Murallén de la Ribera adyacentes al puente (Martin
1990: 262). A partir de este momento qued6 configurada
de manera definitiva la apariencia actual de la fachada
meridional de Cérdoba, renovando la intima y secular
vinculacién entre la ciudad y su rio.

Lamina 17
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Notas

1. En Cérdoba, este proceso se inicia, definitivamente perdida
su funcién militar, en las primeras décadas del siglo XIX con
la demolicion de algunas torres albarranas, si bien las funcio-
nes fiscales mantendran intacto tanto el cinturén amurallado
como las puertas hasta bien avanzada la segunda mitad de la
centuria, cuando bajo el impulso del Ayuntamiento, y con el
argumento higienista y de facilitar las comunicaciones, se pro-
cederd al inmisericorde derribo de la mayor parte de las forti-
ficaciones de la ciudad (¢fr. Martin 1992 y 1999).

2. Para una completa descripcién del puente y una sucinta enu-
meracion de las obras llevadas a cabo en el mismo, remitimos
al trabajo de Pavon Maldonado (1990: 96-98). Enorme interés
tiene el estudio realizado por L. Séinz y Gutiérrez, ingeniero
artifice de la gran restauracién del puente efectuada a finales
del s. XTX (Sainz 1894).

3. Este ha sido el aspecto que ha mantenido el puente hasta el
inicio de las obras de restauracion actualmente en curso bajo la
direccion del arquitecto Juan Cuenca, y que cuentan con una
intervencidn arqueolégica de apoyo dirigida por nuestra com-
pailera del Laboratorio de Arqueologia Elena Castro.

4. Centros monumentales y de poder que con anterioridad, en
la etapa romana, se habian dispuesto en la parte septentrional
de la urbe, a lo largo del eje constituido por el doble decuma-
no méximo {(cfr. Murillo 2004:46-51). La entrada de la Via
Augusta en Colonia Patricia estaba flanqueada por el circo y
por el "foro provincial”, A continuacién, y ya en el interior de
la ciudad, el decumanus conducia hasta el "foro colonial" y su
monumental anexo de época julioclaudia. En el extremo
opuesto, el decumanus maximus conducia al suburbium occi-
dental, en el que se alzaba un gigantesco anfiteatro.

5. La fuerza hidraulica fue encauzada y aprovechada para
mover las piedras de los numerosos molinos situados en el
cauce del rio. Durante época romana, aguas abajo del puente,
en el sector suroccidental de la ciudad, debi6 instalarse el puer-
to fluvial, del que no quedan por el momento evidencias arque-
olégicas concluyentes, al que debi6 estar asociado un foro

comercial. En la misma zona se mantuvo esta actividad duran-
te los primeros siglos de dominacién islamica, con la instala-
cion del zoco mayor (cfi. Ledn Muiioz 2006: 416).

6. Una buena muestra de ello son las sucesivas reconstruccio-
nes del arrabal emiral de Saqunda provocadas por las peri6di-
cas inundaciones sufridas por la orilla meridional del rio. Las
cimentaciones de las casas pertenecientes a las fases mas
recientes se levantan sobre las ruinas de las estructuras previas,
pero manteniendo el mismo trazado (Casal et alii 2004 y
2006).

7. Esta pequefia elevacion, conocida en la historiografia arque-
olégica como Colina de los Quemados o Fontanar de Cabanos,
en el actual Parque Cruz Conde, se sitia a 115 m. sobre el nivel
del mar.

8. Las primeras propuestas, que intentaban localizar la situacién
exacta del asentamiento prerromano de Cérdoba, pertenecen a
uno de los grandes eruditos cordobeses, Ambrosio de Morales.
Este, en el s. XVII se decantaba por una localizacién dentro del
perimetro amurallado de la Medina, terrenos que ocuparian pos-
teriormente y de forma ininterrumpida en el tiempo, la Cérdoba
Romana, Medieval, Moderna y Contemporénea. Tras esta pri-
mera hipétesis, Fco. Ruano propone la zona de la Huerta de la
Salud como enclave de la Cérdoba Prerromana, a partir de un
murallén -denominado "Paredes Gordas"- que se conservaba en
dicha zona y que interpreté como "fenicio” (Ledn Pastor e.p).
9. De forma progresiva, los trabajos efectuados en Colina de
los Quemados y en el nicleo fundacional romano comienzan a
arrojar nueva luz sobre las circunstancias del inicio de la pre-
sencia de Roma en esta zona del Valle del Guadalquivir. En pri-
mer lugar, la continuidad del asentamiento turdetano y su coe-
xistencia con la ciudad romana esclarecen las razones de la
inmediata fortuna de ésta dentro del nuevo orden implantado
por Roma, al heredar el papel preeminente de su antecesora,
cimentado en un cumulo de factores econémicos, politicos y
estratégicos. También aclara de un modo definitivo la presen-
cia de los "indigenas selectos" que formaron parte del nicleo
fundacional de Claudio Marcelo, sin duda pertenecientes, en su
mayor parte, a la oligarquia turdetana de Corduba (cfr.
Rodriguez Neila 1988). El propio hecho de que la nueva ciudad
romana mantuviera el nombre de su antecesora, demuestra la
fuerza del elemento local turdetano (Murillo y Vaquerizo 1996).
10. Si bien en la primera de estas intervenciones, en Plaza de
Colon (Botella 1995), se le asignaba una cronologia republica-
na, los datos estratigraficos aportados por la excavacién mas
reciente indicarian que la cronologia de la apertura del foso en
este tramo mas oriental (Avda. Ronda de los Tejares) seria mas
tardia, ya que para su construccidn se cortan estratos con mate-
riales del siglo [ d.C. S¢ trataria, en tltima instancia, de "una
reactivacion del foso en época julio-claudia" (Molina 2005:
113).

I'l. Tan sélo en un punto se han detectado estructuras posible-
mente pertenecientes a la muralla meridional republicana. En
concreto, en el solar ocupado por la Fundacién Gala se ha
documentado el muro interior de contencién del agger
(Soriano 2003: 453; Murillo 2004: 42).

12. En este sentido nos parece interesante la propuesta de un
Santuario en este sector a extramuros de la ciudad republicana
propuesto por el Dr. Carlos Mérquez (Marquez 1998), al igual
que una fase ocupacional para época republicana de la esquina
sur oriental de la ampliacién imperial, recientemente docu-
mentada en el n° 2 de la Ronda de Isasa y el n° 1 de calle
Amparo.
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13. Los materiales se fechan en época julio-claudia, y mas con-
cretamente en una etapa temprana, en especial época de
Tiberio, tanto por la presencia de producciones caracteristicas
de este momento como por la significativa ausencia de sigilla-
ta gdlica, motivo por el cual no debe adentrarse temporalmen-
te en el principado de Claudio (Moreno et alii 2004).

14, Este dique romano constituird, como veremos, el preceden-
te del posterior arrecife islamico y del Adarve del Rio cristiano.
15. Es bien conocida la noticia, aportada por las crénicas islé-
micas, referida a la existencia de un palacio de época visigoda
en las inmediaciones del complejo episcopal de Cérdoba
(Olmo 1987: 350). Sin embargo, no sabemos nada de su ubi-
cacién y cronologia precisas.

16. De hecho, hasta fechas muy recientes se cuestionaba la
existencia de la muralla meridional romana, y se pensaba "que
hay datos para argumentar que esa muralla no se levanta hasta
fechas tardias o que, si existié una muralla romana anterior su
estado en fechas tardias haria necesaria una gran obra de refor-
ma" (Marfil Ruiz 2000: 119).

17. La datacion en época visigoda viene determinada por los
contextos materiales recuperados en los niveles asociados a la
construccion de este nuevo lienzo, en los que, junto a abun-
dante material romano residual, se recogieron "tres fragmentos
de ollas de tosca factura que aportan una cronologia en torno a
los siglos VI-VII" (Carrasco et alii 2003: 290).

18. Tal propuesta encuentra su principal fundamento en la noti-
cia referida al lugar destinado al rezo islAmico en un momento
previo a la construccién de la primitiva mezquita aljama. Segin
esta informacién, "al carecer de torre o ser ésta de insuficiente
altura, hubo necesidad de que el almuédano 1lamase a la oracién
desde una de las del lienzo amurallado del alcazar, tal vez del
oriental, que era frontero al templo" (Ocaiia 1942: 351).

19. En época almohade se procedi6 a una importante reestruc-
turacién de esta obra, calzando su base muy deteriorada por el
expolio y, sobre todo, por las continuas acometidas del agua.
Tras la conquista cristiana el malecén fue recrecido y amorti-
zado hasta quedar integrado en la fabrica de la fortificacion
conocida como muralla de la Huerta del Alcazar (cfr. Murillo
et alii 2002).

20. La ubicacion de la nueva fundacion, alejada ya del cauce
del Guadalquivir, esta relacionada con la utilizacién del recur-
so paisajistico en el programa propagandistico disefiado por
'Abd al-Rahman I (¢fr. Vallejo 1995).

21. No obstante, mencionamos la vaga informacion aportada
por R. Castejon acerca de la localizacién durante los afios
treinta del siglo XX de "una muralla" durante las obras de
alcantarillado y cimentacién en el barrio del Alcdzar Viejo,
situado extramuros del angulo suroccidental de la ciudad.
Reproducimos literalmente parte del texto original por tratarse
de la tnica referencia al respecto. Se trata de "una muralla de
dos metros y medio de anchura, de grandes sillares atribuibles
a tiempos de Alhakem II, que nosotros hemos visto inmediata
a la pared norte de la actual iglesia de San Basilio". El tramo
documentado constituiria el "pafio occidental de este recinto,
paralelo al mismo occidental de la medina, junto a la vieja
ermita o parroquia de San Basilio". Dicha estructura estaba
construida "con grandes sillares calizos, al clasico médulo cali-
fal de soga y tizon, cuyos sillares, no muy bien escuadrados no
muy bien colocados, nos hacen pensar en tiempos de al-Hakam
I1, por su analogia con construcciones de este califa, como es
indudable el salén occidental (mayalis al-garbi) de Medina al-
Zahra, reformado o reconstruido por este soberano” (Castején

1964: 375). Castején identifica esta muralla como la mencio-
nada por las crénicas para el cerramiento de una parte de los
arrabales occidentales. Seglin esta interpretacion, estariamos
ante la primera ampliacién de la muralla isldmica cordobesa,
aunque resulta sumamente aventurada tal propuesta con tan
parca informacién. Dada la procedencia de los restos, en el
entorno monumental del alcazar andalusi, parece mas oportu-
no pensar que se trata de los muros de un gran edificio vincu-
lado al entorno del soberano omeya.

22. Durante el gobierno efectivo de Almanzor se erigié un
segundo puente sobre el Guadalquivir concluido en el afio 989,
seglin transmite Ibn 'Idari en su Bayyan 1l (Arjona 1982: 195,
doc. n® 255). Este segundo puente se erigi¢ probablemente
aguas arriba, relacionado con la construccion y el funciona-
miento de Madinat al-Zahira.

23. Entre otras actuaciones es muy probable que en este
momento se lleve a cabo la incorporacién de una baterfa de
torres albarranas, reformadas en época bajomedieval cristiana
y definitivamente desmontadas durante el siglo XIX. El tnico
ejemplo documentado arqueolégicamente corresponde a la
albarrana que flanqueaba por su costado norte la Puerta de

. Gallegos (Murillo, Carrillo y Ruiz 1998: 71).

24. Se han documentado en varios puntos significativas refor-
mas almohades en el recinto amurallado de la Axerquia (cfr.
Baena y Marfil 1991; Rodero 2005).

25. Las Gnicas referencias bibliograficas que mencionan la
existencia de este recinto se deben a R. Castején quien le atri-
buia una cronologia califal amiri (Castejon 1963: 381). Por lo
que respecta a las escasas y poco precisas representaciones gra-
ficas antiguas de este sector de Cérdoba, varias de ellas mues-
tran un gran muro al sur de la torre de la Calahorra, que en
algun caso llega a representar incluso la merlatura, como es el
dibujo de Wyngaerde, de 1567.

26. Este recinto ha sido objeto de una reciente intervencion de
apoyo a la restauracion por parte de la Junta de Andalucia; en
la historiografia cordobesa se ha datado tanto en época almora-
vide (Gracia Boix 1970: 11) como almohade (Nieto 1984: 57,
Pavén 1999: 407; Cordoba 2004: 128-129).

27. Por ejemplo, al tratar la fecha de construccién de la torre-
puerta de acceso al recinto, conocida como ermita de Belén,
afirman que "la cronologia de esta fase es un tanto ambigua y
no permite afirmar categéricamente una fecha para su funda-
cién debido a que la excavacién de la zanja de cimentacion ha
mostrado los restos constructivos que una vez terminado se uti-
lizan para colmatar la zanja de modo que los materiales arque-
ologicos utilizados en la construccién del tapial cuya crono-
logia es de finales del sigio XII-XII [sic] s6lo permite obtener
una fecha post quem tal como hemos indicado" (Lépez y
Rodriguez 2001: 28).

28. Es un proceso muy similar, aunque con materiales diferen-
tes, al que se produce en el Alcézar de Sevilla, donde a media-
dos del siglo XII se arrasan las estructuras de los edificios tai-
fas preexistentes, elevando la cota mas de un metro, abordan-
do un programa edilicio consistente en la construccién de
varios palacios integrados en el conjunto amurallado (cfr.
Tabales 2002).

29. "Mi opini6n es, que esa muralla es la misma de Medina
Zahira" (Castejon 1924: 167). Recordemos que para este autor,
la muralla del recinto de tapial de la Calahorra era atribuido
igualmente a época amiri (vid. supra).

30. "... el nacleo principal de los barrios occidentales [...]
indiscutiblemente fue cerrado dentro de murallas, acaso en
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tiempos de Almanzor, que nosotros suponemos construidas de
tapial, a estilo clasico espailol, y de las que quedan vestigios en
muchos lugares de su trayecto, que una detenida investigaciéon
arqueoldgica podra delimitar exactamente algin dia" (Castején
1963: 377)

31. Existen algunas referencias textuales que mencionan en
1313 la existencia de un espacio conocido como "Alcézar del
rey" (Garriguet y Montejo 1998: 349).

32. La complejidad estratigrafica del edificio requiere de una
lectura integral de sus paramentos que permita completar su
secuencia constructiva y aquilatar con mayor precisién las
genéricas atribuciones cronol6gicas de sus fabricas. Actualmente
se estd llevando a cabo por parte de miembros del convenio
GMU-UCO una lectura estratigrafica de los paramentos exte-
riores de la fortaleza, de la mano de la intervencién de restau-
racién sobre la Calahora y el "puente romano”. Nuestras pro-

puestas deberan ser contrastadas con los resultados de dicha
actuacién arqueoldgica que con toda probabilidad matizaran
las afirmaciones genéricas que aqui presentamos.

33. La interpretacion y cronologfa atribuidas a esta torre y sus
arcos gemelos ha constituido un tema de debate en la historio-
grafia arqueoldgica cordobesa. Frente a los que tradicional-
mente la han considerado como una torre albarrana bajomedie-
val, se ha propuesto una interpretaci6n alternativa, carente por
completo de fundamento arqueoldgico, que ha querido ver en
estos arcos parte de un acueducto de época emiral o califal
(Pavén 1988: 409 ss.).

34. No obstante, en el tramo més oriental de su trazado -entre
San Nicol4s de la Axerquia y la Puerta de Martos-la Muralla del
Adarve del Rio debi6 disponerse "no ante la cerca isldmica de
la Axerquia, sino retranqueada respecto a lo que debi6 ser el tra-
zado de aquélla" (Gonzélez, Rodero y Murillo 2003: 249).
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