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ANTECEDENTES DEL
SISTEMA ANTARTICO

bace algo menos de dos &fios, e oc-
tubre de 1991, 52 suscribia en la capinl
espafiola, el Protocolo al Tratado Antéti-
¢o sobre proteccidn del medio ambiente,
(e i icmpo de estableuer que elinismo
no modifica 71 enmienda el Tratzdo An-
trtico sino que to complements, destaca
yue & desarroilo de un sistema global de
proteccicn del medio ambiente ¥ de los
coosisiemas dependientes y asociados en
et continenie blanco “interesa a'la huma-
nidad en su conjunto”. Declara a la An-
tarticla como “reserva nafural, consagra-
daafa paz y 2 la clenciy”.

Para asegurar la eficacia de las nor-
mas y compromisos alli consagrados,
se crea el Comilé para la Proteccion del
Medio Ambiente, vy se-instizucionaliza
i sistema di selftctin de controversias,
otorgando al arbitraje un rol de induda-
ble gravitacién.

Anticipamos ¢l contenide de este
acucrdo que examinaremos més adelan-
te con algun detenimiento, sélo para se-
fialar inicialmente-el profagonismo de
Espaiia, que desde 1982 s integrd al
grupc de Esiados con intereses-en la
Antartida, asumiendo laresponsabilidad
de Parte Consulliva crel Tratado An-
tirtico, en 1988,

Si importante fue 1a adepeion de este
instrumento por la materia regulada, no
es menos signtficativo que este hecho
haya coincidido con el trigésimo aniver-
saria de 1a entrada en vigor del Tratado
Antinico, implicando al mismo tiempo
una reafirmacidn del sistema antdstico.
Se duspejaban asf en parte 1as dudas que
se habfan deslizado en la ditima década
sobre su futuro, habida cuenta que de
conformidad con ¢l art. 12 del Tratado
suserito en 1959, cualquiera de las
Partes conkratantes que revniera los re-
quisitos ailf establecidos. podia solicitar
una Conferencia para revisar su funcio-
namiento.

Se habfan tejido hipdlesis muy di-
versas en 10mo a la actitud que adopra-
rian los Estados del “Club Antidico” y
en particular los Estados reclamantes de
scberania ante la insrancia (ue se ibz a
abwir en 1991, cuando 4 comunidad in-
terpacional y sus presupuestos, ‘politi-
cos, econdmicos, sociales, culturales y
teenokdpicos habian experimentado pro-
fundas rautaciones, en abierto contras-
te con las-condiciones vigentes en la
época de 1a adopeion de aquel Tratado.

Durante esos treinlaalos y ain as-
tes, s2 habian-alentado algunas tenesn-
cias que pretendian someter a la Antdr-
tida a un stalus jurfdice que negabu
cualquier reivindicacién de soberania y




yue enalpuns de sus versiones se.apli-

“caria gl espacio Ullraerese y olros
CUCEPOS celestes, ¥ que [ambién se pro-
veLtarfa con algunos matices « fos fon
dos marinos situados més alld de Jas ju-
risdiceiones nacionales. A la nueva
figura juridica del “Pagrimonio Comiin
de la Humanidad ™, que habia tentado u
alpungs saciones del *Tercer Mundo”,
s¢ opondrfa ¢l concepto de “intereses
de fa Homanidad”, que sin desconover
1ales intereses, reafirma luexistencia de
Ambitos espaciiles sobre los que se pue-
de insyrumenar la proteceion de los in-
lereses penerales o de terceros, y 10 por
ello resuhar incompatible con e gjerci-
cio de la soberanfs estaal como acon-
tcee con la siteacién juridica de clertas
zonas marflimas sobre las que el Dere-
che ntemacions! reconoce a los Esta-
dos riberefios ¢l zjercicio de sus com-
palencias.

Para poder comprender la situacion
actual de la Antdrtida y su proyeccidn
hacia el siglo que se avecing, no pode-
mos eludir hacer una breve resefu del
contexio infermacional previa y contem-
pordneo a Ia adopcion del Traiado An-
tdrtico, a tos principales objetivos de
este y a algunos heehos gie lueran nar-
cando la dindmica del jlamado “sise-
ma antdrtico”, conceplo esle que co-
mienza a eshozarse desde el momento
MISMO €N que SUTEIS un cuerpo numa-
tive bisico v flexible aplicable a esta
zona polar v gue se integraria lambién
con las instituciones, procedimientos y
practicas, con los principios y objerivos
¥ por &l accicnar de los Estados Partes
wlentendalaicemn Hacideudafinudrgror
¢l Protecolo de Madrid, como aguel gue
comprende “el Tratade Antdrtico, las
medidas en vigor seglin ese Tratado, sus
instrumentos infernacionales asociados
separades en vigor ¥ las medidas en vi-
vor segiin esos instrementos”™,

Es conrocide el hecho de que el ila-
mado “continente anzirtico” presenta
caracteristicas [isicas que lo diferencian
de 1a otra zona polar, ef Arlico, que se
reparte enire tierra y mar predominan-
do ostensiblemente esie Gltimo, con

apuas generalmente heladus ¥ sobre €]
cual han proyectado su seberanda varios
Estados.

La Antdrtida, posee una superficie
continental de 14.000.000 de kildmetros
cuadrados aproximadamente, con ias
hatreras de hielo —equivalente a las ex-
tensiores de Europa y Agstralisen con-
Juno—, representanco el 20% del drea
terrestre del planety, con predominio de
1 masa continental sobre [os espacios
marftimos. Ha sido de dificil acceso v
ne se han producido ccupaciones cslar
tales extendidas con cardcter pesmanen-
te, salvo algonas islag subantdriicas.

E£slas caracteristicas han determing-
do que winpranaments surgieran algu-
nos interrogantes sobre su statesjuridi-
co, (Podian estas regiones asimilarse a
“territorias” curo en los ofros continen-
les y quedar sujetos al ejercicio de com-
petencias eslatales? En su caso, jeran
de aplicacién los principios cldsicos
para la adquisicidr: de |2 soberania te-
mritorial?

45 TespUestas a estas interrogantes
origind interesantisimos debates doctri-
narios, aén hoy fo totalmente conclus-
dos, y al surgimiente de diversas “teo-
riuas™ mientarian dilucidar v satisfucer
las dudas suscitadas.

La cuestion estaba lejos de reflejar
dnicamente una polémica doctrinana,
Carente de toda proyeccion préclica,
pues hubo varios Estados que invocan-
do diversos argunmentos —descubrimien-
Ay ubrarlusa histrvicng ceaparanting san
linuidad, contigiidad, eic.—- han
apoyado en ellos desde comienzos del
siglo, sus pretensiones territoriates, sea
recurriendo « los principios ya conoci-
dos  enel Derecho internacional, sea
subrayando las particolaridades de la
Amtdroda para esgrimir nuevos argu-
mentos que las justificaran,

Las reclamaciones tesmitoriales de la
Repiiblica Argenting, Australia, Chile,
Francia, Noruega, Nueva Zelanda v el
Reino Unido de Gran Bretaa e Irian-




dadei Norte, comprenden una vasta ex-
{ension del continente, superponiéndo-
se parcialmente algunas, como es &
caso de las de fa Repdbliva Aruentina,
Chile y ja Gran Bretafia. S8lo queds
un sector sin reclamar, comprendida
entre Jos meridianos 90%y 150° de lon-
gimd oeste.

Las \corfay elaboradas para fundar
las pretensiones de sobesania, ofrccen
diferantes matices. Entre fas mds dival-
gadas puede-mencionarse 1a teora del
“sector”, definido como "una figura pro-
pincua a la del tridngulo esfiérice, coyo
vértice o8 un pulo v fos lados meridia-
a0s, ¥ una ifnea que puede ser and cos-
ta, o uno o varios paralelos”. Atribuida
ul vanudiense Poirier, constituve un pro-
cedimiento de adjudicaciones territoria-
tes fundade exclusivamente en un
criterio geogréfico, habendo experi-
mentado interpretaciones muy disparcs.
Hu sido invocada por casi todos los Es-
tados reciamantes de soberania en la An-
tdrtida, aungue no como dnice funda-
mento.

Una rearfa emparentada con la ante-
rior, es la de los “cuadranies”, Damada
asi en razdn de que la Antdnidaes divi-
dida en cuatro cuadrantes —un cuarte de
circunferencia de circuio—en los que es-
tarian comprendidas Jas reclamaciones
de todos los Estados, quedande un cua-
drante sin adjedicar, Préxima a 1a teo-
riadel “sector”, es la llamada de la *de-
frontucao”, originads en la doctrina
brasitefia. & diferencia de a anterior. por
esta nueva teorfa los Estadas proyectan
los Titorales maritimos continentales
haciala:Antirtida,

Varios Estados ~Gran Bretaia, Fran-
cia ¥ Noruega—han invocado la teoria
del: “descabrimiento™,-hecho: este que
atribuver.a sus nacionalss enretacidna
diversagazonas, archipiclagos coislas
antdricas:y sebantdrticas, desde el si-
glo: XV Como.dnice Ho; noes
adhmitida en el Derecho intermnacional
conemporénze para sustentar el dere-
tho de:soberania. Existen Estados que
han: efectuadosdescubrimientos.cn 1a

Anidrtida pere no han producido recla-
maciangs.

Se ha invocado tambsén ta reoria del
“eontzol”, conforme d la cual losEstados
podifan adquirir la soberania en las re-
giones ne habhadas del continenie me-
diante &) cjercicio de un control civil ¥
administrative efectivo, pudiendo -
hién dar fundamenia a las actividades de
expluiacion de los recursos ¥ a la reali-
Zacisn de expediciones cientifrcas.

Se hap desarroliado igualmente, las
teorizs de la “contigiidad” y de da
“continuided”, fundindose en el hecho
de la proximidad geogrifica v en la
unidad d¢ la consistencia fisica y da
simititud geografica respectivamente,
circunstancias €s1as & las que se les ati-
buve consecucncias juridicas. Arpuida
por Argentina ¥ Chile, ha merecido
muchos reparas.

Las particularidades fisicas v geogrd-
ficas de la Antdrtida, han servide wm-
baén de sustento a muchos owos Estados
para negarse a admitir la legalidad nrer-
macional de las reclamaciones de sobe-
ranfa, apuntando a la internacionadiza-
cion de la Anidrtida u otros regimenes
semejantes. Bn 1948, los Estados Une-
dos propusieron someter a la Antértida
A régimen de Administracidn Fiducia-
ria en el marco de las Naciones Unidas.
Se ha propuesto igualmente otras formas
e covperaciGn infernacional, incluyen-
do sistemas intermedios como la “utela
delegada” o el “condomimo”, fdrmula
esta dlima que-se basaria cn en aceendo
entre los Estados interesados en la An-
tértida, que implicaria una anexion co-
lectiva, Algunus de estas propuestas hoy
carecen de viabilidad.

<En 49536, la-India introdujo el tema
de la urilizacidn cientifica de la Antér-
tida ¢n Ju Asamblea General de Jas Na-
ciones Unidas. -Su internaciconalizacion
fue tera de las agendas de'las reuio-
nes de Jos paises “No Alineados?.

-~ No pocos Estados,-sin-promnciarse
expresamente sobre las reclamaciones




ferritorzales, han manifesiado s nterés
en ju Antiirtida y en las actividades que
pudieran desarrollarse cn efla.

Es a madiades de oste sigho cuando
comienza a desarrollarse un interés cada
vez s creciente en 1as dquezas que
se eshman encierra este conlineate v sus
mares adyacentes, en particular en los
TECUrsos VIvos —existen especies de alto
contenido proteico que abundan en sus
aguas—y en tos recursos minerales.

Las posibilidades de su aprovecha-
miento se han visto alentadas y facilita-
das por los IMpIesionantes proresos eo-
neldgives alcanzados, en partcular por
las grandes potencias maritimas, ranto las
Irachcionales como las incorporadas pos-
teriormente & este circulo dulico.

Debe recordarse el singuiar conlex-
to polftico-intemacional que sobrevine
al finalizar la Segunda Guerra Mandial,
con el enfrentamiento de Las dos gran-
des potencias de la época, atrds de las
cuales se alinearan Estados grandes,
medianos y pequenos. danda orgen a
fa formacidn de los “bloques” y al pe-
riodo de iz “'goerra frin” LaAntiriida y
tas dreas que la separan del continente
americano adquirieron especial signifi-
cacin estratégicn frente a la posibili-
dad latente y no desechable en la déca-
da del 50 v del 60 del estllido de
comflictos bélicos gue sin duds invola-
crarfan & Estados de 10dos los continen-
tes, peligro que se agraviaba por Jos pro-
gresos qua habian experimentade los
“medios” para hacer la guema, con ar-
mamentos de ia mas aha sofisucacion
de Dimitado pader desiruetivo,

Con este panorama, que ha sido sim-
plificado al extremo se lega u las ins-
rancias previas a ia adopeidn del Traia-
do Antarrico,

EL TRATADO
ANTARTICC

En ¢l afie 1957, frente & la inquie-
tud despertada por un previstble aumen-

1o de la-actividad solar y con ¢l objeto
de examinar su vinculacion con fend-
menos-emestres, s considerd conve-
niente crear pusstos do vhservacidn
ciendTica en la Antdrtida especialmen-
te, donde e} Consejo Internacionai de
Ussionzs Cientificas habia destacado su
importancia. Surgio asi la idea def Aflo
Geofisico intemacional, cn el que par-
dieiparon 67 palses y numercsisimos
cieniificos v tfenicos. Bel mismo se ob-
tuvo upd importantisima informacidn
clentifica, gue se enriqueceria con los
datos que comenzaban a-aporlar fos sa-
téfites arfificiales.

Dicy afios antes los Estados Unidos
habimn presentado una inicialiva desti-
nada a convocar ung conferencia para
tratar de digiznic Jos problemas de sobe-
rania ~que ya habfan causado algunos
incidentes entre los Estados reclaman-
tes—, proponiende un régimen ierna-
cional para este conimenta y un siste-
my e selucidn de controversias,
propuesta esta que ya se recordara y que
ne fuva acegida favorable.

La conciencia desperiada en opor
wnidad el Ano Geofisico Internacio-
nal en cuanto a la necesidad de
asegurar la cooperacion entre los Esla
los nferesados en el desarrolio de ia
Antdrtida, fue de abrir negociacienes,
aenque este vez abandonando la pro-
puesta de internacionalizacidn v ponien-
do énfasis en la libertad de investiga-
cidn cientifica v ¢l uso pacifico dela
Antérrida, En csta oportunidad hubo waa
respuesta positiva,

La reamion yue sc cehebrara eo Was-
hingten conciuyé con la firma det Tra-
1ado Antirtico, el 1 de dictembre de
1959, Originariamantz fue firmado por
doce Estados, los siete reclamantes de
soherania, ¥ Bélgica, Japon, Ia Unidn
Sudafricana, la Unién de Repiblicas
Socialistas Soviéticas y los Estados
Unidos de América, Ennd en vigor en
junio de 1961.

Estc instrumento que izatguraria ef
“sistema antirtico”, v que luego habria



de complementarse con otros scuerdos
nu menos :mportanies, consagra los
principios basicos que hahrian de reair
Ja conducts de las Partes originarias y
de Jos numerosos Estados que con pos-
terioridad se incorporarfan a su régimen
en los aitos siguiemtes, y ain de lerce-
ros Estados.

Sin prelender efectuar un examen del
Tratado, propésilo este que excede e
maree gue impene esta disertacién, pue-
den destacarse sus logros més relevan-
les,

En primer lsgar, se declara que s
Antdrtida se utilizard exclusivamente
para fines pacificos, prohibiéndose en
consecuencia, wedidas de cardeter mi-
litar, la realizacién de maniobras mili-
tares o fos ensayos con armas. Ello no
impide la utilizacion de personal mili-
lar para las investigaciones cientificas
o cualguier otro {in pacifico {art- 1}
Constituye el principio de la “desmili-
tarizacion” de 1a Antdrtida,

Estrechamente vinculado con este
objetivo, se ha establecido también la
“desnuclearizacidn” del continente, que
incluye la prehibicion de producir ex-
plostones nucleares v lu de eliminar
deshechos nucieares (art. 5). Algunos
autores uitlizan ja expresidn “neutrali-
zacion” de fa Antirtida, en relacion a
510 spectos.

En segundo érmino, se consagra cl
principio de la libertad de investigacién
cientffica y de fa cooperacion, tal como
fuera aplicada durame ef Afio Geofisi-
caTnternacional. En orden ala promo-
cidn v éxito de la cooperacidn en la
Antdrtida, se prevé ¢l intercambio de
informieion sobre los proyectos de pro-
gramas cienifficos, el intercambio de
persunal cientifico v el intercambio de
observaciones v resultades cientificos
sobre el continente, de los cuales log
Estados dispondrin libremente {arts, 2
y3), .
‘En relacion a lasdisputas territoria-
les; el Tratado ha-establecido Jo que la

doctrins ha denominado el “congela-
miente” 0 la “hibernaciéa” de las re-
clamaciones de soberania, al disponer
que ninguna de las disposiciones del
Tratado podrd interpretarse come una
renuncia de los Estados Pares de los
derechas de soberania territorial o de las
reclamzciones lervitonales en la Antdr-
tida (arr. 4).

Se ha previsto un sistema de control
para asegurar los objetivos y lu aplica-
cign de las normas del Tratado gue au-
1oeiza a Jas Partes Contratantes gue es-
tdn facultadus pura participar en las
reunjones que prevé el art, 9 del Trata-
do adesignar nbhservadores con ampiias
[ibertades para llevar a cabo inspeccio-
nes en todas las regiones de la Antér-
da. incleyendo estaciones, instalaciones
¥ navios ¥ geronaves en los punios de
embarque y desembarque de personal
ode carga en la Antdrtida (art. 7).

El émbito de aplicacidn del Tratado
estd circunscripto a la regidn situads al
sur de los 607 de latitud sue, incluidas
1odas las barreras de hielo.

Ei Tratado de Washington ofrece al-
gunos aspectos institucionales origina-
les, sin que por ello pueda afirmarse gue
se¢ haya creado una organizaciin inter-
nacional,

£} instrumento esté abicrto a 1a ad-
hesidn de cualquier Esiado miembro de
Jas Naciones Unidas o, si se traia de eire
Estado, sdlo si es invitado a adherirse
por las “Partes Consultivas”.

Ll Trarado define dos cateparias de
miembros, los gue tienen el cardcter de
“Partes Consultivas™ y-los Estados que
siendo Pares, no son “Consultivas”,
Los pruneres hansido originariamente
los doce Estados que firmaron y poste-
riormente ratificaron el Tratado y tam-
bicn las que adhiricron con pesteriori-
dad, reconociéndoseles el-derecho de
participar en-las reuniones consultivas
en virtud de haber demostradossu inte-
és enla Antédrtida, medianie ta realiza-
cién de investigaciones cientificas en




2lla, el es{ablecimiento de pna estacién
cientifica o el envio de una expedicidn
cientifics, aungue en ios hechos, las
Partes Consultivas, por unaninidad,
aceplan & una nueva Pirte Consultiva,
How rednen esta condiciés también Bra-
sil, Chile, Pert, Corea de? Sur, Foua-
dor, Bsparia, Finlandia, India, itakia, los
Pafses Bajos. Poloaia, la Repdblica Fe-
deral de Alemania (hasta la unificacion
fue Parte Consultiva I Repiblica De-
mocratica Alemana} ¥ Uruguay,

L.os paises “adherentes”, que no po-
seen lag facuitades de lag Panes Con-
sultivas son en ia actualidad Austiia,
Bulgaria, Canadd, Colembia, Corea del
MNorte, Cuba, Checoslovaquia, Dinamas-
ca, Grecia, Guatemala, Hunpria, Papua-
Noeva Guinea, Rumania v Suiza. Nin-
2dn Estado del continente africano salvo
1a Repiiblica de Sud Africa, s¢ ha inte-
regado en by Antdrtida.

La cstructiea organica del Tratedo os
relativamente simple y no tiene cardcter
pennanente. Se apoya en las reunionzs
do las Partes Consolivas, instituidas en
el art. 9, con cardcter de ordinarias y pe-
riddicas y las resniones extraordinanas.
A cstas dltimas son invitadas todas las
Partes, incluidas fas no Consultivas.

Ess Jas meuniones consultivas s aplica
2l sistema de 1a unanimidad para ia adop-
cion de las resoiuciones, cualquiera sea la
naturaleza de etlas, criero esle que asegu-
ra un avance firme en ef bogra de los obje-
tivos del ‘Tratado aunque no siempre satis-
face las expectativas de las Panes.

Las reuniones consultivas consfitu-
yun la vida misma del Tratado, of “mo-
or” que mmpulsa el sistema y desarro-
llan la tarea “legislariva” en bo que
concierne a la Antdrtida. Las numero-
sus resoluciones emanadas de ellas, que
han sobrepasado ya lus 150, requicren
posteriormente la aprobacidn estatal, de
conformidad con los ordenamientos in-
termas. Tules resoluciones constituyen
ta manifestacion del lamado “derecho
secundario” o “derecho derivado”, De
tas reuniones han surgido las medidas

més importanies para la conservacin
del ecosistema antdrtico cancernentes
2 la fauma v 1a flora, las focas, lapesca,
o cuestiones tales come €l canje-de in-
formacidn, las telecomunicaciones,
fransporte, monumentos histdricos, -
rismo, recursos minerales, proteceidn
del medio ambiente, gec.

Las repniones extraordinarias han
servide parg la preparacion de proyec-
tos normalivos que posteriormente se
someten a consideracion de los Estados
Partes en las conferencias, Bn estas se
han adoptado convenciones v alros ins-
frumentos que han contribuido at desa-
rrollo del sistema antdrtico. Merecen
destacarse [a Conveacion de Londres de
1972 sobre la proteceion de-las focas en
la Antdrtida o la Cenvencidn de Cambe-
ra de 1980 sobre Ia conservacion de los
rECUrSOs Yivos marings 2n ed continente.

En stmna, el rol de las reuniones con-
suitivas en cuanfo 4 kz interpreracion del
Tratado Antdrtica v en la aplicacion de
sus principios y objetivos, ha sido de
fundamental gravitacion,

En el marce do esta resefia orgdni-
ca, no s¢ puede omitir 1 tarea del Sefen-
rific Conumitte on Antartic Research
{SCAR}, que auague no ha sido mstitu-
cionalizado en el Tratado, s un orgs-
nismo no gubernamental creado za
1958 y con sede en Londres, que ba
efectuado aportes de nestimabie valor
en el drea de la investigacidn ciensifica.
El resuliadu de sus investigaciones-han
proporcionado a ias Partes eiementos
imprescindibles para la regulacidn de
las variadas actividades antdrticas, -

En orden & 14 regodacion de la ex»
plotacién y conservacion de tos recur-
sos naturales y de la proteccidn del eca-
sistermna anldrlico ~cuestiones cstas que
no fueron previstas en el Tratado An-
tirtico y que con el tempo adquirieron
pasticalar rolevancis por bz magnitud de
tos intereses en juego v que a faka de
normas expresas podian pomer-en pali-
gro el future del sisiemaantdrtico ensu



integridad—, se aprobd la Convencién
de Camberra va mencionada, en 1980,
la Canvencidén de Wellington de 1988
sobre los recursos minerales antérticos
y, fundamentalmente, el Proocclo de
Madrid de 1991, ya referido al comen-
ZAr AUESHA EXPOSICION.

LOS RECURSOS
VIVOS MARINGS

La Cenvencién de 198¢ define ini-
cialmente o gue debe entenderse por
“"recursos marinos antdrricos” y por
“ecosislema marino antdrtico”. Los pri-
meros son “poblaciones de peces-con
aletas, moluscos, crustéceos, y iodss las
demds especics de organismos vivos, in-
cluyendo las aves, que se encuentran al
sur de fa Convergencia Antdrtics™, ¢l se-
gundo es ¢l “complejo de relaciones de
los recursos vivos marinos antérticos
endre s v con su mediy fisico”,

El dmbitc de vigenein de la Conven-
cian excede 2l fijado por el Tratado An-
tarrice, pues se aplica también a los re-
CUISOS Vives MArnos que se encuentren
entre los 60 grados de latiind sur y fa
“Convergencia Antdrtica”, linea varisble
que abarca zonas comprendidas entre [os
45° y {os () grades de latitud sur.

En cuamto al dmbito de aplicacion,
existe la posivilidad de que, ademds de
los Estados participantes en Ta Confe-
rencia gue adoptd el insmumento, pue-
dan adherirse otres Estados interesades
en las actividades de investigacion o
recoleceidn vincuiadas condos recursos
¥ivos, u organizaciones de-integracion
econdmica regional, en las condiviones
previstas en el art. XXIX de la Conven-
cidn, debiendo asumir los adherentes
las obligaciones del Tratade Antdrrico
vinculadas con lz desmilitarizacién y
desnuclearizacion de las Antartida,

Para los Estacos que se incorporan al
régimen de la Convencion sinscrParfes
an el Tratade Antrico, rige:la obliga-
cidn de reconocerlasresponsabilidadas
fas Partes:Conslitvay asumidas-en-or-

den a 1a profeccian y preservacidn del
meclio ambiente en [a zona de aplicacion
de la Convencion, y de observar ¢n sus
actividades en esta zona, las medidas v
recomendaciones para la conzervacion
de la fauna y de la flors antdrtica.

Fi isstrumento en consideracion ha
institucionalizado una “Comision ¥ un
“Comité Cientifico”. La prinwera, tiene Ia
responsahilidad de la promocidn de fas
investigaciones ¥ estudios sobre los re-
ctirsos Vivos marings antiuticos y sobre
el ecosistemns maring antdrtico ¥ de 1z
adopeidn y revision de las medidas de
conservacidn y aplicacion dei sistema:de
observacion ¢ inspeceidn creado en da
Convencidn, El Comité Cientifico, obra
romo organo conseliive de la Comisién,
constiuyéndogse en un foro "para la con-
sulta ¥ cooperacién en cuanto & la com-
pifaci6n, cstrdiv ¢ intercambio de infor-
macion respecto de los recursos vivos
marinos, comprendidos en ol instrumen-
to. Este igualmente prevé un sistema de
observacton e inspeccion en orden a ase-
gurar el cumplimiento de sus propdsitos,
siendo la Comisién la que fija las pautas.

El sistema incluye procedimientios
parz shordajes e inspecciones, que pue-
den scr realizados por observadores e
inspectores designados por la Comisién,
v para e} enjriciamiento y sancicnes al
Estado del pabellon infractor. Se han
previsto fambién mecanismos de ins-
peccién y observacidn a bordo de bu-
yues dedicados a lz investigacién cien-
tifica o 4 la caplura de recursos vivos
marinos en las zonas de aplicacién de
la Convencidrn. -

= Losgmecanismos de solucién decon-
troversias son muy similares-a los del
Tratado Antartico, regulindose expre-
sumente el arbitraje.

LOS RECURSOS - -
MINERALES
ANTARTICOS

=" Lia Convencidn para-ia reglamenta-

ctdn-de las actividades:relativas-aclos




recursos minerales antdnicos, fuc pre-
cedida de una ardua tarea pre legisiat-
v, GUE VO GOrTie Centra lag reuniones
censultivas, adoptdndose ep la IX re-
unién de Lonodies los “principios bisi-
cos” que habrian de tenarse en conside-
racidn en las negociaciones: Sc
reconoeid a las Partes Consulrvas un
rol protagdnico ¥ 12 responsabilidad en

“wedo 1o atineate a 1os recursos minera-

les anddritcos; se debia mantener inte-
gramente el Tralade Antdrtico; debia
constiturse en fundamental preocupa-
cidn la proteceion del medio ambiente
v de los ecosistemnas cue de €1 depen-
dan; y que no debian parjudicarse los
infereses de la Bumanidad er 32 zona,

‘Tras doce sesiones de negociaciones
que se exiendicron duranie seis afios, el
2 de junio de 1988, se fimé la “Con-
vencidn para Ia reglamentacion de las
actividades svhre recursos minerales
Antarticos”, INSrLMento este que entra-
& en vigor ireinta dias despuds que haya
sido ratificado por 16 Parses Consulti:
vas del Tralade Antdrtico, on copdicic-
nes tales que permitan ¢l funcionamien-
to de las Institueciones de la Convencion,
incluyendo siempre § pafses en desa-
rrollo y 11 paises desartellados.

Entre ias definiciones, se establece
que por “recursos minerales” deben
entenderse “todos [o$ recursos nimwura-
les no renovables y no vivos incluyen-
de, los combastibles osiles, los mine-
rales metaliferos y no metaliferos”,
Asimismo, se tipifican las actividades
sobre recursos minerales antirticos
como “prospeccidn”, “exploracion” y
“explotacion™. de las cuales se enuncia
el respectivo significado, excluyéndo-
se las actividades cientificas en el sen-
tido del art. I del Tratado Amdrtico.

La Convencidn, segin Jo sehala ¢l
propio instrumento, integra el sisiema
del Tratado Antartico y tiene por finali-
dad asegurar gue la Antdrtida conynic
utilizindose para fines pacfficos y no
llegue a ser escenario u objeto de dis-
cordia infermacional. Partes deben
proveer los medios para “evaluar el po-

sible smpacto sobre ¢l medio ambiente
te 1as actividadas sobre recursos mine-
rales anldrticos: delerminar si fas acti-
vidades sobre recursos mineraivs antér-
ticos son aceptables; “regular ia
realizacidn de fas actividades sobre re-
cairsos minerales antdrticos que puedan
ser consideradas aceptables” ¥ “asegu-
rar que todas s setividades sobre re-
cursos minerales antdriicos:sean desa-
moiladas en estricta conformidad con Las
disposicienes de esta Convencidn” (art.
2h.

Las Parles Consultivas asumen una
responsabilidad especial e la protec-
cifin def medio ambiente, comprome-
tiéndose a proteger diche medio am-
biente v 105 ecosistemas dependientes
v asociados, y a respetar la importancia
v la influencia de la Antdrtida para el
aedio ambiente global, los olres uses
legitimos de la Antdriida, el vaior cien-
tifico y las cualidades estdticas y el es-
Lado silvestre dei Continente, Eguaimen-
1¢, s¢ obligan 2 garantizar la seguridad
de las operaciones en [a Antdrtida, a
promever una justa pardicipacién de to-
das las Partes y a “tengr en cuenta fos
intereses de la comunidad internacional
€N SU conjunie”.

La Convencion prohize toda activi-
dad sebre recursos minerafes antdrticos
que pudtera realizarse fuera de la mis-
ma, y establece numercsas normas que
deben respetarse en lus tres elapas de
las actividades posibles —prospeccion,
exproracidn, desarrallo—, wadientes a 1a
mroteccion del medie ambiente antirti-
e De fa misma forme prohibe toda
aclividad hasts lanto no se juzgue su
impacto o postble impacto sobre dicho
medic, los eoosistemas dependienies y
asociados y los sistemas globales o re-
gicmales climatoldgicos ¢ matearaidgi-

&

Cos.

Bl drea de aplicacidn del Convenio
compreade el continente antirtico y to-
das las islas antdrticas, incluyendo to-
das fas harreras de hiclo al sur de los
60° de latitud sur y el lecho del mary el
subsuelo de dreas marinas advacentes



costa afuera hasta el fondo ocednico
profindo, entendiéndase es
como el lecho y el subsueio sitzado mis
alld de la plataforma continental, de
acuerdo con ¢l derecho internacional.

La Copvencion consagra ol principio
de cooperacion y participacion interna-
cional, en especial para las Pares intere-
sadas (ue rednan ¢] caricler de pafses en
desarrolio, regula las medidas de res-
puesta en caso de dafic al medio ambien-
te antdrtico y bs responsabilidad de los
operadores v de los Estados pauocinan-
tes. Un “operador” puede seruna Parte,
0 UD OrgaNismo, O Una empresa estasal
de una Parte, o una emplesa conjunta
vomstituida exclusivienentc por cualquier
combinacién de cualesquiera de laseny-
meracas anterormente: Bl operador debe
contar con un “Estado patrocinante” gue
dehiz ser Parte enla Convencidn y conel
cual e} operador debe- tener un-vincuio
sustancial ¥ genuino, Asimismo, & Con-
venio, ademnds del sislema general de
inspeccidn previsto en el Tratado Antir-
licw, consagra un sistema especial den-
1o del mismo que olorga particizacidn a
los érpanos cresdos.

El marco institucional se caracteriza
por la multiplicidad de drganos: Una
Comisién, 1a Reunion Especial de las
Partes, el Comité Asesor, los Comités
Repuladores y una Secretaria. La primera
s¢ imegra con las Partes Consultivas al
momenta que se abre la Convencion ala
fitena y otras Partes de la Convencidn que
emprendan actividades  imporluntes
en la Antdrtida. Participa en ja identifi-
ceeidn de dseas enerelacion alas cuales
deben considerarse solicizudes pavala ob-
teneidn de’derechos de explotacion y
desarrollo. Esta funcidn también corres-
ponde a la Reunién Especial de las Par-
tesy Organo en ¢l que estdn
representadas lodas las Partes de1a Con-
vencitn, B Comité Asesor desempefia
un rot importante en-la proteecion-del
medio ambiente'vestd - integradopor
expertos, cientificos'y iéenicos: Puede
constituir subcomilés y su fimcidn prin-
cipal es la‘de asesoramiento:asla Comi-
$idn v 4 Jos Comités Reguladores.

Enlos res drganos mencionados se
admire ia participacion de observado-
res de cunlquier Parte contratante del
Trazado Antartice que no sea Parte en
fa Convencién examinada,

Los Comirés Reguladores estdn pre-
vistos pars cada una de ias dreas identi-
licadas por la Comision para una even-
tal exploracidn y sxplotmeion. Estdn
constiidos por 10 miembros de fa
Comision elegidos de conformidad con
ur sistema en ¢f que st tienen en cuenta
diversos Factores, como ser los paises
que hacen vaier derechos o reclamacio-
nes e of drea identificads o que hacen
o no valen un fundamento de reclama-
cién en la Antdrtida.

Ly Secretaria s un érgano comun a
los va mencionados, actuando como jefe
us Seeretarie Ejecutivo designado por
la Comision.

La Convencidn ha previsio una par-
ticipacién activa y concurrante de casi
todos Ios drganos en lus actividades de
prospeccion, exploracidn y expiotacidn
de los recursos minerales antéricos.

Sehan instituide mecanismos de so-
iucion de controversias concesientas a
lninterpretacion y aplicacion de la Con-
vencidn, providndose tn aceptacidn de
la jurisdiceidn de ta Corte Intemacio-
nal de Justicia o de un "lribunal Arba-
tral, cuva constiluctdn s¢ Teguls e un
Anexo. Se ha previsto la exclusion de
cierla categoria de controversias.

La Convencidn no admite reservas
y ne pucde ser enmendada basia fa ox-
piracién de un plazo de 10 afios a partir
de la feeha de entrada en vigor.

LAPROTECCION Y
PRESERVACION DEL
MEDIO AMRBIENTE.

El Protocolo af Tratado Antdrtico
sobre Proteccion del Medic Ambien-
ic, segin su Preambulo, responde a la
necesidad de instrumentar la protec-




cidn del medio ambicnte apidrtico v de
los ecosistemas dependicnies y asocia-
dos, compromise esie gue asumen las
Partes inicialmente. Se enmarca on los
propositos que indujeron g designar &
la Antirtida como Area de Conserve-
cidn Especial, Al referirse u los “prin-
cipios medioambientales”, que reafir-
man el valor intrinseco de ja Antdrtida,
incluyendo “sus valores de vida silves-
tre y estdticos y su valor coma drea de
realizacian de investigaciones cienti-
ficas"”, el Protocoto determina gué con-
sideraciones tundamentales deberdn te-
nerse en cuerda en la plapificacion v
realizacion de las actividades que se
desarrollen-en el &rea del Tratado An-
tartico {ar. 3. En exte orden de objeti-
vos, se menciona la limiracion del im-
pacto perjudicial sobre ef medio
ambiente antdrtico y los ecosistemas de-
pendientes y asociados 'y que cn la pla-
nificacion y realizacion de actividades,
se eviten los efectos pejudiciales so-
bre fas caracteristicas elimdticas v me-
teorolégicas y en la calidad del agua y
del aire v los cambios significatves en
el medio ambicnte stmosférico, terres-
re, glacial v marino, o los cambios per-
judiciales en “'la distribucidn, cantidad o
capacidad de reproduceidn de las espe-
cies o poblaciones de especies de 1a fau-
na y de la flora™,

La planificacidn y realizacion de las
actividades deben ir precedidas de una
informacidn que permita una cvalacidn
previa y un juicio razonado sobre el
posible impacto en 2| medio ampiente
antartico, estando los Estados obligados
arealizar observacionas regulares y efi-
caces 0 un seguimiento de las acrivida-
des, otorgindose prioridad a la investi-
gacion cientifica.

Se ha previsto up procedimiento para
cierta categoria de actividades o cam-
bin de esas uetividades que puedan pro-
ponerse en el drea del Tratado Antdrti-
co, gue se regula en ¢t Anexo I, sobre
evaluacion del impaclo de tales activi-
dades sobre el medio ambiente antért-
cc 0 ent los ecosistemnas dependientes o
asociados (art. 8).

Ll Protocole ratifica el principio de
coogieracion en fa planificacidn y res-
lizacion de las actividades —art. 6—, que
comprende la promocion de programas
de valor cientifico, técnico y educati-
vo, la promocion de asistencia 4 las
oiras Partes en la preparacion de las
cvaluaciones sobre el impacto medio-
ambiental, informacion sobre riesgos
potenciales, asistencia tn case de ae-
cidentes, elc.

51 bien las actividades reguladas tie-
nen un Ambilo espacial circunscriplo 4
aquellas que se desartoilan y puedan
tener efecto en el drea del Trataco An-
tértico, el art, © extiende la cooperacidn
a lug actividades que poedan empeens
der los Estados Partes que puedan pro-
vocar un impacto perjudicial al medio
ambiente de zonus adyacenies alal drea,
sobre las cuales ejerzan jurisdiccion al-
guno de los Estados Partes.

Una de {as disposicionas mds impar-
tantes del Protocolo, cuya adopeidn en
su momento produjo una gran incenti-
dumbre sobre cb éxite de fa reunida de
Madrid, fue la “moratoria™ que se ha
establecido en relacidn  la explotacidn
de los recursos minerales. As? o dispo-
ne el art. 7: "Cualguier actividad rela-
cionada con los recursos minerales, sal-
vo la investigacidn cientifica, ostard
prodibida”. Dicha moratoria, salvo mo-
dificacién dei Protocolo que pudiera in-
roducirse de conformdad con el peo-
cedimiento establecido en el art. 12 del
Tratado Antirtico, se extiends 4 un pe-
riogo de 50 afios, que ¢s el 1érmino des-
puds del cual fas Partes pueden solici-
tar la celebracidn de una confereneia u
los efactos de revisar la aplicacidén del
Proiocolo (art. 25).

Esta disposicidn del Protocolo préc-
ticamente ha vaelto Jetra ruerta lodo ¢l
ordenamiento juridico establecido en Ja
Convencida dge Wellington, salvo en lo
gue atafie & la vestigacién cienlifica,
alin antes que 2ste fiifimo nstrumento
haya entrado en vigor. Existen fundadas
dudas sobre la posibilidad de que esie
pasu se compla en abgin momento.



El Protocelo ha asignade a as
reuniones consultivas 1a funcién de de-
finir la politica general para la protec-
cion global del medie ambiente en el
contnente v de adoprar las medidas de
gjecucion de sus normas (art, 10).

Se crea el Comné para la Proteccitn
thel Medio Ambiente, con funciones mil-
siples, entre las que predominan las de
asesoramiente en diversas dreas y las de
dhirigir recomendaciones a las Paries en
relacion a la aplicacién de] Protocolo,

Asimismo, se i previsio una aceidn
coordmada con el Comité Cientffico para
1a Investigacidn Antirtica v conet Coni-
t¢ Cientifico para fa Conservacion de los
Recursos Marinos Vivos Antérticos, pu-
diendo efectuar invitaciones a olras orga-
nizaciones cientificas medioambientales
Para (ue pariicipen e sis Sesiones como
observadores. E! Comité estd compuesto
por los representantes de los Estados Par-
1es, quienes podran contar con la asisten-
cia de expertos v asesores. S¢ ha previsto
ademas Ja catidad de observadores pars
las Partes Contratantes del Tratado An-
tdrtico que no sean Partes en el Protocolo
{art. 1), Como en fas Convenciones de
1980 ¥ 1988 se han establecido mecanis-
mostendientes a asegurar et cumplimiento
de los objelivos del Protocolo, aungue en
este ¢aso s¢ hace una remision al sistema
consagrado en el ant, 7 del Tratado Antdr-
tico, con la presencia de observadores,
cuya designacion se regula (art. 14),

Para la solucion de controversias
se ha institucionalizado un sistema
que incluye las vias jurisdicciomales,
sea la Corle Internacional de Justicia
o un Tribunal Arbitral, habiéndose
previsto la constitucidn de este ¢li-
mo cnoun Apéndice del Protocolo
(ars. 18, 19y 20),

No se admilen reservas de ninguaa
naguraieza, y para su entrada on vigor
se requiere la ratificacién, aceptaciéa,
aprobacidn o adhesidn de todos los Es-
tados que sean Partes Consultivas del
Tratado-Antdrtico a fa fecha de faadop-
cidn del Pratocoto, - ‘

Se inlegran al Protocolo varios
anexos. Bl 1, sobre evaluacién dei im-
pacie sobre el medio ambiente: el I
sobre conservacin de la fanna y flora
anidrlicas, con apéndices; el 111, sobre
eliminacién ¥ ratamiento de residuos;
y ef IV, sobre prevencién de la comta-
mimaeion arnna.

EL FUTURQ DEL
SISTEMA ANTARTICO

.a resefia que hemos efectuado de
los difersptes instrumuantos y sus obje-
tivos adepiados sobre la Antdrtida a
partir del Tratado de 1959, ha permiti-
do apreciar fa cvolucion del “sisterna
antdrtico”, que ha sido progresiva, te-
niendo sizmpre en sit mira Jos infereses
de }a Humanidad. Estos no han sido
desplazados nunca para sustituirlos por
los intereses de los Estados que integran
¢l llamade ~Club Antdrtico™. La incor-
poracién de nuevos Estados al sistema
gque cumplen con 10s requisitos del Tra-
tade Antdriico. ha sido un heche que
desvirtda lacalificacion de “exclusivo®,
que s¢ e ha endilgado,

No puaden ipnorarse los embutes
que se han realizado contra el sistema
antirticy y las criticas que se han desli-
zado con tos mis diversos urgumentos.
La mayoria de ellas proceden particu-
tammente de los Estados Hamados del
*Tercer Munde”, y se multiplicaron
cuande las investigaciones cientificas y
la conperaeicn hicicron mis cercana la
posibilidad del aprovechamiento de Jos
recersos naturales.

Se ha dicho que era inaceptable y
contrarie a los principios de la Carta de
las Naciones Unidas que una minorfa
de Estados se reservara una décima par-
te del globe terrdgqueo; que el régimen
del Tratado Antdrtico habia sido pergue-
fiade por apenas una docena de Esta-
dos; que se trata de un régimen “direc-
torial” et ei que las Partes Consultivas
se han reservado integramente las fa-
cultades de decision, otorgando carde-
1er confidencial a las discusicnes; que




el Tratado estd en  abierta pugna conel
Nuevo Orden Econdmico Internacional
surgido despuds de la descolonizacidn;
que ef Tratado habiz ignorado la pro-
teceion dei medio ambiente antértice o
que poco se habia hecha al respecto.

Fn 2l plano estrictamente juridico.
se ha afirmado que los Estados Partes
con se conducta habfun viokido un prin-
cipio bisico del Derecho de los Trala-
dos, cual cra ¢l de pacta fertfis nee 10-
cont nec prosint, recogido en el art, 34
de la Convencién de Viena de 1969,

Lstos arguinenlos imunpieron cada
vez que se planted en la Asamblea Ge-
neral de ta ONU la “inrermacionaliza-
cién” de la Andrtida y la aplicacion a
elia de? principio del “Patrimonic Co-
min de ls Humanidad”.

Noobstante, han sido muchas y muy
valederas las razones que sc han esgri-
mido para justificar el régimen en vi-
gor cnt 1 Anlartida.

Se ha respondido que el hecho mis-
mo de que habiendo sida doce los Esta
dos firmanies del Tratedo Antitico y
sizndo ahora cuarenta Estados Partes en
él, es una pruebn irrefutable para des-
virtuar la inputacion de “exclusivista™;
que en el sistema antdrtico cocxisken
Estados de todos los continentes y de
diferentes sisiemas politicos y econd-
mices. desarrollados v en via de desa-
rrofle; que sélo ha bastado haber mani-
festadn un intercs importante en la An-
tértida para gue un Estado pudiera in-
corporarse al régimen del Tratudo; que
[anto este instrumento como 1os demis
y ¢l derecho derivade han fenido en
miras ¥ se han apoyado en los princi-
pios de la Carta de las Naciones Uni-
das; que Ja unanimidad pars la adop-
¢ién de las rescluciones ¥ recomenda-
ciones en las reuniones de fas Partes
Consgltivas habian ascguratlo ¢l cum-
plimienso esiricto de los propdsicos del
Tratade; que la participacion de obser-
vadores ha parmitide que otros Estados
uorganismos inlemacionales conozcan
la forma y los mecamsmos empleados

para instrumentar ef Tratado en benefi-
cio de Ia Antirlida; que [a coeperacidn,
con participacién de organizaciones in-
ternacionales, ha contribuido rambidn a
asegurar la efectividad de fos principios
del Tratado, etc.

lgualmente se ha destacado que cl
Tratado Angdriico ¢s uno de aqueilos
que por establecer un “régimen objeti-
vo", puede ser opunible erye omaes,
sfinnucion esta avalada por una califi-
cadu doctring y jurisprudancia nterna-
cional,

Los arpumentos ecaldpicos han eai-
de o al menos han experimentado un:
morigenicidn después que se adoptara el
Protocolo de Madrid, cundonde, como se
ha podido apreciar, se ha consagrado una
rigurasa reglamentacion y un sisiema de
conurol para garantizar 1a proteccidn y
preservacidn del medio ambiente antir-
lico. La moratoria en la explotacién de
los recursos minerales ha aveniado los
posibles riesgos denunciados,

Es incuestionable que hasia nuestros
dias el “sistema antdrlico”, resultado de
una politica bien definida de los Esta-
dos involucrados en él. tendiente a ase-
gurar los intereses de toda la Humani-
dad, ha respondido a les propdsitos que
guiaron a los doce Estados que en 1959
suseribieron el Tratado Antdrtivo, dejan-
do al margen muchos de eilos las pre-
tensiones v las disputas territoriales.
Mis atin, muchos aspectos no previsios
han merecido la atencion de los miem-
bros del “Club Antériico” y una adecua-
d solueion,

En efecto, a partir de 1901, fechaen
que entrd en vigorel Tratado Antériicw,
¢l proposito tuitivo de los interases de
este continente, se ha cvidenciado en
una legislacion eseacialmente preven-
tiva encaminada a abarcar todas fas ac-
lividades hmanas gue pudicran tenar
efectos adversos,

La coaperacidn en el drea econdri-
ca y cientifica se ha acentuado gradual-
mente, ¥ ¢ ha tejido una verdadera tra-

‘
:




ma institucional con la creacién de los
diversos Comités v otros drganos de
apoya.

Es innegable que salve acucllos
embates que eada ver van perdiendo
consistenciz, el sistema ha merecido una
seeptacion cada ver mis generaiizada
en la comunidad inlernacional,

Filo no es ébice para admitir que to-
davia exislen muehos problemas a resol-
ver como Jos derivados del aprovecha-
micnio de los recursos marnings vives
angdrticos por ung aventual incidencin en
las cuestiones de soberanfa, o los de la
wilizacién de los hiclos, o los del tris-
mo antdrico, imter alios, pere ebo mis
que vausai de cuestionaniento, vonsti-
tuye uri estimuio para profundizar el par-
feccionamienta del sistems aptirtico.
Estamos convencidos de que la via es-
cogida en 1954 ha sido la mds adecuada
pars compalibilizar los inwereses gene-
rales y los exclusivamente estatales.

No se puede olvidar que la firma y
entrada en vigor del ‘Tratado Antdrtico,
ha conrit

1ido @ atemperar los conflic-
108 territorizles v que pese al contexto
intermacional imperante en fa década dek
30, se constitayd en uno de los exeep-
ciomiles casos de cooparacidn entre ias
prandes potencias, que se enfrentaban
con singular encono en casi todas las
dreas de las relacionas interestatales.

También debe remarearse olro heeho
de gran sigrificacion también por lo
excepeional: ef comivazo de una coexis-
tencia entre Estados de diversas ideo-
Ingias y sistemas politicos y de desigual
desarrolla econdmice v social, que w

alinean teas ohjetivos comunes v iratan
de fortalecer ¢l sistema.

Los proyectos de intermacionaliza-
citn han groducido como resccin, el
aglutinamento de los Dstados recla-
manies de sODErANia 0 Con inlereses rea-
Jes en Jo Amtditida en toma af sistema
creido.

Cuslguicr intento de replantear los
conflicios terriorinkes, sélo contribuird
4 poner en tela de juicio la validez in-
ternacional del mismo. De abl que des-
pués de transcurtidos mis de reinta
afos de e enirada en vigor del Tratado
Anidrtico, st haya preferide no iniso-
ducir modificacion alguna. B3 stadie qun
logrado ea ague? aspecto dificibnenie
vaya a experimentar transformaciones
en o aitos proximoes.

Con ls adopcidn dei Protocolo de
Madrid el sistema antieiico ha ingresa
doen lavluma década del sigio XX con
uns singular fuerza y con una marcada
tendencia a consolidarse.

Séio resta expresar el deseo de gue i
realidad no contradiga cste oplimismo y
que la accion maneomunada de 1odoes 103
Estados comprosmetidos en esta empre-
54, los tercerus Eslados v los ofros geio-
res de la vida msemacional, asegusen gue
la Antdrtida continde siendo unu zona Jde
paz ~desmilitarizada y desnuelearizada-
L una region en Iz cual la cooperacidn y
lainvestgaeion cientifica comribuyan a
su desarrollo, una reserva scolégi
la que 1a mane del hombre no se vuelva
conrd Lo nateraleza, para beneficie de
toda la Humanidad.
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