La clonacién: Ciencia, Etica y

Derecho

Ante la perpleja mirada del ciudada-
no de a pie, la ingenierfa y la manipula-
cion genética ha ablerto nuevas y vas-
tas posibilidades cientificas que, ala vez
que un avance en la calidad de vida del
ser humano, también a veces provoca
no pocos conflictos morales importan-
tes cuyo impacto en el presente y futuro
social, no puede ser ignorado por el
Derecho, que les debe una clara y rdpi-
da respuesta. Pero este desarrollo cien-
tifico es a menudo una cuestion de difi-
cil asimilacion en el ordenamiento juri-
dico, precisamente por lo complejo y es-
pecializado de estas materias, donde la
ética, la medicina, la biologfa y el De-
recho, se entrelazan con otros muchas
disciplinas y criterios.

Sin embargo, a pesar de estas innega-
bles dificultades, se han realizado estuer-
208 normativos importantes para tratar
que la norma jurfdica pueda seguir el rit-
mo de lainnovacion biomédica. Sin duda,
una de las investigaciones que mds ha
impactado en [a opinién ptiblica y que
mayores debates ha presentado entre la
comunidad cicntifica y entre la misma
opinion piblica, es la de la clonacion,
mixime cuando se estd realizando con re-
sultados satisfactorios en mamiferos su-
periores, levantando una gran cantidad de
inquictudes y recelos ante la posibilidad
de su aplicacién a seres humanos.

1. TECNICAS BIOMEDI-
CAS DE CLONACION

En el dmbito de la experimentacién
biomédica podemos definir la clonacién
como la creacion de organismos genéti-
camente idénticos (que comparten la mis-
ma serie de genes nucleares) por repro-
duecitn asexuada'"’. En el proceso de re-
produccionsexual, la descendencia difie-
re genéticamente entre si, sin embargo la
clonacion produce nuevos seres genética-
mente idénticos. Actualmente existen va-
rios procedimientos técnicos principales
para obtener una clonacion:

L.- Por divisién de embriones, esto
es, en la fase germinal, el embrién
se divide en dos partes exactamente
iguales, obteniéndose dos individuos
idénticos, dado que también serian
idénticos sus genes nucleares y sus
genes mitocondriales,

IL.- Por transferencia nuclear en fase
embrionaria, en cuyo caso s6lo los
genes nucleares serian idénticos, ya
que consiste en transferir los nicleos
de embriones o de células adultas ha-
cia un huevo u ovocito sin fertilizar
y que carece de nicleo original.

[IT.- Por transferencia nuclear de adul-
tos.- La primera clonacion con éxito
enanimales vertebrados ya se realizé
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en 1952 en ranas. Posteriormente se
realizaron grandes avances en la clo-
nacién de batracios y de ratones™,
pero nunca se habia conseguido en
mamiferos superiores, ni partiendo de
células provenientes de un individuo
adulto. Por esto, el 27 de febrero de
1997, todos nos vimos sorprendidos
por los resultados obtenidos en la in-
vestigacion de un nuevo método de
clonacion por medio del cual ha sido
posible la clonacion de un mamifero
superior adulto™, en conereto una
oveja de la especie dorser llamada
dolly (mufiequita). Mediante esta nue-
va técnica primero se realizaron cul-
tivos celulares de un sélo embrién,
para después transferir los niicleos de
dichos cultivos a huevos de ovejas
desnucleados e infertilizados estimu-
lando artificialmente su meiosis, es de-
cir, su division y el inicio de su desa-
rrollo de como embrién. Una vez ob-
tenido este avance, se establecieron
cultivos celulares no va de embriones,
sino de células mamarias extraidas de
una oveja de seis afos transfiriendo
sus micleos a dvulos o huevos no fer-
tilizados y desnucleados, fusiondindo-
los por medio de una descarga eléc-
trica, con lo que se fertilizé artificial-
mente el Gvulo y también se estimuld
su meiosis 0 desarrollo embrionario.

Aunque estas investigaciones aiin se
encuentran en fases muy iniciales, el de-
sarrollo de las técnicas de clonacion per-
mitiria estudiar en profundidad el pro-
ceso de envejecimiento celular y su re-
versibilidad, la funcion celular, el ori-
guir uld! prouvvou vuneeizoay, proulivil
Grganos y tejidos para trasplantes al te-
ner a disposicién de los equipos quinir-
gicos verdaderas y propias fabricas de
érganos y tejidos humanos utilizables
para tal propdsito.

También serfan dptimas sus posibi-
lidades en el campo de la investigacién
agropecuaria al poderse mejorar la se-
leccion y adaptacion de los animales; en
este sentido se desarrolla un programa
cientifico en Dinamarca que intenta la
clonaci6n de vacas «disefiadas genética-
mente» para un gran rendimiento en la

industria lictea, mientras que, en
Oregdn (EE.UUL). se ha hecho piiblico
el 3 de marzo de 1997 el éxito en la
clonacion de dos monos obtenidos a par-
tir de células embrionarias y en julio del
mismo afio se ha obtenido en el Roslin
Institute de Edimburgo (Reino Unido)
una oveja clonica y iransgénica, esto es,
dotada de un gen humano que le permi-
te producir leche enriquecida con una
proteina humana utilizable en la inves-
tigacion médica humana en campos
como la hemolilia o las enfermedades
Oseas, La empresa que financia los ex-
perimentos del Resiin Institute intenta
lograr procedimientos baratos y econd-
micamente rentables de creacidn de ani-
males clénicos y transgénicos, por lo
que, planca aplicar estas técnicas en va-
cas, para poder conseguir una mayor
cantidad de leche por animal y también
en cerdos, para utilizar sus érganos en
trasplantes a humanos™.

Sin embargo existe el peligro de ha-
cer disminuir alarmantemente el grado
de diversidad genética de los animales,
yaque una raza de animales con el mis-
mo patrimonio genético es mds vulne-
rable a posibles enfermedades, mientras
que la variedad genética ofrece mas pro-
babilidades de resistencia a las nuevas
enfermedades. También es posible que
los animales clénicos envejezcan pre-
maturamente o arrastren enfermedades
propias de la vejez””. A estos riesgos de
tipo genético, puede afadirse otro de
tipo mds socioldgico o psicoldgico, ya
que aunque en el sector agroalimentario
se puede realizar una utilizacion positi-
v puta sulecivig aniiiails ubsiiiaulns
auna productividad dptima, también s¢
ha destacado el hecho de que cuando el
hombre toma posesién de una tecnolo-
gia, es dificil ponerle limites y con la
permisividad en la aplicacién de técni-
cas de clonacion reproductiva en ani-
males, se podria estar dejando abierta
la puerta a una espiral que nos conduje-
ra 4 una aplicacidn en seres humanos,




2. LA CLONACION DE SE-
RES HUMANOS

El descubrimiento de la transferen-
cia nuclear de adultos realizada por el
profesor lan Wilmut y su equipe de in-
vestigadores del Roslin Institute han he-
cho saltar la alarma en cuanto que esta
misma técnica podria ser aplicada a se-
res humanos con garantias de éxito, El
mismo Dr. Wilmut reconoci6 este ex-
tremo, aunque puso en duda que alguicn
se atreviera & aplicar su técnica en seres
humanos, Sin embargo también recono-
cid que ya se habian recibido llamadas
a su Instituto de investigacién para in-
formarse sobre si fuese posible utilizar
los cadiveres de familiares muertos para
crear otros exactamente iguales'™,

Este proceso técnico de clonacion en
su hipotética aplicacidn a seres humanos
implicaria la participacién de tres muje-
res distintas y el proceso comenzaria con
Ia extraccion de una célula de las glin-
dulas mamarias de la primera mujer. Ne-
cesitariamos la obtencién de un ovocito
no fertilizado de una segunda mujer, Gvu-
lo del que se eliminaria toda su informa-
cion genética. Este vulo no fertilizado y
ya carente de codigos genéticos, se fu-
sionarfa por medio de una descarga eléc-
trica con la célula mamaria de la primera
mujer, con lo que fertilizarfamos artifi-
cialmente el ovocito y estimularfamos su
meiosis, es decir, su division y el inicio
del desarrollo de un auténtico embrién.
Este embrion se ha de transferir auna ter-
cera mujer que hace las veces de «madre
de alquiler» que tras los correspondien-
tes meses de gestacion alumbraria una
niia genéticamente exacta de la primera
mujer a la que se le extrajo la célula ma-
maria. Este procedimiento resultaria ex-
tremadamente costoso al requerir una
gran cantidad de medios y un gran ni-
mero de intentos antes de tener resulta-
dos satisfactorios.

Sin embargo, estas clonaciones en
seres humanos abren interrogantes ya en
el mismo campo de la medicina, puesto
que los individuos clonados podrian te-
ner una expectativa de vida menor, una

mayor susceptibilidad al cincer, resul-
tar infértiles o atin siendo fértiles podrian
sufrir una mayor tasa de anormalidades
en su posible descendencia ™.

Otra variante de clonacidn aplicada
a humanos (la biparticion o divisién
embrionaria, que es la que da origen de
forma natural a los gemelos monoci-
goticos 0 procedentes de un solo Gvulo)
ha sido descubierta de forma accidental
durante un tratamiento de reproduccidn
artificial, en concreto una técnica de
micromanipulacion de embriones para
facilitar su implantacién en el titero, de-
nominada Assisted Hatching, para lo
cual se tomd un ovocito ya fecundado y
se frot6 su superficie con una microvari-
lla de cristal para facilitar la implanta-
cién del embrién en el ttero de la ma-
dre. Tres semanas después de haber apli-
cado esta téenica, la frotacién habia pro-
ducido la division del zigoto en dos
embriones. A pesar de que esta divisién
puede producirse de forma natural, que-
dé demostrado que la técnica del frota-
miento reduce el espesor de las paredes
superficiales del zigoto y facilita su di-
visién. Este proceso, técnicamente, ya
no s ciencia-ficcion, sino que es una
realidad, una opcidn téenica realizable
en nuestros dias que incluso puede ya
haberse llevado a cabo segin el diario
londinense The Sunday Telegraph en su
edicion del 8 de marzo de 1997, que afir-
maen su portada que la clinica Helmont
de Vilvorde de Bruselas (Bélgica) habrfa
realizado de forma accidental en 1993
una clonacion humana con esta técnica.
El doctor Robert Schovsman, jefe del
laboratorio de la clinica, desminti6 esta
informacién y matizé que no fue una
clonacién, sino un caso de fecundacion
in vitro en la que el 6vulo se dividi6 en
dos y nacieron gemelos.

Alin asi, se producen iniciativas cien-
tificas preocupantes, como la realizada por
elequipo de J. Zhang v J. Grifo en Nueva
York (EE.UU.). gue han intentado solven-
tar el problermna de las mujeres mayores
que yano pueden generar dvulos madu-
ros capaces de ser fecundados, a través
de una singular clonacién por transferen-
cia nuclear consistente en la seleccion de

“TRIBUNA DE ACTUALIDAD,
10 de marzo de 1997, p.22.

' Qpinidn del Grupo Asesor sobre
Aspectos Eticos de la Biotecnologia
{GAEIB) de la Comisién Europea
de 28 de mayo de 1997, sobre los
aspectos éticos de las técnicas de
clonacion, n. 1.20.
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ARC, 11 de mayo de 1997, En-
cuesta realizada por "Equipo de
Tdbula V" en abril de 1997 a una
muestra de 1.500 espaiioles mayo-
res de edad.

un ovulo inmaduro de una mujer de 45
anos, al que se le extrae su niicleo y se
transfiere a otro 6vulo de una mujer méds
joveny al que previamente se habia desnu-
cleado™. Aunque mds preocupante hasido
la decisién adoptada por la Comision es-
pecial nombrada por la Casa Blanca para
¢l estudio de la regulacion de la clonacién
en los Estados Unidos, que en sus con-
clusiones recomienda al Congreso de ese
pais que promulgue una legislacion que
prohiba la clonacién humana, pero solo
durante un periodo de dos a cinco afos,
N tanto no se conozca mds sobre este pro-
cedimiento Iécnico y siempre mantenien-
do abierta la puerta para que los laborato-
rios de ingenieria genética prosigan sus
investigaciones. Numerosos grupos de-
fensores de la ética cientifica han critica-
do duramente este informe. mientras que
algunos laboratorios privados nortecame-
ricanos han mostrado su satisfaccién al
poder continuar sus experimentos”,

Ante todos estos datos, podemos pre-
guntarnoes cudl es el estado de opinidn
de los ciudadanos espaioles sobre la
aplicacion de la clonacion reproductiva
a seres humanos y para ello pueden re-
sultarnos indicativas una serie de son-
deos de opinién realizadas pocas sema-
nas después de hacerse piblico la
clonacidn de la oveja dolly. Asi, un tra-
bajo del Centro de Investigaciones So-
ciolégicas (C.1.S.) nos indica que ¢l 70%
de los encuestados creen posible cienti-
ficamente la clonacion humana dentro
de 10 6 20 afios, pero también ese mis-
mo porcentaje se mostré partidario de
que las autoridades competentes debie-
Tl dacer UL L pusidIe parg nnpedil
la investigacion y los experimentos re-
lativos z la clonacion humana. El 65%
de la muestra declaré que le parecia ne-
gativo el hecho de que dentrc de unos
aios la clonacion de animales constitu-
ya una prictica cientifica habitual'",
Otro sundeo realizado en esas fechas'""
concluia también que mds de la mitad
de los entrevistados crefan probable la
posibilidad de crear seres humanos
clonicos; a pesar de lo cual al 93% le
parecia una opeion nada deseable. En
lo que respecta a la conducta de los cien-
tificos sobre las técnicas de clonacion,

el 51% de los consultados consideraban
necesario limitar estos experimentos a
animales y plantas, no debiéndose rea-
lizar con seres humanos v el 41% opina
que no se deben realizar este tipo de ex-
perimentos en ningin caso; tan solo el
7% declaraba que la ciencia debiera
avanzar todo lo que sea posible con
plantas, animales y seres humanos.

Segin indican los resultados ofreci-
dos por estas encuestas, parece evidente
que, aunque la mayoria de la poblacion
cree gue la clonacion humana es realiza-
ble desde un punto de vista cientifico,
existe un rechazo mayoritario a la apli-
cacion de las técnicas clonicas en seres
humanos y una voluntad clara de limitar
o prohibir la investigacién cientifica en
este campo concreto. En el campo de la
clonacién en animales los resultados de
los sondeos difieren, aunque parece ha-
ber un cierto equilibrio entre partidarios
v detractores de su utilizacion.

3. LA LIBERTAD DE IN-
VESTIGACION CIENTI-
FICA Y SUS CONNOTA-
CIONES ETICAS

Enun recorrido por los diversos orde-
namientos legales que en Europa se re-
fieren a la clonacién podemos abstraer
un cierto proceso de razonamiento deduc-
tivo que se ha empleado a la hora de en-
marcar legalmente esta técnica cientifi-
ca. Este iter genérico en la legislacién de
la clonacion tiene sicmpre un mismo ori-
gen cual es: el respeto a la libertad de in-
vestigacion cientifica como necesaria pa-
ra el progreso humano, es decir, se hace
una referencia genérica a todas las ramas
del saber cientifico como esenciales en
el esfuerzo por contribuir a un futuro
mejor y més prospero para la humanidad.

Refiriéndonos al derecho de la Union
Europea, cabe resaltar los esfuerzos rea-
lizados por el Parlamento Europeo como
la institucién comunitaria que mds
profusamente ha estudiado el tema de
laclonacion, plantedndoselo por primera
vez en la Resolucidn de 16 de marzo
de 1989, en la cual, al establecer su




marco juridico, sefialaba como primera
consideracion «la libertad fundamental
de la ciencia y de la investigacién» (P4-
rrafo n.7)", afirmacién que es recono-
cida en toda la normativa de la Unién
en maleria genética v reiterada por el
propio Parlamento Europeo en sus Re-
soluciones de 28 de octubre de 1993 so-
bre la clonacion del embrién humano™
o la de 12 de marzo de 1997 sobre
clonacién'* y atin mds recientemente en
la Propuesta de Directiva del Parlamento
Europeo y del Conscjo relativa ala pro-
teccidn juridica de las invenciones
biotecnolggicas''®,

Pero en la investigacién y experi-
mentacion cientifica, surgen ciertos Ii-
mites insuperables no solo de orden éti-
¢o 0 moral, sino del mismo orden de la
naturaleza y del respeto a los derechos
mds fundamentales del ser humano, Dis-
tintos especialistas mundiales en gené-
tica advierten que la propia investiga-
ci6n cientifica ya estd en posicion de
producir réplicas de cualquier ser hu-
mano viviente, lo que la sitia ante un
buen nimero de cuestiones éticas, maxi-
me cuando un buen nimero de cientifi-
cos, juristas, politicos.., creen que las
clonaciones de seres humanos se hardn
de forma subrepticia, bastando para ello
con que un cientifico vaya a paises como
Singapur donde podri realizar este pro-
ceso sin ninguna traba legal"'", Ademds
aunque la clonacién pueda estar prohi-
bida en un ordenamiento legal. esto no
asegura el hecho de que un cientifico
pueda realizarla por su cuenta, puesto
que para impedirlo seria necesaria la
ereacion de una especie de estado poli-
cial global que controlara toda suerte de
desarrollo cientifico.

Conscientes de que los condicionantes
morales y éticos, entre otros, van a tener
mucho que decir en el campo del desa-
rrollo cientifico, el Convenio Europeo
para la Proteccion de los Derechos Hu-
manos y la Dignidad del Ser Humano res-
pecto a las aplicaciones de la Biologia y
la Medicina, auspiciado por el Consejo
de Europa, firmado el 4 de abril de 1997
en Oviedo"”, recoge en su articulo 15
como regla general respecto a la experi-

mentacion cientifica que tal experimen-
tacidn en el ambito de la bi()l()gfﬂ v la
medicina se efectuard libremente, a re-
serva de las disposiciones juridicas que
garanticen la proteccion del ser humano.
La Resolucion del Parlamento Europeo
de 12 de marzo de 1997 sobre clonacion
considera esencial establecer ciertos k-
mitesa la biomedicinga en base a unas nor-
mas éticas que deben estar fundadas en
el respeto y proteccian directa de la dig-
nidad humana ¥ de los derechos de los
individuos, a los que se les atribuye una
absoluta prioridad ante cualguier interés
social o de terceras partes. La ya citada
Resolucion sobre los problemas €éticos y
juridicos de la manipulacion genética de
16 de marzo de 1989, tiene en cuenta el
papel a jugar por los distintos comités de
ética y de las organizaciones profesiona-
les de derecho publico, considerando que
deben concretar las normas establecidas
por los legisladores respecto a estos te-
mas (n.11). Incluso, la Propuesta de Di-
rectiva del Parlamento Buropeo y del
Consejo relativa a la proteccién juridica
de las invenciones biotecnolégicas inclu-
ye una referencia a los conceptos de or-
den piiblico y de buenas costumbres, con
objeto de insistir en que algunas (écnicas
biotecnologicas podrian atentar contra
ambos (considerando n. 20).

El predimbulo de la ley espafiola 35/
88, de 22 de noviembre, sobre Técnicas
de Reproduccion Asistida declara tajan-
temente que no cabe duda respecto a que
la investigacidn cientifica y tecnoldgi-
ca debe conlinuar su expansién y pro-
greso, pero que debe limitarse en base a
criterios fundados y razonables que evi-
ten su colisién con los derechos y liber-
tades fundamentales del hombre y con
la dignidad irrenunciable de los indivi-
duos y de las sociedades que constitu-
yen (términos que se repelirin en una
Resolucién del Parlamento Europeo so-
bre la clonacién de 1989). El estableci-
miento de estos limites no puede dejar-
sea la libre y arbitraria decisién de los
cientificos, sino que la ley 35/88 cree
que el legislador ha de fijarlos apoyin-
dose en una Comisién Nacional Multi-
disciplinar, pero siendo siempre sensi-
ble auna perspectiva ética «que respon-

12 DOC 96 de 17 de abril de 1989,
p-167.

" DOC 315 de 22 de noviembre
de 1993, p.224.

4DOC 115 de 14 de abril de 1997,
p92.

Y COM (95) 661 final/2

'@ Esta es la opinién de juristas
como Lori Andrews, profesora de
Derecho en el Chicago Kent Co-
llege (EE.UU.), especialistas en
genética como Bruno Dallapiceola
o Patrick Dixon; politicos como
Edith Cresson, Comisaria de la
Unidn Europea ... etc. (TRIBUNA
DE ACTUALIDAD, 10 de marzo
de 1997, p.24)

77 Documento internacional suscri-
1o con cardcter vinculante y aungue
que ha sido firmado por 20 paises
eurepeos (entre ellos Espafia),
otros, como Alemania, no lo sus-
cribieron por considerar gue no es
suficientemente restrictivoen lo re-
ferente a la investigacion médica,
v especialmente, a la genética,



* Instruccion de la Congregacion
para la doctrina de la fe Danum vi-
tae, sobre cl respeto de la vida hu-
mana naciente y la dignidad de la
procreacion de 22 de [ebrero de
1987, Introduccidn, 2 y 3.

 Juan Pablo II en su discurso en
la Universidad de Cracovia cl 8 de
junio de 1997, la decumentation
catitolique, n® 2164, 20 de julio de
1997, pp.676.677.

da al sentir de la mayoria y a los conte-
nidos constitucionales, pueds ser asu-
mida sin tensiones sociales y sea iitil al
legislador para adoptar posiciones o nor-
mativa» (Predambulo, I).

El dmbito del Derecho canénico, que
mantiene una muy relevante incidencia
de la moral. no es ajeno a la inquietud
surgida a raiz de las nuevas aplicacio-
nes de las ciencias biomédicas, especial-
mente en los dmbitos en los que se ve
implicado el respeto a la dignidad de la
vida humana, reconoce genéricamente
el principio de la libertad de la investi-
gacion cientifica fundamental y aplica-
da, pero afirmando que se ha de consti-
tuir como un progreso al servicio del
hombre para promover su desarrollo in-
tegral en beneficio de todo vy teniéndo-
se en cuenta que cualquier intervencidn
sobre el cuerpo humano no alcanza tini-
camente a una serie de tejidos o de ér-
ganos, sino que alcanza también a la per-
sona misma y encierra un significado y
una responsabilidad moral ™', Por estas
razones, se matizan una serie de limites
para fomentar un «desarrollo sano de la
ciencia» siendo el primero el que atafie
ala responsabilidad ética que se deman-
da en el trabajo cotidiano del cientifico,
gracias a la cual serd posible mantener
un vinculo esencial entre la ciencia, el
bien y la verdad sobre si mismo y so-
bre el mundo que le redea. El otro limi-
te indispensable para ese desarrollo sano
de la ciencia es la concepcion integral
de la persona humana, en cuya ausen-
cia, el hombre puede llegar a conside-
rarse como un objeto, una cierta forma
Ut lnaicila piing. Ul at s geupiuy
de ausencia de estas limitaciones es el
de la clonacién y las experiencias
genéticas que pueden convertirse enuna
preocupacion considerable para el por-
venir del género humano™'*,

4. NECESIDAD DE ESTA-
BLECER UN MARCO
JURIDICO

Por todas estas razones, cuando se
plantea la necesidad de establecer un
marco juridico adecuado en el que ins-

cribir el desarrollo cientifico, se admite
expresamente que el establecimiento de
una determinada normativa estd condi-
cionada por argumentos e implicaciones
¢ticas y morales que habran de ser to-
madas en cuenta a la hora de establecer
ese marco legal. Cuando se plantea la
regulacién de disciplinas cientificas con-
cretas, especialmente de técnicas de
biomedicina o de la denominada inge-
nierfa genética, es cuando esta carga
moral de la legislacion se hace mis pal-
pable y adquiere una mayor relevancia.

La ya citada Resolucion del Parla-
mento Europeo sobre los problemas éti-
cos y juridicos de la manipulacién
genética de 1989 considera que las res-
tricciones a la libertad de la ciencia y
de la investigacion se han de imponer
en particular por los derechos de terce-
ros y de la sociedad por ellos constitui-
da, como la expresién legal de la res-
ponsabilidad social y global de la acti-
vidad del investigador y de la investi-
gacion (n.8) y reconoce como derechos
que determinan dichas restricciones,
ante todo. la dignidad del individuo y la
dignidad del conjunto de todos los indi-
viduos (n.9). La opinién solicitada por
la Comision Europea al Grupo Asesor
sobre Aspectos Eticos de la Bio-
tecnologia (GAEIB) acerca de los as-
pectos éticos de las téenicas de clo-
nacidn de 28 de mayo de 1997, destaca
que, ante esta investigacion y desarro-
llo cientifico, existe el derecho de las
personas a la proteccidn contra los ries-
20s que esta investigacion pueda impli-
car, asf como su derecho a una informa-
[SIUTEVIERTEITEN

A la hora de regular juridicamente
la clonacidn, podemos observaruna cla-
ra distincién realizada entre dos dmbi-
tos completamente diferentes:

A) La clonacidn animal o la mole-
cular, siempre que no se impligue célu-
las germinales humanas en el proceso, se
emplee con fines éticamente justificados
y bajo condiciones de respeto a la natu-
raleza, se contempla como moralmente
aceptable y es normalmente admitida por
el Derecho. La opinidn del Grupo Ase-




sor sobre Aspectos Eticos de la Biotee-
nologia de la Comisién Europea
(GAEIB) sobre los aspectos éticos de las
técnicas de clonacién considera acepta-
ble la clonacion en animales, pero tni-
camente cuando concurran dos circuns-
tancias: que los fines v los medios estén
éticamente justificados y que se realice
bajo condiciones éticas. Estas condicio-
nes ¢ticas a las que alude el GAEIB, se
refieren a:

- el deber de evitar o minimizar el su-
frimiento animal, desde el momento
en el que un sufrimiento injustificado
y desproporcionado es inaceptable;

- la ausencia de alternativas mejores;

- laresponsabilidad humana hacia los
animales, la naturaleza y el medio
ambiente, incluida la biodiversidad.

La Propuesta conjunta de la Comi-
sion y Parlamento de la Unién Europea
de directiva relativa a la proteccion ju-
ridica de las invenciones biotecnolGgi-
cas. considera no patentables v contra-
ria al orden piblico y las buenas cos-
tumbres a todos «los procedimientos de
modificacidn de la identidad genética de
los animales que supongan para éstos
sufrimientos o perjuicios fisicos sin uti-
lidad sustancial para el hombre o el ani-
mal, y los animales resultantes de tales
procedimientos, en la medida en que di-
chos sufrimientos o perjuicios fisicos
sean desproporcionados con respecto al
objetivo perseguidos (articulo 9).

Aungue con cautelas, la doctrina ca-
nénica también admite un eventual ex-
perimento de clonacion en un dmbito no
humano y siempre que se realice con fi-
nes objetivamente positivos, dentro del
respeto debido a la naturaleza y recha-
zando el caso inadmisible de que existie-
ra la voluntad de crear una nueva espe-
cie y se extinguiera en su status origina-
rio, va que sobre el hombre recaen debe-
res precisos para con los animales, entre
ellos el de no alterar su estado natural™.

La Ley espanola 42/88, de 28 de di-
ciembre, sobre Embriones. Donacion y
utilizacién de embriones y fetos huma-

nos o de sus células, tejidos u 6rganos,
si permite 1a utilizacion de la clonacién
molecular con fines industriales de ca-
rdcter preventivo, diagnéstico o terapéu-
tico, es decir, una clonacién industrial
que se utilizard para la elaboracion in-
dustrial de sustancias o productos de uso
sanitario o clinico en cantidades sufi-
cientes y sin riesgo bioldgico, sélo cuan-
do no sea conveniente per otros medios,
como hormonas, proteinas de sangre,
antiviricos, anticancerigenos... etc.
(art.8.2.b). Por lo tanto, la clonacidn
molecular que se permite no puede im-
plicar a fetos 0 embriones humanos, ni
tener como fin la creacion de un nuevo
ser humano, ya que, ademds, esta mis-
ma Ley en el articulo 5.1 y también en
el articulo 9.2, apartado B), letrad), con-
sidera que cualguier actuacion sobre un
embrion o feto humano vivo, la placenta
o sus envolturas. o sobre el liquido
amnidtico se hard siempre con fines te-
rapéuticos o de diagnéstico prenatal.
Una violacion de esta norma, es consi-
derada como una falta muy grave.

B) La clonacion aphicada a seres hi-
manos, sea cual sea la finalidad con la
que se desarrolla {finalidad reproduc-
tiva, suministro de tejidos y érganos para
trasplantes, investigacion ...efe.). es con-
siderada moralmente inaceptable y pro-
hibida estrictamente en todos los
ordenamientos. Si hemos concluido que
la investigacion cientifica contiene una
indudable carga moral, especialmente en
el campo de la biomedicina y la ge-
nética, y que ademads ticne establecidos
unos limites insuperables en el orden de
la naturaleza y en el respeto a los Dere-
chos Humanos, facilmente podemos ob-
servar como la clonacién va mds alld de
estos limites. El predominio de la
bioingenieria aplicada al hombre con
vistas, por ejemplo, a la produccién de
hombres en serie genéticamente selec-
cionados, es una idea inaceptable que
compromete la misma dignidad de la
persong, conculcando gravemente los
derechos mis fundamentales de la per-
sona y constituyendo un atentado fla-
grante contra el principio de igualdad,
la propia identidad y contra la dignidad
del ser humano y de su reproduccion.

** Mons. Elio Sgreccia, Avvenire,
27 de febrero de 1997.



El Parlamento Europeo en la Resolu-
ciénde 16 de marzo de 1989 analizabalas
intervenciones de la ingenieria genélica
en lalinea germinal humanay exigiaalos
Estados miembros de la Unién Europea
la penalizacién de toda transferencia de
genes a células germinales humanas y la
prohibicidn categdrica de los intentos de
recomponer arbitrariamente el programa
genético del ser humano. Estas cautelas
ante las intervenciones cientificas sobre
el patrimonio genético humano y latrans-
ferencianuclearen fase embrionaria (que
es ya en si una técnica de clonacidn), se
vefareforzadaen el parrafon.40 de Ja Re-
solucion, que se dedicaespecificamente
la clonacién, y en el que sc considera la
prohibicién bajo sancién como la (inica
reaccién visible, no sélo frente ala posibi-
lidadde producir seres humanos clénicos.
sino también ante los experimentos que
puedan tener como fin la clonacién hu-
mana. Respecto a la posibilidad apuntada
cientificamente de que las técnicas bio-
meédicas pudieran solucionar porviade la
clonaciénode cualquierotrométodoand-
logo el problema de la carencia de tejidos
y Organos para los trasplantes, el pirrafo
n.36 de esta Resolucién del Parlamento
Europeo rechaza expresamente estaviay
pide laprohibicion penal del mantenimien-
to de la vida, por métodos artificiales de
embriones humanos con el fin de efectuar
extracciones de tejidos o de érganos,

Del mismo modo, esto ¢s, condenan-
do o prohibiendo la clonacion en seres
humanos, se manifiestan el resto de Re-
soluciones del Parlamento Europeo emi-

tidas sobre esta materia, como es lade 28
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embrién humano y la de 12 de marzo de
1997 sobre clonacién. En todas ellas, el
Parlamento Europeo confirma su posi-
cién contraria a la clonacién de embrio-
nes humanos, ya que ninguna sociedad
puede justificar, ni tolerar, en ninguna cir-
cunstancia, la clonacién de seres huma-
nos, ni con fines experimentales, ni para
la realizacion de tratamientos de fertili-
dad, ni como diagnésticos previos a una
implantacién de tejidos u 6rganos, nien
ninguna otra, pues la clonacién humana
supone una grave violacion de los dere-
chos humanos fundamentales, opuestaal

principio de igualdad de los seres huma-
nos al permitir una seleccién eugenésica
v racista que ofende a la dignidad de la
persona, mixime cuando estas técnicas
en su aplicacion al hombre requeririan
una amplia experimentacin previa con
seres humanos. No sélo se pide que se
prohiba la clonacion en humanos en to-
dos los paises miembros de la Unién Eu-
roped, sino que también se insta a reali-
zar una ulterior prohibicion explicita a ni-
vel mundial, sin distincién del método
empleado y aque se prevean acciones pe-
nales para los infractores de esta norma.
Esta prohibicion de cardcter internacio-
nal puede realizarse en el contexto del
Proyecto de Declaracion Universal sobre
el Genomay los Derechos Humanos. aus-
piciado por la UNESCO, pero hasta el
momento su articulado no se menciona
siquiera la clonacion.

La opinién del Grupo Asesor de la
Comisi6n Europea sobre Aspectos Eli-
cos de la Biotecnologia (GAEIB) sobre
los aspectos €ticos de la clonacién, de
las técnicas de clonacion, también re-
chaza la aplicacion de técnicas clonicas
a seres humanos ya que las considera-
ciones de instrumentalizacion de la vida
humana y de la eugenesia mal entendi-
da hacen de la clonacién un procedi-
miento inaceptable. El aumento de ries-
gos potenciales y las consideraciones de
seguridad constituyen otras objeciones
¢ticas a este procedimiento, por lo que
se debe prohibir cualquier intento de
clonacién reproductiva humana. Final-
mente la Comisién y Parlamento de la

Unién Europea, en su Propuesta conjun-
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juridica de las invenciones biotecnoldgi-
cas, incluye a las técnicas de interven-
citn génica germinal y a la clonacién
realizada en seres humanos, como in-
venciones que son contrarias al orden
plblico y a las buenas costumbres, con-
siderando como no patentables los mé-
todes de tratamiento terapéutico génico
germinal en el ser humano (articulo 9).

Continuando esta linea de principios
y vadentro de la legislacién espafiola so-
bre la clonacién, la ley 35/88 sobre Téc-
nicas de Reproduccidn Asistida recoge




en su articulo 20.2.B) como infracciones
muy graves la creacion de seres huma-
108 idénticos, por clonacin u otros pro-
cedimientos dirigidos a la seleccion de
raza, asi como la creacién de seres hu-
manos por clonacién en cualquierade las
variantes o cualquier otro procedimiento
capaz de originar varios seres humanos
idénticos. A su vez, el Codigo Penal Es-
panol, promulgado por Ley Orgdnica 10/
1995, de 23 de noviembre, incluye un Ti-
tulo en el que se recogen los llamados
«Delitos relativos a la manipulacion ge-
nética», incluyendo en su art. 161 el ili-
cito penal de «la creacion de seres huma-
nos idénticos por clonacion u otros pro-
cedimientos dirigidos a la seleccidn de
razax, castigado con pena de prision de
uno a cinco afios e inhabilitacién espe-
cial para empleo o cargo piblico, profe-
sion u oficio de seis a diez afios.

El Derecho Candnico rechaza fron-
talmente la aplicacion de técnicas de
clonacién a seres humanos bajo cual-
quier fin o circunstancia y una Nota de
la Presidencia del Consejo de las Con-
ferencias Episcopales de Europa del 26
de febrero de 1995 critica a la Conven-
c16n de Bioética del Consejo de Europa
por no haber prohibido estricta y expre-
samente en su articulado la clonacién
humana. La base doctrinal a este recha-
z0 canonico de la clonacion humana estd
sustentada sobre tres bases principales:

I) El magisterio pontificio sobre el
respeto a la vida humana parte de la
afirmacion de que desde el momen-
to en que el 6vulo es fecundado, se
inaugura una nueva vida que no es
la del padre ni la de la madre, sino la
de un nuevo ser humano que se de-
sarrolla por si mismo y que nunca
llegard a ser humano si no lo ha sido
desde entonces. Este concepto se
muestra como evidenciareforzadaen
los conocimientos de la moderna
genética que demuestran que desde
el momento de la fecundacién el
embrién cuenta con un patrimonio
cromosomico y genético individuali-
zado. Recordemos que esta conside-
racion no es extrafia a otros ordena-
mientos y ya la Resolucion del Par-

lamento Europeo sobre la fecunda-
cién artificial in vive e in vitro, adop-
tada el 16 de marzo de 1989°", se
declara consciente de «la necesidad
de proteger la vida humana desde el
momento de la fecundacién» (con-
siderando C).

La clonacién, como procedimiento
de manipulacion de embriones rea-
lizado con cualquier fin, es contra-
ria a Ja moral por entrar en conflicto
con la integridad, identidad y digni-
dad del embrién y por lo tanto del
ser humano, porque «cada persona
merece Tespeto por si misma: en esto
consiste la dignidad y el derecho del
ser humano desde su inicio» (Instruc-
cion Donunt vitae, I, n.6).

[1) Pero la clonacion en seres huma-
nos no atenta solo contra la digni-
dad humana, sino también contra su
integridad, puesto que comportaria
una amplia gama de experimentos
previos y una elevada tasa de fraca-
sos hasta poder obtener resultados
satisfactorios que implicaria la des-
truceion de una ingente cantidad de
embriones humanos (Evangelium vi-
tae, n.14), razén por la cual se hace
extensiva la ilicitud moral del abor-
toalas que denomina «recientes for-
mas de intervencion sobre los em-
briones humanos que, ain buscando
fines en si mismos legitimos com-
portan inevitablemente su destruc-
cién. Es el caso de los experimentos
con embriones»(Evangelium vitae,
n.63). La misma condena moral se
hace extensiva al procedimiento que
pretenda utilizar «los embriones y
fetos humanos todavia vivos -a ve-
ces 'producidos' expresamente para
este fin mediante la fecundacién in
vitro- sea como 'material biolégico’
para ser utilizado, sea como abaste-
cedores de drganos o tejidos para
trasplantar en el tratamiento de al-
gunas enfermedades. En verdad, la
eliminacién de criaturas humanas
inocentes, atn cuando beneficie a
otras, constituye un acto absoluta-
mente inaceplable» (Evangelium vi-
tae,n.63).por lo que se excluye cual-

A DOC 96, de 17 de abnl de 1989,
p-172.



¥ Cartaenciclica Evangelivan vitae
de Juan Pablo [1, 25 de marzo de
1995, n.14.

11, PORTERO SANCHEZ, "La fa-
milia en el nuevo Cédigo Penal Es-
paiiol”, en Fanulia. Revistade Cien-
cias y Orientacidn Familiar, 13
(1996), pp.82-83,

quier clonacion de seres humanos
que pudiera realizarse bajo la excu-
sa de suministrar material para tras-
plantes o favorecer la investigacion
de cualquier enfermedad.

1IT) La clonacion pretende la obten-
¢ion de un ser humano sin conexion
alguna con la sexualidad, por lo que
supone un atentado contra la digni-
dad de la unién conyugal y de la pro-
creacién humana. Las técnicas de clo-
nacién empleadas como medios de re-
praduccion artificial humana resulta-
rian moralmente inaceplables ya que
separan la procreacion del contexto
integralmente humano del acto se-
xual®®, La clonaci6n con fines repro-
ductivos supone marginar a la pro-
creacion del dmbito que le es propio:
el encuentro sexual, quebrindose su
doble significado (unitivo y procreati-
vo), al producirse una desconexion en-
tre la unién conyugal y la procreacion
(Instruccién Donwm vitae, 11, n.4). Se
quiere licitamente la fecundacién
cuando ésta se obtiene desde un acto
conyugal apto de por si para engen-
drar la prole, al que el matrimonio se
ordena por sumisma naturaleza y me-
diante el cual ambos conyuges sc ha-
cen una sola carne, tal y como pres-
cribe el canon 1061.1 del Cédigo de
Derecho Canénico.

En consideracion a la naturaleza per-
sonal del acto conyugal y de la procrea-
cidn humana, la ilicitud de la clonacién
aplicada a seres humanos supone una
grave manipulacion artificial de la gé-

nesis de la vida humana, en la que la
técnica biomédica no auxilia al hombre
en su reproduccién, sino que simple-
mente le sustituye (Instruccion Donim
vitae, 1, n.6 y II, n.6). Por lo tanto la
clonacién se condena como moralmen-
te ilicita por ser contraria a la "moral en
cuanto estdn en contraste con la digni-
dad, tanto de la procreacién humana
como de la unién conyugal” (Instruc-
cion Donum vitae, 1, n.6).

En el ambito candnico solamente se-
rin consideradas licitas las intervencio-
nes biomédicas sobre embriones huma-

nos que respeten su integridad, no le ex-
pongan a riesgos desproporcionados y
que tengan una finalidad terapéutica, en-
tendiendo como tal aquella que tenga
como fin «su curacion, la mejora de sus
condiciones de salud o su superviven-
cia individual» (Evangelitm vitae, n.63
e Instruccién Donwm vitae, 1, n.3).

Conclusién

Podemos volver la vista atrés y ob-
servar como el iter juridico que nos pro-
pusimos recorrer en el principio de esta
reflexion, nos obligé a partir desde el res-
peto a la libertad de investigacion y de-
sarrollo cientifico, para darnos cuenta que
lejos de ser actividades ilimitables, las
nuevas tecnologias y el desarrollo cienti-
fico aumentan el poder del hombre sobre
lanaturaleza, pero & la vez también incre-
mentan sus deberes y responsabilidades.
Conscientes de que una prictica cientifi-
ca inadecuada podria poner en peligro la
dignidad humana, afirmamos que la ac-
tividad diaria del cientifico esld cargada
de graves implicaciones éticas y que, si
bien es cierto que debe respetarse la li-
bertad fundamental de investigacin
cientifica. no es menos cierto que deben
imponerse ciertas restricciones a tal liber-
tad en base a esa dignidad del individuo
y a la dignidad del conjunto de todos los
individuos, por lo que no debe sernos ex-
trano que, buscando mantener un justo
equilibrio entre «ciencia» y «humanis-
mon, se impongan ciertos limites y ga-
rantias juridicas al progreso tecnoldgico
y cientifico™.

Profundizando aiin mds en el desa-
rrollo hiomédico, llegamos al estudio fi-
nal de la clonacién humana y determi-
nados por el contenido ético de la acti-
vidad cientifica y la necesidad de regu-
lar tal actividad para inscribirla en el res-
peto al Hombre y a sus derechos més
fundamentales; concluimos que:

+La clonacion en animales o la
clenacion molecular llegan a estar per-
mitidas en la mayor parte de las legisla-
ciones para determinados fines cientifi-
o5 0 industriales, aunque bajo unas con-
diciones y garantias éticas.



+Las técnicas clonicas, sean cual sea
su finalidad, son totalmente rechazadas
y prohibidas en su aplicacién a los seres
humanos, al considerarse una instrumen-
talizacién inaceptable de la vida huma-
na; un atentado contra los derechos hu-
manos mis elementales, especialmente
contra la integridad, igualdad, libertad,
dignidad del ser humano y la del conjun-
to de todos los individuos. Particularmen-
te, el uso de estas téenicas para fines re-
productivos en humanos es calificado de
racista, dado sus componentes de selec-

cién genética, ademds de contrario a la
dignidad de la procreacion, ya que el nue-
vo ser humano no va a ser engendrado,
sino que, al mis puro estilo Frankenstein,
va a ser creado artificialmente a través
de una transferencia nuclear estimulada
por una corriente eléctrica.

«Como sucede con las cosas, y mis
atin con la vida, el hombre no es duefio
absoluto ni drbitro incensurables»
(Evangelium vitae, n.52).




