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Titulo: Resistencias cotidianas desde lo rural-urbano: vida en comunidad y agroecologia
Introduccién

El modelo de desarrollo urbano-industrial, fundamentalmente a partir de la segunda mitad del s.
XX, ha provocado profundos cambios en nuestra sociedad. El conjunto de transformaciones’
territoriales van desde procesos de despoblacién, conocido como éxodo campo-ciudad, (segun
Camarero Rioja (1991), serd entre los afios 1955 y 1965 cuando se produzca el mayor
despoblamiento rural?), a la pérdida de patrimonio local y conocimiento tradicional agricola, como
consecuencia del proceso de industrializacidon del sector agrario y la consecuente erosion de los
agroecosistemas, pasando por la terciarizacion de las economias rurales. La despoblacién es quizas
uno de los elementos centrales que nos ayuda a entender la problematica territorial de algunas
zonas, de ahi que desde redes sociales criticas, como Plataforma Rural, se proponga la necesaria
recuperacion de un mundo rural vivo®. Si observamos las diferentes formas histéricas de
intervencién en el medio rural (rescatando los distintos enfoques desde la sociologia rural, a saber,
desarrollo comunitario, integrado y sostenible (Sevilla Guzman, 2006)), todas ellas incorporan
visiones desarrollistas, economicistas y modernizadoras del medio rural (Sevilla y Soler, 2009),
hecho que ha configurado unos rurales muy terciarizados y lejos del imaginario agropecuario y
forestal que constituia histéricamente dichas comunidades rurales.

La larga tendencia despobladora de las zonas rurales va a experimentar cambios hacia la década de
los afios 80, cuando percibimos cémo se producen recomposiciones territoriales (Nates y

1 Ver, entre otros, Naredo, J.M.(2007). Raices economicas del deterioro ecologico y social. Madrid. Siglo XXI. ;
Sevilla Guzman, E(2006). De la Sociologia Rural a la Agroecologia. Barcelona. Icaria; Fernandez Duran, Ramén
(1993). La explosion del desorden. La metropolis como espacio de la crisis global. Madrid. Ed. Fundamentos; y
Autoria Colectiva (2007) Los pies en la Tierra. Reflexiones y experiencias hacia un movimiento agroecologico
espariol. Madrid. Ed. Virus.

2 Camarero Rioja, A. (1991): «Tendencias recientes y evolucion de la poblacion rural en Espafia», en Politica y
Sociedad, n° 8, p. 23. Destacamos de este socidlogo rural, que ha trabajado en temas relacionados con los cambios
en el medio rural, entre otros Paisajes sociales y metdforas del lugar: una exploracion de la ruralidad itinerante en
Navarra, (2002) Pamplona. Universidad de Pamplona.

3 Expresion tomada como referencia al documento (Nuevos desafios para una sociedad que necesita pueblos con vida)
del ultimo encuentro de Plataforma Rural, Andorra (Teruel), octubre de 2008. Plataforma Rural es una alianza de
personas, organizaciones campesinas-agrarias, movimientos sociales por la soberania alimentaria, asociaciones de
consumidores, en definitiva, colectivos comprometidos con el mundo rural. Mas informacion en:

<www.nodo50.org/plataformarural>.
4 Lamigracion de zonas urbanas a espacios rurales empieza en los afios 60, en Norteamérica y Europa occidental, al


http://www.nodo50.org/plataformarural
mailto:angel.calle@nodo50.org
mailto:ruizpaquita@gmail.com

Raymond, 2007) a partir de cambios en las actividades socioecondmicas de las zonas rurales: por
un lado, una recomposicidn social que refleja un saldo migratorio positivo a partir de los afios 80 y
una diversificacion del sustrato econémico donde lo agricola deja de ser el eje vertebrador de
estos espacios. Estas recomposiciones suponen un cambio de un territorio rural que deja de ser
eminentemente agrario para dar paso a otras actividades y enfoques, orientadas en gran medida a
las necesidades urbanas, modificando el espacio y dando cuerpo a un nuevo proceso calificado
desde la sociologia rural como nueva ruralidad®.

En esa misma década de los afios 80, algunos movimientos sociales (entre otros, el incipiente
movimiento ecologista) junto a la critica hacia el modelo industrial imperante, empiezan a
manifestar una cierta sensibilidad hacia ese medio rural desdefiado, olvidado y al servicio de la
ciudad. Segun Nates y Raymond (2007:44), “desde mediados de los afios 80 con la emergencia de
movimientos sociales que critican una sociedad industrial estancada, se opera un revés de
sensibilidad hacia el campo, los sentimientos se vuelven positivos. El modelo social que se impone
entonces opone cada vez mds el hombre a la naturaleza, las amenazas que esto implica despierta a
las conciencias y a algunos grupos sociales que se consideran los portadores de una renovacion
naturalista”. Este cambio de enfoque ird parejo a nuevos escenarios en el medio rural, producto de
nuevos discursos, practicas y representaciones® de actores sociales que proceden,
fundamentalmente, de movimientos sociales como el pacifista, el libertario o el de objecién de
conciencia y que decidiran asentarse, fundamentalmente, en zonas rurales.

De las recomposiciones territoriales en el medio rural y de los cambios en cuanto a percepcién de
los propios movimientos sociales, va a surgir lo que empezara a denominarse como movimiento
neorrural. El neorruralismo se dard, entonces, como una mezcla, de protesta social, busqueda de
nuevos modelos de vida, visiones arcadianas de experiencias comunitarias predecesoras, entre
otros aspectos; un movimiento de gentes que, en definitiva, buscaban otro modo de vida en el
campo (Nates y Raymond, 2007).

Ese proceso continta y evoluciona hasta la actualidad y su estudio nos permite entender los
movimientos rurales contemporaneos, ese “deseo contempordneo de los urbanitas hacia la
naturaleza, lo rural y la tradicion” (Bergua, 2005:52). En el paraguas del actual y silencioso
movimiento de vuelta al campo, se pueden reflejar en palabras de este mismo autor dos enfoques
distintos en el resurgir de lo rural que implica, inexorablemente, una relaciéon también campo-
ciudad: una primera opcién que responde a una tradicién y ruralidad simulada donde priman los
valores urbanos postmaterialistas respecto al medio rural y una neotradicién y neorruralidad que
se estd construyendo desde el intercambio y la simetria de lo que queda y se vive en los pueblos.

Algunos autores han intentado, a pesar de la complejidad del objeto de estudio (dada la tremenda

albur de los movimientos contraculturales y del mayo del 68. posteriormente, habra otro proceso migratorio en la
década de los 80, que es al que nos referimos en este trabajo.

5 Segun Camarero Rioja, en los afios 90, comienza ese proceso en el medio rural por el que se rompera la relacion
biunivoca entre ruralidad y agricultura (entendida en los términos de la revolucion verde) para abrir camino a una
tendencia obligada de progresiva diversificacion de las actividades, y, a la vez, de la ruralidad. Asi, y en este sentido
comenta Camarero (1991:23)"al disminuir su funcion productiva en favor de la reproduccion de las poblaciones
urbanas, ha aumentado su dependencia”. Algunos autores desde la sociologia rural empiezan, entonces, a hablar de
nueva ruralidad ligada a esos nuevos usos del medio rural. Ver, entre otros, Sanz Hernandez, M*A. (2007). El
consumo de la cultura rural. Zaragoza. Prensas Universitarias de Zaragoza; y Moya y Mazariegos (1991).

6 Para ilustrar los nuevos repertorios que introducen los nuevos nuevos movimientos globales, me parece interesante
esta cita sobre las nuevas formas de accion de los NMG, asi “proliferan asi espacios que son a la vez vitales y
politicos, y en donde la reclamacion de una “democracia desde abajo” encuentra multiples demandas: desde el
desafio de las grandes instituciones internacionales como la OMC a la busqueda de formas de vida o de consumo
alternativos. ”’(Calle, 2005:61).



hetereogeneidad de las experiencias, perfiles individuales, valores, novedosidad del fendémeno,
entre otros aspectos), plantear una cierta clasificacion de estas experiencias neorrurales. Lo cierto
es que encontramos diferentes enfoques de planteamiento que terminan cercando en mayor o
menor medida el objeto de estudio. En este sentido, encontramos la aportacién de Maria Jesus
Rivera (2009:419-430) quien realiza un estudio minucioso de las nuevas redefiniciones de “lo rural”
desde posturas mas convencionales (en el sentido de restringir la esfera del fendmeno neorrural a
aquellas experiencias de personas que cambian su residencia de la ciudad al campo, excluyendo
aquellas experiencias mas politizadas que entienden su forma de vida como una metodologia de
trasnformacion social, como veremos posteriormente) y atendiendo, especialmente, al caso de
Navarra; mientras que Andrés de Blas Rodriguez y Xosé Elias Trabada (1991:76-78) han intentado
establecer una cierta tipologia, a partir de dos variables: motivaciones y modelo organizativo. Para
estos autores, las iniciativas repobladoras pueden estar impulsadas por motivaciones ecologistas,
economicistas o de refugio; mientras que la disposicion del grupo humano, como segundo criterio
de clasificacidén, configura modelos nucleares, de comuna o de comunidad... En relacién a la
propuesta de Maria Jesus Rivera, distinguimos tres tipos de neorruralidad: pragmatica (dominio
del hogar), de refugio (dominio de la comunidad) y de arraigo (dominio de la naturaleza). En la
primera de ellas, el campo es una salida obligada (ejemplo de las zonas periurbanas mas
econdmicas donde terminan residiendo personas con menores recursos imposibilitados de vivir en
la ciudad); en el segundo caso, el cambio de residencia de la ciudad al pueblo es voluntaria pero
continta guardando las relaciones con el espacio urbano (ejemplo de las personas que marchan al
pueblo pero hacen toda su vida en la ciudad); y por ultimo, la autora sefiala la opcidén de quienes
deciden marchar al pueblo como cambio de vida y critica a la ciudad. La fusién de ambas
clasificaciones podria dar lugar a numerosas combinaciones, tales como comunas con
motivaciones ecologistas, asociaciones nucleares con enfoque economicista o comunidades de
refugio. Lo interesante de esta somera clasificacidon es, en definitiva, reflejar la diversidad como
elemento angular del caleidoscopio que representa el fendmeno neorrural.

Resistencias cotidianas: vida en comunidad y agroecologia

El movimiento neorrural aparece, en la actualidad y como deciamos, como una amalgama de
iniciativas y experiencias muy diferenciadas entre si. Si bien es cierto que la etimologia de
neorruralidad nos remite a la esfera rural, cabe sefalar que abriendo el concepto a lo que implica
la ruralidad en cuanto simpleza de vida, relacién productiva con el campo, usos del territorio...
encontramos iniciativas que, desde espacios cercanos a la ciudad, plantean también rebasar esa
dicotomia campo-ciudad estableciendo innovadoras sinergias rurbanas’. En palabras de una
persona que vive en Escanda, “la interaccion también con la ciudad es que es fundamental para mi
(...) la distincion entre urbano y rural no lo veo muy util”. De entre el conjunto de experiencias que
podemos encontrar en ese paraguas neorrural, queremos centrarnos en aquellas que rednen dos
criterios: vinculos comunitarios y agroecologia. Son, en definitiva, aquellas experiencias de grupos
de personas que consciente y voluntariamente deciden compartir su tiempo, ideas y valores y, con
ese fin, vivir juntas (bajo diferentes modelos de organizacion comunitaria); y que practican un
estilo de vida sostenible (enfoque agroecoldgico). Esta forma de vida (comunitaria, simple y
sostenible) se entiende, también, como una forma de incidir en los cambios sociales y politicos de
los territorios y desde el cuestionamiento al modelo econémico dominante. En palabras de una de

7 Un ejemplo de iniciativa rurbana seria, entre otras, Can Masdeu situada en la zona periurbana de Barcelona, con
algunas propuestas practicas en esta linea, como la Oficina Rurbana (ver www.canmasdeu.net). La rurbanidad
refleja la busqueda de nuevas gramaticas (fruto de esas nuevas practicas, discursos y representaciones) de los nuevos
movimientos globales. Ver, entre otros, Calle (2005), Cattaneo y Gavalda (2008) «La experiencia autogestionariay,
en Ecologia Politica. Cuadernos de debate internacional. n° 35. pp 73-75; o Autoria Colectiva (2007) Los pies en la
Tierra. Reflexiones y experiencias hacia un movimiento agroecoldgico espariol. Madrid. Ed. Virus.


http://www.canmasdeu.net/

las personas de Lakabe “vine a vivir aqui porque lo que estaba buscando no se da en Grecia, o sea
esta busqueda entre lo rural y lo urbano, mds bien lo rural no existen todavia ejemplos asi de
luchas de ese tipo en Grecia”. En este sentido, las experiencias® que encontramos son,
fundamentalmente, okupaciones rurales, repoblaciéon de pueblos abandonados o algin modelo
ecoaldeano, minoritarias todas estas iniciativas en la nebulosa de la neorruralidad. En este sentido,
apunta una de las personas de Escanda en relacién a su proyecto que “es un experimento social,
estd claro con vistas a contribuir de alguna forma a un cambio social que tampoco tenemos muy
claro como va a ser, pero este cambio social del que queremos ser parte tiene que ver con muchas
cosas, tiene que ver, obviamente, con la autogestion, con la organizacion de las sociedad y por
tanto de nuestras vidas de otra forma, retomar el control sobre nuestras vidas, lo que implica no
sdlo el consumo, la forma como haces decisiones, tecnologia...”

Las distintas experiencias forman parte de distintas redes o coordinadoras, entre las que podemos
destacar dos: la red ibérica de ecoaldeas (en adelante RIE) y las okupaciones rurales y rurbanas
(agrupadas bajo los encuentros de okupacidon y agitacion rural). Anteriores a estas redes,
encontramos dos organizaciones extintas ya: el Movimiento Alternativo Rural (MAR) surgido en
1984, movimiento que agrupaba a colectivos repobladores de todo el territorio nacional y la
Federacion Anarquista de Colectividades del Campo (FACC) surgida en 1990 a partir de un grupo
de colectivos de diferentes partes de la peninsula [Los Arenalejos (Mdlaga), A Noitifia (Ledn),
Manzanares (Soria)] que vieron la necesidad de coordinacién entre comunidades rurales. En
palabras de un habitante de Artosilla “el movimiento este neorrurral que se habia iniciado en los
afios 80 y que se habia llamado Movimiento Alternativo Rural, pues yo lo conoci (al MAR), {(...)
entonces era un poco lo que estaba presente, no habia ningun planteamiento asi mds, tampoco
habia un planteamiento de mucha transformacion social, yo lo veia asi mds bien como una huida
por parte de la gente que estaba por alli, pero a la vez queriendo crear algo (...) un sistema
educativo diferente, una forma de relacionarnos diferente también, vamos a intentar reconstruir
las casas de una forma que sea respetuosa con lo que ha sido siempre la forma de vida aqui... pero
sin interés o intencidn de trabajar como modelo transformador dentro del sistema la mayor parte
de gente que conoci”. Otra persona de la iniciativa Escanda, comenta “en sus primeros momentos
hubo ya esta superacion, entre gente mds activista, mds neorrural y otra gente no, no, no, muy
tranquilo empezamos con la autosuficinencia y ya. Y es que es lamentable porque esto de alguna
forma se sigue reproduciendo.” Ambas redes (tanto la red ibérica de ecoaldeas como las
experiencias de okupacion rural) responden, a grandes rasgos y asumiendo la debilidad de las
generalizaciones, a dos perfiles distintos: por un lado, las experiencias que vienen de la okupacién
y la accién politica antisistema vy, por otro lado, las propuestas mads cercanas al ecologismo vy la
espiritualidad. Estas diferencias forman parte de la herencia de estos proyectos comunitarios, ya
que encontramos en el surgimiento del movimiento hippie en los afios 60 una distincion parecida
entre aquellos proyectos que estaban motivados por cierto compromiso politico o social (ejemplos
actuales de Longo Mai y Fellowship Intentional Communities), y en otros casos por una voluntad
de busqueda espiritual y crecimiento personal (comunidades del Arca de Lanza del Vasto o la
propia ecoaldea de Findhorn) (Escorihuela, 2008).

Uno de los ejes principales de estos proyectos es la busqueda de modelos comunitarios basados

8 Como deciamos estas experiencias son minoritarias (Autoria Colectiva, 2007) entre el conjunto del movimiento
neorrural, y apenas han despertado interés desde esferas académicas convencionales. Las tres experiencias con las
que mas he trabajado son el proyecto Escanda “Espacio Social Colectivo para la Autogestion, la Diversidad y la
Autonomia” (Ronzon, Valle de Lena, Asturias), Can Masdeu (Barcelona) y Lakabe (Valle de Arce, Navarra). Para
mas informacion, ver entre otros materiales, Colectivo Malayerba (1999). Colectividades y okupacion rural. Madrid.
Traficantes de suefios; y Asociacion Vida Comunitaria. (2001). Pueblos vivos: experiencias de vida comunitaria,
ario 2000/2001. Cadiz. Ed: Vida Comunitaria.



en la cooperacion, el apoyo mutuo y la horizontalidad. En este sentido, hay una cierta busqueda de
construir esa dimension comunitaria. El deseo de vida en comunidad es uno de los elementos
definitorios de estas iniciativas, que se plasma en la busqueda de formas de vida mas entrelazadas,
mds convivenciales, mas comunitarias (lo que algunos autores llaman sentido de comunidad®).
Segun uno de los habitantes de Artosilla “para cambiar el sistema es necesario recuperar el sentido
de comunidad,(...) es mucho mds importante volver a recuperar esa idea que podemos hacer
mucho estando juntos, juntas somos mds.” Son muy escasos los referentes histéricos en este
sentido, aunque en nuestro pais encontramos las colectividades anarquistas durante la guerra civil
como hito histdrico de apuesta por colectivizar necesidades y recursos. Algunos autores de
referencia en el imaginario comunitario son H.D. Thoreau y B.F. Skinner, quienes con sus textos
sirvieron de base para la creacion de muchas comunidades por todo el mundo. A la escasez de
elementos reflexivos y, sobre todo, porque la convivencia comunitaria se trabaja conviviendo, estos
proyectos despliegan las herramientas en este sentido que creen propicias para construir
comunitariamente su proyecto. En ese sentido, hay tantas herramientas como lugares pero, a
pesar de la diversidad, hay algunos elementos comunes que paso a relatar brevemente. Se apuesta
por el funcionamiento asambleario y una apuesta mayoritaria por el consenso como toma de
decisiones inclusiva. Las tareas cotidianas suelen rotar y es normal las reuniones semanales
operativas de trabajo, donde estan todas las personas. El enfoque comunitario de los proyectos no
solo redunda en los trabajos desarrollados sino también en la economia de estos lugares y el uso
de los recursos propios. En este sentido, los modelos econdmicos van desde economias
comunitarias profundas a modelos mixtos con partes comunitarias pero también pequefias
economias individuales. Asi, en palabras de una de las personas que vive en Lakabe, “me llena de
aqui la historia de compartir la vida cotidiana en comunidad, lo mds impresionante que veo es que
hay economia comun en la mayoria de los treinta afios.” La idea de comunidad, en palabras de una
protagonista de estos proyectos, implica responsabilidad mds que colectividad aunque no es mas
gue “poner en comun”, pero se reconocen muchas dificultades en la construccion de modelos
convivenciales'®-comunitarios por, entre otros factores, la socializacién individualista del enfoque
neoliberal. En este sentido, comenta una de las personas que vive en Can Masdeu (Barcelona) “yo
vengo a Can Masdeu porque era muy consciente de querer vivir en comunidad, yo tenia esas
inquietudes (...) tenia ganas de vivir con mds gente, con mucha gente y después de todo lo que vi
en el mundo, (...) senti una afinidad muy profunda con este proyecto. La dimensiéon comunitaria
engarza con uno de los rasgos de los nuevos movimientos globales en cuanto a recuperar los
vinculos y las relaciones desde los cuidados. Ese seria uno de los rasgos de los nuevos movimientos
globales, en el sentido, de cooperar y articular las experiencias.

Por otro lado, la cuestion ecoldgica se presenta también como uno de los ejes vertebradores de los
discursos de los nuevos movimientos globales. Sin embargo, dentro de un enfoque ecoldgico
podemos encontrar innumerables corrientes, desde el ambientalismo a la agroecologia donde
situamos a estas experiencias. Entendemos la agroecologia como el manejo ecolégico de los
recursos naturales desde dinamicas de accion colectiva, que caminan hacia el fortalecimiento del
potencial enddgeno de los territorios para el mantenimiento de la biodiversidad sociocultural de
los mismos (Sevilla Guzman, 2006), deconstruyendo, por otro lado, el discurso ecotecnocratico de

9 Segun Escorihuela “todas estan recorridas por un mismo deseo que las coloca en una igualdad de partida: acabar
con el individualismo de la sociedad occidental y buscar formas de vida mas participativas, mas comunitarias, con
mayor integracion social y con el entorno, en las que podamos alcanzar un desarrollo pleno como personas, como
seres creativos que somos, en las que nos sintamos protegidos en momentos de debilidad y dispuestos a dar en
momentos de fuerza. En definitiva, todas las respuestas reinventan a su manera la nocion de comunidad” (2008:79-
80). Para mas informacion sobre cuestiones de vida en comunidad, ver, entre otros, Escorihuela (2000), Escorihuela
(2008), Skinner (2007) Waden dos: hacia una sociedad cientificamente construida. Madrid. Martinez Roca.

10 Respecto al paradigma de la convivencialidad, ver Illich (1974) La convivencialidad. Barcelona. Barral; o Colectivo
Silence (2006) Objetivo Decrecimiento. Barcelona. Leqtor.



la sostenibilidad. En este sentido, destacar que desde la agroecologia se entiende que las
cuestiones técnico-agrondmicas ligadas al manejo de los agroecosistemas, estan inmersas en un
paraguas politico-cultural (Cuéllar y Sevilla, 2009) que incluye las relaciones de poder que se dan
en el contexto sociopolitico. Asimismo, desde el paradigma de la agroecologia, se parte del rechazo
a la concepcidn respecto al mito de la superioridad del mundo urbano industrial sobre el mundo
rural, ya que éste ha sido una parte esencial de los argumentos utilizados para justificar la
destruccién de las culturas campesinas e indigenas como una condicién fundamental para la
modernizacion de la agricultura (Altieri, 1987).

Todos los proyectos parten de un acercamiento importante a la tierra, con la recuperacién de
practicas agricolas y ganaderas de los territorios donde estan insertas, incorporan enfoques
alternativos de desarrollo rural, cercanos a visiones agroecoldgicas haciendo un rescate de los
aspectos positivos tanto sociopoliticos como ambientales del campesinado (Sevilla y Soler, 2009).
De esta forma, es bastante recurrente encontrar huertas ecoldgicas, vacas, cerdos y demas
animales, elaboracién de pan, conservas, autoconstruccién con materiales locales o artesanias
variadas. Estas actividades permiten, por un lado, revitalizar espacios rurales despoblados en ese
intento de relocalizar la economia y, por otro lado, trabajar por una cierta autosuficiencia rural
como ejercicio saludable de austeridad (lllich, 1974). En este sentido, el trabajo en el lugar y de la
tierra, va ligado también a una postura consciente decrecentista en torno al consumo e implicacién
de ésta'’. En estas actividades ligadas al manejo de los recursos naturales, el conocimiento
tradicional se presenta como una condicion imprescindible para poder implementar esas
actividades productivas, por lo que se precisa de todo un rescate de los manejos y saberes
tradicionales de la racionalidad campesina de generaciones pasadas , transmitidas oralmente, todo
un proceso de rescate de la cultural local. En palabras de una las de habitantes de Lakabe, cuando
vivian en Usoz, el duefio de la casa que alquilaron“nos ensefid muchas cosas, nos enseiio de
ganaderia, de la tierra, de la lefia, fue un gran maestro.” En este sentido y a pesar de la voluntad
de las personas que emprenden estos proyectos, las dificultades en las relaciones con el entorno
son evidentes por lenguajes y espacios de socializacion bien distintos. Existe una fuerte diferencia
de origen y concepcion de los nuevos grupos sociales que participan en la re-diversificacion del
medio rural, ya que “la poblacion que habita esos espacios es heterogénea, los contrastes son
fuertes si comparamos la poblacion actual con aquella de las comunidades campesinas o rurales
que estructuraban, hace algunas décadas, las mismas sociedades locales” (Nates y Raymond,
2007:111).

Otro aspecto de esa dimensidn agroecoldgica, es el mencionado paraguas politico-cultural que se
configura como el contexto donde se dan estas iniciativas y que entronca con visiones desde la
ecologia politica En esta linea, comenta una de las personas que vive en Can Masdeu, “porque ha
sido mi propia yo creo que mi propia evolucion me he acercado hacia el ecologismo, la evolucion
de mis planteamientos. El plantearme mi cuestionamiento de alguna manera de la sociedad o del
sistema social me parece que los que mds profundamente llegan a eso es la ecologia o algunos
planteamientos ecoldgicos que tiene que ver con el rechazo a la sociedad industrial, a las
transformaciones profundas de los hdbitos de vida, de consumo, de produccion, todo eso. Yo
realmente queria zambullirme mds todavia en experiencias politicas sin duda {(...) porque yo la
forma de entender la politica es ésta. (...). Para mi Can Masdeu es el lugar. Para mi reune, es una
comunidad pero también es un centro social.” En ese sentido, cabe sefialar que, si bien las
actividades de estos lugares estan fundamentalmente ligadas al trabajo de la tierra en medios,
fundamentalmente rurales,, éstas se entienden como apuesta de vida y de incidencia politica. En

11 En este sentido y como ilustracion de las formas y discursos decrecentistas de estos lugares, decir que el lema del X
Encuentro de Ecoaldeas de la RIE (www.ecoadeas.org) fue “Decrecer para que tod@s podamos crecer”.



este sentido, podemos sefialar que estas experiencias tienen un componente agro-politico, es
decir, entienden su practica a partir de un “planteamiento comunitario de vida natural, simple y
sostenible, como una via de transformacion social” (, 2007:174). No son escapadas de la sociedad y
en este sentido, argumenta “irse al campo para escaparse de la ciudad, en mi opinidn, no es un
concepto que va a tener mucho fruto, aunque te vayas al campo eres parte de la sociedad.(...) en
toda la gente que es mucha que quiere irse al campo, de escaparse de la ciudad, de comprar un
poco de tierra, de hacerse ahi su isla, la autogestion, que muy bien, genial, pero eso no tiene para
mi una perspectiva politica, es mds como un choice y el sistema actual te permite.(...) tiene que
haber una posibilidad de irse al campo y sequir con el trabajo politico. (...) y Escanda la idea por lo
menos implicaba que claro que nos vamos al campo también por el lado de la autosuficiencia pero
luego vamos a seguir con movilizaciones, con el cambio social, con proyectos politicos” Y en esa
linea, comenta una de las personas de Lakabe “en el medio rural lo tengo claro porque en el medio
urbano estamos dentro de un espacio construido y gestionado por el poder de una manera que
deja pocas salidas, pocas escapadas (...) dentro de una casilla construida por el sistema {(...) yo veo
como una respuesta construir realidades en lo rural.” Esta apuesta por un estilo de vida se
configura como uno de los elementos de los nuevos movimientos globales, en la medida que
proponen “no un programa politico concreto sino una forma de vida que se inspira en pilares que
chocan con los criterios de competitividad, acumulacion materialista o autoritarismo que
encontramos hoy como valores sociales.” (Calle, 2005:255). Supone, también, una politizacion de la
esfera, tradicionalmente, relegada a lo privado para visibilizar los cuidados en las metodologias de
accion politica.

Vemos como estas experiencias, trabajan comunitariamente con recursos locales, compartiendo
un anhelo de transformacidn social del lugar que habitan. La dimensién agroecolédgica no sélo pasa
por un manejo ecolégico de los recursos naturales, sino también por una dimension politico-
cultural inserta en dicho paradigma agroecoldgico. En este sentido, una de las personas que habita
en Escanda, comenta que “es un proyecto politico, es un hogar para la gente que vive aqui y es un
experimento social”. EIl compromiso social de estos proyectos con el entorno que habitan, se
ejemplifican por ejemplo en las movilizaciones frente a mega-proyectos de infraestructuras
publicas, ejemplo de la plataforma El Mesqueiru (Ronzén, Valle de Lena, Asturias) frente al TAV, o
de Solidarios con Itoiz (Valle del Arce, Navarra) como resistencia a la construccion del ilegal
pantano de Itoiz, o frente a proyectos urbanisiticos, como el ejemplo de Salvem la Vall (Valle de la
Collserola, Barcelona). En ese sentido, una de las habitantes de Lakabe comenta del proceso de
Itoiz “estuvimos muchos de aqui del pueblo implicados en ese tema (...) es un tema para nosotros
muy duro, o sea hemos quedado sin vecindario, nos han cambiado el paisaje, nos han quitado
parte del territorio, nos han puesto una carretera cuando no queriamos nada,, nos han quitado el
rio te das cuenta del despropdsito de los gobiernos respecto a como estructuran el territorio
cuando les interesa, asi que bueno, ha sido brutal (...) Lakabe en Itoiz ha estado super implicada.”

Cabe sefialar, que las personas (teniendo en cuenta la enorme diversidad que comentabamos
anteriormente) que habitan estos espacios, generalmente, provienen de ambientes cercanos al
ecologismo, la economia social o los centros sociales okupados, es decir, han estado o siguen
estando socializadas en cuestiones socio-ecoldgicas participando a diferentes intensidades de
movimientos sociales variados. Ese es el caso de una de las habitantes de Lakabe “vengo, sobre
todo, del movimiento de no violencia y de objeccion de conciencia que digamos que toda la década
de los afios 70 me la pasé ahi en ese movimiento, también con una fuerte incidencia del tema
feminista por decirlo de alguna manera porque es también una época en la que surge con mucha
fuerza en los medios sociopoliticos de entonces”.



La parte de activismo de estos proyectos entronca con las visiones globales de los nuevos
movimientos globales. La dimension local de accidon no resta una vision global en ese
archiconocido “piensa globalmente, actia localmente”. Asi, observamos que se combina la escala
global, dentro de esos nuevos movimientos globales, con la dimensidn local muy presente y que se
configura como un eje fundamental de actuacidn de estos colectivos. Asi, “se moverdn a la vez en
esferas temdticas y generales, y en protestas asentadas en territorios concretos que después
emergen hasta conectarse con protestas y espacios internacionales. Al margen de los grandes
focos medidticos, los foros y los espacios de reflexion mds locales, asi como las iniciativas que
buscan “liberar” espacios de las dindmicas de la mundializacion economica, serdn pilares de la
emergencia desde lo local y lo cotidiano de una nueva cultura de la movilizacion” (Calle, 2005: 61).
La localidad permite apoyo directo, procesos desde la confianza y la participacidn, disminucién del
consumo y conocimiento del lugar y una menor dependencia, autonomia y mayor
empoderamiento respecto a las dependencias exteriores. Esta apuesta por y desde lo local sin
desdefiar la visidn global, puede enmarcarse en un paraguas mas amplio, a modo de biorregion .

-Lakabe, ejemplo de pueblo alternativo-

Un ejemplo de resistencia cotidiana seria el pueblo de Lakabe. Este pequefio municipio fue
okupado por un grupo de personas integrantes, fundamentalmente, del extinto movimiento de
objeccidn de conciencia (MOC) el 21 de marzo de 1980, hace exactamente 30 afios. Estas personas
llegaron de la ciudad, con infancias mas o menos ligadas al campo, y empezaron a recuperar un
pueblo que yacia abandonado desde la década de los afos 60. Llegaron con muy pocos recursos
pero con mucha voluntad, en un pupurri de acontecimientos y carambolas que les llevd a esa aldea
del valle de Arce. Dice una de las habitantes que “teniamos una gran vocacion de vivir en el campo
(...) anheldbamos, como con fuerza, lo de vivir en el campo y ser un grupo”, como caldo de cultivo
donde buscar nuevas formas de convivencia “nuestro punto de inflexion era ver si era posible vivir
de otra manera, con otras relaciones (...) y lo de ir al campo era mds bucdlico y no habiamos
contemplado el volumen de trabajo a descubrir en la naturaleza.(...) un trabajo desorbitado,
improbo”. En esos primeros afios y desde la experimentacion continua, apuntan que “nos
autoconformamos como un grupo, como voluntad de ser una comunidad, una comunidad en el
medio rural (...) y que queriamos construir un pueblo alternativo”. Ahi empieza un proceso mas
consciente y de organizacion del grupo en esa apuesta por generar alternativas de vida.
Actualmente, Lakabe es un pueblo donde residen aproximadamente entre 30-50 personas, con un
alto nivel de autosuficiencia alimentaria en la medida que tienen varias huertas, cerdos, vacas,
ovejas y gallinas, lefia para calentar las casas, pan y reposteria. La actividad productiva principal del
pueblo es la panaderia de Lakabe, panaderia que surte a muchas tiendas, cooperativas vy
particulares de Iruia, fundamentalmente, durante varios dias a la semana. En otros momentos,
estuvieron construyendo tejados, dada la habilidad y aprendizaje en los primeros afios de
reconstruccion de las casas del pueblo. Hay una voluntad de mantener y transmitir el uso del
euskera como lengua local, y ello se visibiliza en, por ejemplo, el nombre de las casas (entre otras
Xuskal, Ederrena o Artea, entre otras) o de las huertas que cultivan (Aritxondo, Intxaurrondo o
Elisalde). Se autodefinen como “comunidad en la que conviven ya dos generaciones y a la espera

12 La palabra “biorregion” se introdujo para definir un area geografica a partir de sus limites naturales y culturales y no
de sus fronteras politicas y artificiales creadas por el ser humano. El doctor Kirkpatrick Sale define el concepto
biorregion como: “cualquier parte de la superficie del mundo cuyas fronteras aproximadas estan determinadas por
caracteristicas naturales y no estan impuestas por humanos. Las biorregiones son distinguibles de otras dreas por
atributos particulares: flora y fauna, agua, clima, calidad y tipo de sus tierras, formas del paisaje; también son
unicas por los asentamientos y culturas humanas a quienes estos atributos han dado su_forma particular.”” en Whal,
D. (2006) Biorregionalismo, ecohabitar nuestras comarcas de una manera sostenible, disponible en
www.ecohabitar.org.



de la tercera. Nos dedicamos a cultivar el campo, cuidar animales, reconstruir el pueblo, aprender
a vivir junt@s. Hacemos pan, tanto para consumo como para la venta y es nuestra principal fuente
de ingresos. Trabajamos enfocadas a la autosuficiencia y el autoabastecimiento.””® En Lakabe se
compagina la vida cotidiana con la participacién en diferentes movimientos sociales, destacando el
proceso de resistencia a la construccién del pantano de Itoiz. Del concepto de neorrural que se
utiliza desde espacios académicos, los actores de estos proyectos escapan un poco a etiquetas y
comenta, por ejemplo, una persona del pueblo “me puedo considerar neorrural, también me
puedo considerar una persona normal y corriente que ha decidido vivir en el campo sin mds, es que
en realidad creo que esto es lo normal, creo que lo que no es normal es todo lo demds, creo que lo
normal es vivir en el campo en grupos humanos no muy grandes, para poder ser autosuficiente,
para poder tener un nivel de vida digno pero austero que no esquilmemos el entorno.” Observamos
como estas iniciativas se configuran, desde la vida en comunidad y la agroecologia, como
respuestas al actual modelo de sociedad desde su cotidiano resistente. Seglin una de las personas
gue habita en Lakabe “ha conseguido hacer una cosa que tiene una cara hacia afuera, es un
ejemplo no sdlo en lo local también en lo general, Lakabe estd ahi para decir que esto se puede
hacer, que después de 30 afios estd todavia aqui, que sigue pues con una manera digna a ensefar,
vaya, que se puede se puede vivir en comunidad, que no son unos locos perdidos los que viven alli
en el monte, que estd reconocido desde la calidad del pan hasta el hecho de que hay
autosuficiencia energética, vaya que se puede hacer creo que es lo mds importante que estd
aportanto Lakabe en ese momento”.

A modo de conclusion

Del breve andlisis de estas iniciativas, podemos apuntar que estos proyectos son experimentos de
construccién social critica glocalizadora enredados, entre otros espacios, entre visiones
ecologistas, otras provenientes del movimiento antiglobalizacion, de circulos libertarios,
feministas, de enfoques cooperativistas o de la economia solidaria. Son reflejo de los discursos y
practicas de los nuevos movimientos globales, de los que son innovadores ejemplos. Este tipo de
experiencias serian experimentos que hibridan lo que Calle, Soler y Vara (2009) Ilaman estilos
agroalimentarios, cultivos sociales y nuevos movimientos globales, en la medida que practican una
agricultura diferente, satisfacen sus necesidades desde ldgicas de cooperacion y solidaridad y se
posicionan politicamente dentro de redes sociales criticas frente a la mundializacién actual. No son
recetas de nada, son respuestas variadas y diversas al actual modelo de sociedad consumista,
recuperando la condicién campesina y los trabajos agroganaderos y forestales, trabajando desde la
cooperacién y el apoyo mutuo, desde la voluntad de habitar un mismo espacio y querer compartir;
todo ello como apuesta de incidencia politica y de transformacion social. Estas iniciativas forman
parte de un movimiento social, que podriamos llamar agroecoldgico (Autoria Colectiva, 2007) y
que cuestionan el modelo territorial proponiendo alternativas desde una forma de vida
comunitaria, simple y sostenible. En buena medida, serian iniciativas agrosociales que visan a
alcanzar la sostenibilidad social (Camarero, 2009) de las zonas rurales, fundamentalmente. Este
perfil de iniciativas que compaginan accion politica y cotidianeidad comunitaria y agroecoldgica es
minoritario en el paraguas del neorruralismo pero representa nuevas realidades sociales. Mas alla
de las dificultades en el proceso de construccién y reproduccién social de estos proyectos, lo cierto
es que se configuran como nuevas estrategias de accién colectiva, nuevas practicas
socioecoldgicas, en definitiva, nuevos modelos de convivencia y sociabilidad trabajando por un
cambio social.

13 Texto del X Encuentro de Red Ibérica de Ecoaldeas, celebrado en Lakabe en agosto del 23- 26 agosto de 2007, en
www.ecoaldeas.org.
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