l:\ la relacion de problemas que

en el primer numero de es

ta revista se ha de la ciu-
dad de Cordoba por C

Carceles, creemos habria que
jerarquizar algunos, v, sobre to

do, extraer de los mismos su es-
pecifica significacion

En este sentido habria que si
tuar en primer plano algo que
se presentd como muy ambicio
so, que iba a abarcar toda la
problematica de la ciudad, que
incluso iba a ofrecer soluciones
v —lo que es mas asombroso en
nuestro contexto politico— se
proponia nada menos que impli-
car al pueblo en una accidn co-
lectiva. Como es sabido, tal
provecto fue encargado a prime
ros del presente ano por el Ayun-
tamiento de Cordoba a un equi
po técnico residente en Madrid,
Iberplan, que dirige el profe-
sor Tamames. Este equipo se
traslad6 a Cordoba, convivié en
la ciudad durante varios meses,
y €l plazo de terminacion del
mismo suponemos debia haber
acabado en los primeros dias del
pasado junio. Pero nada mas se
ha sabido.

Bien es verdad que, a priori,
podian preverse las contradiccio-
nes a que el equipo de Iberplan
iba a verse sometido. Si el en-
cargo estaba realizado por el
Ayuntamiento, y éste era, por
tanto, «el cliente que pagaba», lo
obligado era que el trabajo estu
viese condicionado por esta rela
cion de «dependencia laborals.
Aparte de que, en ultima instan-
cia, el «cliente que pagaba» ha-
bria siempre de qmddr en «li-
bertad de uso» para el trabajo
realizado: o lo que es lo mismo,
en libertad de uso no sélo para
«no utilizarlo», sino para ni siquie-
ra publicarlo. Una vez concluido
el estudio quedaria en posesion de
su tnico dueiio —el Ayuntamien-
to—, que podria arrumbarlo en
el desvén de los trastos indtiles,
sencillamente porque no le gus-
tase o conviniese.

LOS INTERESES

Por otra parte, también desde
el primer momento se planteaba
la interrogante de saber realmen-
te a qué intereses servia el refe-
rido estudio. A partir del hecho

IBERPLAN:

Cordoba
tiene
derecho
a saberlo

concreto de que Ayuntamiento y
ciudad —capitulares v pueblo—
no son una misma y unica cosa,
no poseen una identificacion real,
Sino que a veces ocurre una ma-
nifiesta contradiccion de intere-
ses entre ellos, el estudio tendria
que ser en muchos aspectos con
flictivo. Lo cual supone que si
quisiese ser sincero, tendria que
ser abiertamente critico y poner
asi de manifiesto muchas incon
gruencias estructurales. Ahora
bien, por lo que hémos dicho an
teriormente, plan en
condiciones de las?
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sobre las «prin

publicas que
permitir un desarro
ciudads. Y

nada
cipales
habrian de
llo armonico de la
pese a las promesas que
publicamente se hicieron al pue
blo de Cordoba

rampoco

acciones

esto

HAY QUE SUPONER .

¢ Qué ha pasado, en definitiva?
Hav que suponer que el equipo
de Iberplan presentaria en el
plazo previsto su encargado es-
tudio. Aunque también habria
que suponer que a los «respon-
sables» de la ciudad «no le ha-
bra gustado» dicho trabajo lo su-
ficiente como para divulgarlo v
someterlo a la libre opinién de
los cordobeses

De cualquier
resulta evidente es la existencia
de unas promesas incumplidas
no sabemos por quién. Y que el

modo, lo que si

tema merece el maximo de aten-
cion por parte de todos. Pense-
mos —repito— que en el referi-

iban a determinar
los males

do estudio se
no solo las causas de

de nuestra ciudad, sino también
sus posibles soluciones. Algo,

pues, muy serio e importante,
en lo que todos ibamos a estar
comprometidos.

En definitiva, que dada la sol-
vencia téenica del equipo que
realizo el estudio, la relevante
importancia de los problemas
que iba a estudiar, la posibilidad
de soluciones que iba a ofrecer
\'. en ultima instancia, que ello
> hizo con el dinero de los con-
tribuyentes cordobeses, creemos
que no es imprudente o exorbi-
tante reclamar que se informe
publicamente a la ciudad, res
pecto a unos estudios que bajo
tan ambiciosos propdsitos se hi-
cieron, y de los cuales nadie
—salvo los propios protagonistas,
autores y cliente— ha vuelto a
saber nada.

José Maria BAENA
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