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La naturaleza del intelecto agente ha sido un lugar comiin de confrontacién en los de-
bates habituales mantenidos entre los neoplaténicos y neoaristotélicos, entre los nominalis-
tas y los ultrarrealistas, entre los defensores de una doble verdad averroista y de una comu-
nidad intelectual agustinista-tomista, entre una ciencia humana falible y una sabiduria
infalible divina, entre una naturaleza contingente caida y un edificio de virtudes sobrenatu-
rales sobrevenidas, entre la espontaneidad del libre albedrio humano y la predestinacién de
la gracia sobrenatural omnipotente. En todos estos casos el intelecto agente parece desem-
pefiar una doble funcién segin se relacione con el entendimiento divino, manteniendo una
distancia irrebasable entre ellos, o con otros entendimientos semejantes, igualmente partici-
pativos de una verdad que por completo les excede. En estos casos se atribuye al intelecto
agente un tipo de actividad compartida que parece superar al de una potencia del alma me-
ramente individual, aunque es indudable que la tradicién aristotélico-tomista advirtié las pa-
radojas que suponia asignarle un estatuto ontolégico superior, que ahora vendria exigido por
su capacidad reflexiva de advertir el lugar tan decisivo que el mismo se asigna en la jerar-
quia de seres, si simultdneamente ello supondria una limitacién en el espontdneo ejercicio
del libre arbitrio y del propio obrar moral. La escoléstica renacentista habria anticipado asf
un problema profundamente moderno que ya en el pensamiento cldsico se volvié enorme-
mente conflictivo. ‘

La presente monografia tiene el mérito a este respecto de abordar una cuestién muy de-
batida en diversos autores que van desde el siglo XIII al XVI, especialmente en lo que ahora
se denomina la escoldstica renacentista del barroco italiano y espaiiol del siglo de Oro, espe-
cialmente de la Escuela de Salamanca. Se analizan asi las propuestas de Tomdés de Aquino, Ca-
yetano, Francisco Silvestre, los ‘Complutenses’, del Colegio Jesuita de Coimbra, de la esco-
lastica carmelitana del siglo XIV, de Domingo Béfiez, de Gabriel Vdzquez, de Francisco
Sudrez, de Juan de Santo Tomds, de San Juan de la Cruz, o de los novohispanos Francisco Her-
nindez y Antonio Rubio.

El compilador de la obra agrupa los problemas principales generados por el intelecto
agente en tres grupos: 1) el debate entre tomistas y anti-tomistas en el siglo XIII, con las con-
siguientes Correcciones y la subsiguiente Correcciones de las corrupciones, segiin se acep-
tara una interpretacién lo mds fiel posible al espiritu del aristotelismo o se mantuvieran ele-
mentos de una teoria agustinista de la iluminacién que cada vez se vefa mis problemadtica,
precisamente por no resolver adecuadamente la distancia asimétrica existente entre la ver-
dad divina y humana; 2) los debates del siglo XIV y XV entre los averroistas o nominalis-
tas y los diversos intérpretes fieles a las ensefianzas de Tomds de Aquino, especialmente el
Ferrariense, Cayetano y Tomds de Vio; 3) Finalmente, los debates de la escoldstica rena-
centista espafiola e italiana, donde el espiritu barroco se hizo perfectamente cargo del papel
tan singular desempefiado por el intelecto agente a la hora de alcanzar un posible conoci-
miento reflexivo del lugar ocupado en la jerarquia de seres, aunque ello fuera a costa de pro-
vocar la aparicién de paradojas atin mayores. Son estas dos tltimas épocas las que ahora se
analizan con m4s detenimiento, llamando la atencién en un punto. Primero la proliferacién
de autores analizados; segundo su audacia intelectual para afrontar un problema de muy di-
ficil solucién, que en muchos casos requiri6 anticiparse a problemas que después se radica-
lizardn adin més, especialmente el problema de la diferencia radical Gltima entre el Ser Pri-
mero, el intelecto agente y los seres participados, tratando de buscar una solucién en la
medida de sus posibilidades.
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