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AVERROIS: Exposi¢do sobre a Substdncia do Orbe. Tradugo direta do latim de Anna Lia A. de Almei-
da Prado e Rosalie de Souza Pereira. Porto Alegre, Edipucrs, 2006. 160 pp.

El nucleo del libro esta formado por la traduccidn portuguesa del opusculo averroico De substantia
orbis, basada en el texto latino publicado en el IX volumen de la edicion de los hermanos Juncta, de Ve-
necia 1562, folios 3A-14B. La édicién apvd Iunctas fue reimpresa en Frankfurt am Main por Minerva
Gmbh en 1962. Las autoras transcriben el texto de la edicién, con un espécimen de las paginas 3-6.

El original 4rabe no se ha conservado. La version hebrea fue editada y traducida al inglés por Art-
hur Hyman en 1986, y desconocemos su traductor judio. En los siete manuscritos completos, la obra va
acompafiada del comentario de Moshe de Narbona (m. ca 1362), quien la organizé en tres tratados.

La traduccidn del arabe al latin parece ser obra de Michael Scotus, entre 1227 y 1231, segun Roland
de Vaux y Steinschneider. Contiene cinco capitulos, impresos en Venecia por Nicolas de Vernia en 1483.
La edicién de los Tuncta, utilizada por las traductoras Prado y Pereira, incluye otros dos capitulos, 6y 7,
traducidos del hebreo por Abraham de Balmes. Los seis primeros capitulos se corresponden con los ma-
nuscritos hebreos citados, fundamentalmente. El séptimo capitulo traduce un texto hebreo identificado por
Helen T. Goldstein.

Rosalje Pereira ha escrito un elaborado prélogo a la traduccién, donde analiza el contenido del optis-
culo en el contexto averroico. Con razén nos precisa que no tenemos delante un tratado tnico, sino de va-
rios escritos reunidos bajo un tema genérico, el cuerpo celeste (pp. 18-19). No sabemos quién y cuindo
se hizo la seleccion, pero esta no es arbitraria.

Al comienzo del primer escrito o capitulo, Averroes anuncia que su objeto es el estudio de las dos
naturalezas de las que se compone el cuerpo celeste. Estas dos naturalezas son comparables a la materia
y forma de los cuerpos que se generan y destruyen, pero «no son de la misma especie».

En primer lugar, los cuerpos celestes son eternos. Ademds vemos que las acciones de las formas de
los cuerpos celestes son infinitas en cuanto sus movimientos son eternos. Averroes remite a la Fisica de
Aristoteles para establecer que estas formas no se encuentran en un sujeto mediantibus dimensionibus, una
frase de resonancias teolégicas. En Tomas de Aquino, por ejemplo, leemos que el cuerpo de Cristo en la
eucaristia esta en un lugar mediantibus dimensionibus alienis (Summa theologiae, IIT* q. 76 a. 5 co. y otros
pasajes). Pereira y Prado traducen correctamente la frase por «mediante as dimensbes», es decir, «por
medio de las dimensiones», y afiaden en nota «indeterminadas».

La distincidn entre dimensiones determinadas e indeterminadas la introduce Averroes en su discu-
sién con Avicena. Avicena habla de una materia corpérea caracterizada por tener una primera forma, la
de las tres dimensiones. Averroes acepta el concepto de materia corpérea, pero afiade que estas tres di-
mensiones no estan determinadas en el caso de la materia de los cuerpos generables y destructibles. Por
el contrario, la forma del cuerpo celeste precede a las dimensiones, y las determina. Esto significa que
estas formas no pueden ser recibidas por una materia que las reciba mediante las dimensiones. Si no las
puede recibir mediante las dimensiones, ademas de no poder multiplicarlas o cambiarlas, esta naturaleza
poco de materia tendra.

No la explica en el primer capitulo sino en el segundo, donde se propone examinar la naturaleza del
cuerpo celeste y donde no habla ya de sus dos naturalezas. La materia se asocia al cuerpo celeste mismo,
este es «como una materia de la forma separada», la forma del cuerpo celeste y es materia solamente en
el sentido de estar destinada a recibir la forma (fixa ad recipiendum formam). Por esta débil componen-
te material —uno cree interpretar— las sustancias celestes no sufren alteracion, y solamente cambian en
cuanto tienen accidentes distintos. Buena parte del segundo capitulo trata de estos accidentes, como son
el movimiento local, el caracter didfano o la produccion de calor.

Otro capitulo, €l 3° en la edicién Juntina, trata del movimiento del cuerpo celeste, del orbe, en su con-
junto, y Averroes remite también a la Fisica, cuyo libro VIII ha probado que este movimiento es eterno.
La composicién del cuerpo del cielo que se considera primero es una de motor y moévil, para luego pre-
guntar si el cuerpo celeste estd compuesto de materia y forma. Seria interesante saber en qué consiste la
distincion entre corpus caeli y corpus celeste, o si son sinénimos. En todo caso, Averroes descarta que este
corpus celeste esté compuesto de materia y forma porque entonces no podria tener una actividad infini-
ta, omne enim compositum ex materia et forma est finitae receptionis.

En esta argumentacién entra de nuevo Avicena, que habla —segiin Averroes— de una potencia o fuer-
za finita en el cuerpo celeste. Esto implica su carécter destructible, pero Avicena cree salvar la dificultad
con su distincién entre necesario per se y necesario ex alio. El cuerpo celeste adquiriria la necesidad, es
decir, su duracién eterna, tomandola de la potencia infinita del movimiento eterno. El argumento no con-
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vence a Averroes quien, de todos modos, tiene que explicar una doble realidad: un movimiento en si in-
finito pero que se transforma en los movimientos distintos de las esferas, a velocidades distintas.

Averroes distingue entre dos sentidos de ‘infinito’. Una potencia o fuerza puede ser infinitamente ac-
tiva o pasiva en el tiempo, pero finita en si misma, o infinitamente activa o pasiva en si misma. Este se-
gundo infinito no existe, dice Averroes, ni en los cuerpos celestes ni en los cuerpos sublunares. ;jPor qué?
Nos responde que los cuerpos tendrian que ser infinitos (en magnitud): Haec enim non accidit corpori
nisi secundum quod est corpus infinitum. Su solucién consiste en armonizar el infinito debido a los mo-
tores inmateriales con el finito de los cuerpos, y la solucién es este infinito in tempore. Por ltimo, y vol-
viendo a la cuestion de si el cuerpo celeste estd compuesto de materia y forma, Averroes la acepta en tér-
minos analégicos, en la medida en que todo cuerpo es activo y pasivo.

En el capitulo cuarto, Averroes sostiene que el movimiento celeste es el origen de los movimientos
sublunares, y garantiza su continuidad, y en el quinto, se opone al argumento de Juan Filépono, de que si
el mundo es finito, es decir, sus dimensiones son finitas, entonces su potencia es finita, sujeto a genera-
cidn y destruccién. Para Averroes, una cualidad infinita es posible en un sujeto finito y sostiene que aun-
que la tierra es finita, su reposo es infinito.

Las dos Gltimas cuestiones fueron afiadidas por Abraham de Balmes. En la sexta ataca a Avempace
y a Avicena porque, entiende Averroes, afirmaban que en los cuerpos celestes hubiera un motor compuesto
de materia y forma. Este capitulo VI esta fechado: Averroes lo terminé en 574/1178 en Marrakech. El ca-
pitulo VII solamente se conserva en latin y en el mismo, Averroes hace referencia a Alejandro, supone-
mos de Afrodisia, «sobre el régimen de las esferas», y también a Avicena y a los materialistas, para afir-
_ mar que el cuerpo celeste es posible por si mismo.

Los capitulos o escritos formando el opuisculo exponen temas importantes en el pensamiento ave-
rroico pero no es posible decir que el oplisculo sea sistematico. Los tres primeros capitulos, por caso, dan
respuestas distintas a la cuestion de si los cuerpos celestes se componen de materia y forma. Ademas ex-
ponen aspectos distintos, tales como la forma corpérea, los accidentes del cuerpo celeste, o la infinitud.
Uno duda, por esto, acerca de cual es la aportacion principal de Averroes. Rosalie Pereira nos ayuda a com-
prenderla cuando sefiala el distanciamiento de Averroes del sistema emanacionista propugnado por Avi-
cena y el esfuerzo por disefiar un sistema aristotélico.

Por lo demas, la traduccién de Pereira y Prado es excelente, en la medida en que mis conocimientos
de portugués me permiten afirmarlo, y esta bien anotada.

JOSEP PUIG MONTADA
Universidad Complutense de Madrid

FORMENT, Eudaldo: Tomds de Aquino esencial. Barcelona, Montesinos, 2008. 158 pp.

Con el titulo de «Tomés de Aquino esencial» y el subtitulo, bien significativo, de «el ente es el ob-
jeto propio del entendimiento» dcaba de publicarse en la editorial Montesinos una breve pero sustancio-
sa compilacién de textos de Santo Tomés elaborada por Eudaido Forment, profesor de Metafisica de la
Universidad de Barcelona y extraordinario conocedor de la obra del Doctor Angélico a cuyo pensamien-
to ha dedicado investigaciones imprescindibles recogidas en multitud de libros centrados lo mismo en la
trayectoria biogréafica de Santo Tomds que en los contenidos doctrinales caracteristicos de la filosofia to-
mista.

Si, tal y como ensefiaban las escuelas, «essentia» (0 quidditas) dice unidad de los caracteres o notas
de un ente dado, unidad que define y determina dicho ente como lo que es y no otra cosa, entonces, Eu-
daldo Forment puede efectivamente preciarse de haber oftecido en este libro las claves y notas funda-
mentales que configuran la fisionomia doctrinal més caracteristica de un «Tomas de Aquino esencial».
La presente antologia aparece estructurada en base a una atinada seleccion de textos concernientes a di-
ferentes problemas ontolégicos, teoldgico naturales, psicologicos, éticos y politicos extraidos de las di-
versas obras del Santo (lo que sin duda, dicho sea de paso, ofrece al lector una notable representacion de
la amplitud tematica recorrida por el sistema filoséfico de Santo Tomas) a la que se afiade asimismo una
bibliografia tomasiana realmente muy Util, por més que inevitablemente sucinta, asi como una introduc-
cion preliminar a cargo del propio Forment en el que este especialista presenta, con su probada perspica-
cia hermenéutica, alguna de las claves principales de la filosofia de Santo Tomas que, por lo demas, hacen
las veces de verdaderos hilos conductores de la propia compilacion textual..



