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La version latina de las epistolas de akirhi y al-Kindi, que
formé parte del proyecto denomina@ollectio Toletanaauspiciado
por el abad de Cluny Pedro el Venerable a mediddbsigloxii, no
habia sido objeto de una edicién critica hastacghento. Existe una
edicién anterior preparada por José Mufioz Sendjo@n, si bien
tuvo presente algun otro testimonio de las cagadimité “a copiar
del manuscrito 184 del Corpus Christi College, ddo@l”, como él
mismo admite Al-Kindi. Apologia del cristianismoUniv. Pontificia
Comillas, 1949, p. 355). Es decir, no conoce el adtsguo de los
testimonios: Paris, BnF, Bibliotheque de I'Arseh&62, del sigloxii.
Fernando Gonzalez Mufioz nos ofrece, por lo taatprimera edicion
critica de la version latina de las epistolas deladlmi y al-Kindi,
para la que se ha utilizado como base este matsaricual ha sido
colacionado con los otros diez testimonios concci® la obra. A la
edicion acompafa una traduccién del texto al dastel que
acrecienta el valor del trabajo al ponerlo a digpéds de los no
especialistas. Lo completan una util bibliografip. €xxv-Cxxxviil )

y un indice onomastico dividido en tres apartadmsnbres arabes,
biblicos y otros (pp. 279-287).

Segun nos anuncia Gonzélez Mufioz en el prelimiaaudrabajo,
edicion y traduccién van precedidas de un estudie pretende
“exponer los respectivos marcos histéricos y calag en los que se
inscribe la redaccion original y la traduccionrati asi como presentar
y discutir los principales aspectos y problemas dgara el texto en
si y su contorno: datacion, autoria, autenticidadntes, finalidad,
etc.” (p.Vv). El estudio introductorio se ocupa, en efecto,vdaas
cuestiones que afectan tanto a los contextos efuguen compuestos
original &rabe y traduccion latina de las epistdasal-Hisimi y al-
Kindi, como a las cartas en si, y trata de dar respueshkas
interrogantes que plantea este pretendido intericampistolar, el
cual, de acuerdo con la tesis inicial del editesist que a lo largo del
estudio va apoyando con sélidos argumentos—, paecenas bien
“una obra unitaria de inspiracion cristiana quesisee de una técnica
de presentacion tradicional como es el cruce dagap.vi).
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De la redaccion arabe de las epistolas deasiltd y al-Kindi se
ocupan los capitulos | y Il del estudio introduiiorEl capitulo |
(pp.1X-xx) describe “El contexto histdrico y cultural” en ejse
redactaron las cartas, prestandose atencion atdacigin de las
comunidades cristianas orientales bajo los gobsameeya y abasi, y
al desarrollo de una literatura de controversia leogue cristianos y
musulmanes tratan de reafirmarse en sus creeneiate fa las de los
contrarios, lo que contribuye al desarrollo di#n al-kalzm, o
justificacion razonada de la verdad revelada. Lgistelas que nos
ocupan se enmarcan, pues, en el contexto de fatlita apologética
cristiana que surgié en Oriente con la finalidadtatto de atacar el
islam —ni siquiera de ganar prosélitos entre losuimanes— como de
reforzar la fe de los propios correligionarios.sB#eratura adopta, en
consecuencia, un tono “prudente e incluso conaliagvitdndose los
temas que pudieran ofender a los musulmanes, cdestigaa el
dialogo entre el patriarca nestoriano Timoteo | jeecer califa abasi
al-Mahd.

El capitulo Il (ppXxxi-Lv) se centra en “La redaccién arabe de las
epistolas” en si. En primer lugar, se describengpor punto los
contenidos de las cartas, atribuidas al musulbd Allah b. Ismail
al-Hagimi y al cristiano"Abd al-Mash b. Ishaq al-Kindi, personajes
pretendidamente contemporaneos del califa dlida (813-833). La
epistola de al-Bkimi es una exposicion de los preceptos
fundamentales de la religién islamica, cuyo finregp es invitar a la
conversiéon a al-Kingd mientras que la de éste, declinada la
“invitacién”, es a la vez apologia del cristianismpaefutacién del
islam.

A continuacién, se abordan varias cuestiones costtiidas de las
epistolas, que afectan a la identidad de los quuresales y al posible
caracter ficticio tanto de algunas partes de laaotomo de su
totalidad. Se exponen las teorias mas favorablasaatenticidad de
las cartas, defendida por estudiosos como J. MG@ozlino ¢p. cit)

y G. Tartar Dialogue islamo-chrétien sous le calife al-M&n (813-
834). Les epitres d'al-kkhim et d’al-Kind [Paris, 1985]), frente a las
gue la ponen en tela de juicio, representadas,.e eotros, por
W. Caskel (“A-KINDI, Apologia del cristianismoed. Don José
Mufioz Sendino”, Oriens 4 [1951], pp. 153-158) y A. Abel
(“L’apologie d’al-Kindi et sa place dans la polémé islamo-
chrétienne”, enL’Oriente cristiano nella storia della civilt§Roma,
1964], pp. 501-523). A este respecto, Gonzélez Mus® sitta del
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lado de las tesis mas revisionistas. En relacidnlacepistola de al-
Hasimi, por ejemplo, opina que ésta habria sido compeestaalidad
por el propio redactor cristiano, ya que es “umaigeo bastante torpe
e inconsistente de exposicion y defensa de la fesulmana”
(p. xx1m), que “deja muchos flancos abiertos a la criticesistir en
todos aquellos aspectos de las doctrinas islamiésscontrovertidos
a ojos de los cristianos (paraiso sensual, poliganepudio, etc.)”
(p. xxIv), ademas de contener apenas “argumentos polémrictsa
el cristianismo” (pXxLvi). En cuanto al redactor cristiano, Gonzélez
Mufioz descarta que fuese un nestoriano que forpatie del circulo
de al-Mamun, tal como nos lo presenta el prélogo de las sdpal),
pues “las argumentaciones y el lenguaje teoldgedadepistola del
cristiano no tienen nada de nestoriano”{11 ). Igualmente ficticio
parece ser el epilogo en el que alivian reprocha al musulman por
no haber estado a la altura del cristiano en largef de su fe, epilogo
que transmiten la version latina de las epistoldss/testimonios del
original arabe (Gotha, Forschungsbibliothek, ar828y el karsun:
Paris, BnF, syr. 204).

Gonzalez Mufioz ve, en fin, razones para dudar @etlenticidad
del intercambio epistolar en si. En consideracifmsaimbdlico de los
nombres‘Abd Allah b. Isma‘il y ‘Abd al-Mash b. Ishaq; al tono
agresivo que adopta la carta del cristiano, mup@tedel habitual en
este tipo de escritos; a la “pobre e inconsisteatgumentacion del
musulman, entre otras razones, Gonzalez Mufioz sknana
considerarlo “una ficciéon cuidadosamente planifecadra servir a las
intenciones polémicas de un anénimo redactor anistide confesién
incierta, en cualquier caso, no nestoriana’x(jpx ), cuya finalidad era
“sobre todo robustecer la fe de los cristianososibie intentar
contrarrestar la oleada de conversiones al Islap&io también
“descalificar el espiritu colaboracionista de losortesanos
nestorianos” (pLv).

Sobre la personalidad del redactor cristiano pasedp decirse.
Las epistolas vienen siendo datadas entre 813, ténminoa quq y
932, como términcante quem Gonzalez Mufoz, tras exponer las
principales teorias al respecto, sugiere que @raig las epistolas
pudo ser un cristiano, tal vez melquita, que vigid Bagdad en la
primera mitad del siglex.

El capitulo Il (pp.Lvii-xcll) se ocupa de “La traduccion latina”
de las epistolas, integrante del corpus conocido @ollectio
Toletana Para este proyecto, Pedro el Venerable, abad laey,C
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reunié a un equipo de traductores (Robert de Ketttermann de
Dalmacia, Pedro de Toledo y el musulmanhsimmad) que entre
1142 y 1143 elaboraron, en el norte de la Peninbalica, un corpus
de textos sobre el islam. El traductor de las elfgistde al-Hsimi y
al-Kindi, en concreto, fue Pedro de Toledo, personaje welagenas
se sabe nada, una vez descartada una antiguasispgte apuntaba a
Pedro Alfonso de Huesca como posible traductor ake dartas,
hipétesis retomada en los ultimos tiempos por Pva&j Koningsveld
(“La apologia de al-Kinden la Espafia del sighal. Huellas toledanas
de un «animal disputax’, en: Estudios sobre Alfonso VI y la
reconquista de Toledfoledo, 1987-89], vol. Ill, pp. 107-129). Otro
Pedro, Pedro de Poitiers, secretario de Pedro méfdble, recibié de
éste el encargo de revisar la redaccion del té¥toobstante, segun
Gonzéalez Mufioz, su labor no se habria limitado ardeaision
estilistica y gramatical de la traduccién latinapsque debi6 de tener
parte fundamental en “las abundantes omisionesrpolaciones y
reformulaciones de pasajes enteros” con respectrigihal arabe
(p. LXV).

Se tratan a continuacion otras cuestiones relativda version
latina de las epistolas, como el ejemplar arabkzadb para su
elaboracién —cercano, pero no idéntico, a los destinionios
mencionados que incluyen el epilogo—; los puntoguenla traduccién
se separa del texto arabe, al menos de aquel cuédramzsmite la
tradicion manuscrita de la obra; y las glosas afesden los margenes
de la mayor parte de los manuscritos de la vetaidma.

Cierra este capitulo un apartado que estudia laeinfia de las
cartas en la literatura polémica europea entresigies Ix y Xxvi, a
través bien del original arabe bien de la traductdina. Del original
dependerian, entre otros, tratados compuestos siglelxil en la
Peninsula Ibérica, como Blalogi aduersus iudeode Pedro Alfonso
de Huesca o el anéninTalit al-wakdaniyya, y los escritos de Ramén
Llull y el obispo Pedro de Jaén en el sigln. Conocimiento, directo
o indirecto, de la version latina de las cartaapmecia claramente en
varias obras europeas de los sigtos a xvi, entre las que figuran el
Speculum Historialele Vincent de Beauvais en el siglo o elDébat
du crestien et du sarrazide Jean Germain, obispo francés del siglo
XV,

Termina el estudio introductorio con un capitulbl\e (pp. Xcv-
CXXIV), dedicado a “La tradicibn manuscrita” de la vénsiatina de
las epistolas de ala&imi y al-Kindi. Se describen en él las
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caracteristicas fisicas y los contenidos de aquealjemplares de la
Collectio Toletanague incluyen las cartas. Se analizan seguidamente
las relaciones textuales que existen entre logatifes testimonios,
andlisis que queda reflejado en stamma codicurprovisional hasta
tanto se estudien en profundidad los restantece®djue transmiten
la Coleccion. M.-Th. d’Alverny, que habia censadalgscrito con
anterioridad estos manuscritos, afirmaba que eicedBibliotheque
de I'Arsenal 1162 representairfe premiére mise en forme de la
collectior (“Deux traductions latines du Coran au Moyen Age”
Archives d’histoire doctrinale et littéraire du Mey Age 16 [1948],

p. 96). A este respecto, Gonzalez Mufioz opina gteeadice deberia
considerarse “mas bien como un primer ensayo dstitaeion de la
coleccién, compuesto a partir de copias de losagebs originales
efectuadas por uno o como mucho dos escribas afipadbs”
(p- cxv1).

Es este cddice, del sighil, el que sirve de base a Gonzélez
Mufioz para llevar a cabo la edicién critica dedesion latina de las
epistolas de al-&imi y al-Kindi, siendo sus lagunas —en concreto, al
principio de la carta de alasimi— suplidas con el manuscrito Oxford,
Corpus Christi College, 184, del sigtal, segundo en antigiiedad. En
el aparato critico se registran las variantes gq@semtan los otros
nueve manuscritos conocidos de la obra, fechaddssesiglosxiv y
XV, y se editan las anotaciones marginales.

La traduccion al castellano de la versién latindagdespistolas, que
sigue a la edicién, cuenta con un aparato de nosagado de
erudicién, con pertinentes comentarios y valiodarmacion sobre
practicamente todas las noticias y los nombresipsop los que se
hace referencia en el texto. Cabria, no obstanéeerhalguna
puntualizaciéon sobre alguno de los comentarios. éf@mplo, a lo
largo del trabajo se habla varias veces del ‘“reefilay entre
paréntesis se encierra el término anatgallil (p. 172, n. 130; p. 226,
n. 430). En realidadnuallil designa a la persona que se casa con una
mujer, después de haber sido ésta repudiada pantsdor marido,
para que, una vez consumado el matrimonio, sea pra volver a
casarse con el primero. El término empleado eretaién arabe para
referirse a esta union obligatoriaissilal (The Apology of El-Kindi.

A Work of the Ninth Century, written in DefenceCairistianity by an
Arab [Londres, 1885], pp. 31, 172, 200).

El poeta “Hannabiga” que menciona la version laticayo

nombre no recogen los testimonios conservados migihal arabe,
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podria ser en efecto alabiga alGadi, como propone el editor
(p. 219, n. 390), pero podria tratarse también-tabiga alDubyani,
uno de los mas renombrados poetas gelidiyya junto con Imraal-
Qays, quien si aparece citado en el texto ar&he Apology of El-
Kindi, p. 142).

Cuando la version latina presenta una varianteifgigtiva con
respecto al texto original, éste queda registradel @parato de notas,
de acuerdo con la traduccién francesa de TartagstA respecto es
importante sefialar que, como toda traduccion,estaon no siempre
refleja con total exactitud el texto arabe, lo guede inducir a error.
A modo de ejemplo, en el pasaje en que @hhi habla de las
comunidades melquita, jacobita y nestoriai&e( Apology of El-
Kindi, p. 7), Tartar traducdiraq (sing. firga) por ‘communautés
(Dialogue islamo-chrétienp. 89) cuando la palabra ‘secta’ quiza
reflejaria mejor el matiz de separacién o apartatoigue tiene el
término arabe, lo que tal vez explique que la versiatina dé
“heresis (p. 5; v. también pLXIX).

Las escasas, y de apenas importancia, erratagdfpeg y de
transcripcion (por ejemplo, la transliteracion @gn y hamzano
siempre es coherente, comogemi’ y ta'wil frente aiilm y quran en
p.XIV) no son singpeccata minutague en nada menoscaban el valor
del excelente trabajo de Fernando Gonzalez Mufiste Eepresenta,
hasta el momento, el mas completo y —me atrevatéia— definitivo
estudio de conjunto de la version latina y del iogeg arabe de las
epistolas de al-#imi y al-Kindi. Los trabajos que se hagan a partir
de ahora podran ocuparse de aspectos de las cadtaD menos
concretos, con la garantia de basarse en la meaym@flicion critica
que Gonzalez Mufioz ha puesto a disposicion de launmad
cientifica. No cabe, pues, sino congratularse pta mueva edicion de
las epistolas de alasimi y al-Kindi, asi como por la traduccion y el
estudio que la acompafian, frutos inequivocos dat biacer y el rigor
cientifico que siempre respaldan los trabajos teipgestigador.
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La Universidad Pontificia Urbaniana consigue eraestasion
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