Larecepcion del Derecho Romano
en Europa Central: una vision

introductora

. RECEPCIONES JURIDI-
CAS EN GENERAL

Por «recepeidny en sentido histéri-
co-cultural entendemos la aceptacion de
un bien cultural-espiritual ajeno. En sen-
tido especificamente juridico nos referi
mos con este [érmino a la aceptacion de
un Ordenamiento, fuente o institucion ju-
ridicos por una sociedad no sometida a
ellos. Como es sabido, ha habido repeti-
das veces recepciones juridicas en la
época moderna, Asi Japdn acogié a fi-
nes del siglo XIX un proyecto del BGB
aleman; Turguia con Afatiirk en 1926
puso en vigor como Derecho propio el
Codigo civil suizo, que era entonces el
cédigo civil mds moderno en Europa.
Por su parte, Grecia recibio en 1940 el
BGB alemin. Pero ya en la Edad Me-
dia alemana fueron recibidos Derechos
territoriales como el Espejo de Sajonia y
Derechos estatutarios, como los de
Litbeck o Magdeburgo, con la expan-
s16m de los contactos comerciales en el
oriente eslavo. Y asi como hablamaos de
familias de Derecho estatutario para
aquella época, podemos distinguir con
René David también para el mundo ac-
tual diversas familias juridicas con sus
respectivas analogfas tipicas(').

«Cada nacion tiene su Derecho -
pero el Derecho no debe ser nacianals,

hadicho Dirlev Taunm. actualmente pro-
fesor de Historia del Derecho en
Copenhague(®). Todo pueblo civilizado
ha vivido desde hace siglos de los influ-
jos fructiferos de corrientes culturales
extranacionales, El Derecho como una
de las manifestaciones culturales mas
mmportantes no se halla excluido de se-
mejante intercambio internacional. La
causa de tales recepeiones raramente
ha sido una imposicion politica, sino mu-
cho mis a menudo ¢l nacimiento de una
nueva necesidad de normas, un vacio de
reglas juridicas por consecuencia de un
cierto retraso en el desarrollo juridico.

Una prueba en contra de esta tesis
explicativa es, por ejemplo, el caso de
Inglaterra «Nolumus leges Angliae
mutares», no queremos cambiar las le-
yes de Inglaterra», declaré el Parlamento
de Merton 1236. El hecho de que Ingla-
terra quedase libre de una profunda re-
cepeion del Derecho romano, tiene su
base en que ya entonces un instruido es-
tamento de juristas habia desarrollado un
ordenamiento juridico satisfactorio para
las necesidades pricticas. Pues el vien-
{o penetra solamente ahi donde domina
una zona de baja presion, llendndola: en
Inglaterra dominaba, por el contrario, ya
entonces en cierta medida «alta presion
espiritual». Por otra parte se estd de-
mostrando paulatinamente, gracias a
Tecientes investigaciones, que tampoco
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Inglaterra quedd completamente fuera
del influjo de reglas juridicas romanas(’).

La recepcion no represento ninguna
especial debilidad de Alemania frente 2
todo lo ajeno, sino un proceso comidn i
toda Europa, incluso de alcance histérico
mundial. Junto ala Biblia, ha sido el Cor-
pus luris Civilis, en palabras de Heinrich
Mitteis, el libro de mas transcendencia en
la historia de la humanidad. La Bibliay ¢l
Corpus luris encarnaban para el hombre
medieval, que crefa en el libro, la ratie
scripta. La expansion del Derecho roma-
no es por ello perfectamente comparable
con laevangelizacion del Cristianismo. La
mision histérica mundial de Remalaiden-
tificaba R. 1= Thering. en la introduccion
asu obra fundamental «El espiritu del De-
recho romanos, en la superacian del prin-
cipio de la nacionalidad a través de launi-
versalidad de la humanidad.

II. PREMISAS DE LA RE-
CEPTIVIDAD DEL DE-
RECHO ROMANO

1. La transmision del antiguo Derecho
romano a sociedades modernas de ca-
racteres socio-culturales completamen-
te diversos es en si un fendémeno sor-
prendente. El sacrificio del Derecho tra-
dicional causa no menos estupefaccion
que la renuncia al idioma patrio. La com-
paracion con la lengua, que frecuente-
mente se ha establecido desde el Ro-
manticismo. sin embargo falla. La len-
gua es forma, el Derecho en cambio es
contenido. Nuestros codigos contienen
-traducidos- innumerables principios ju-
ridicos romanos. A pesar de la diversi-
dad de lenguas. son los cédigos amenu-
do andlogos entre si, y a pesar de estar
algunos de ellos redactados en el mismo
idioma, en ocasiones contienen tambicén
diferencias. La mayor parte, no obstan-
te, son tan solo variaciones sobre temas
ya conocidos.

La cualidad de la receptividad distin-
gue al Derecho romano de otros
ordenamientos juridicos antignos. Una
semejante aceptacion de otras culturas

juridicas, en particular de las caracteri-
zadas especificamente por su religiosi-
dad, como la hebrea o la mahometana,
asociedades de otro culto religioso. ape-
nas seria imaginable. Las ventajas inhe-
rentes al Derecho romano. en particular
la de una lengua rica en ideas, con con-
ceptos definidos de una manera suficien-
temente fija, probablemente no habrian
bastado por si solas para su recepcion.
Ulterior premisa esencial ha sido la téc-
nica del aislamiento (fsolierung) de lo
especificamente juridico de vinculacio-
nes extrajuridicas del hombre por la re-
ligidn, la moral, la costumbre. Este arte
del aislamiento lo dominaron pronto los
romanos; K Schulz lo describié con
maestria en sus «Principios de Derecho
romano», Agradecemos a F C. v
Savigny esta lucida vision: «El Derecho
no tiene razon de ser en si mismo: su
esencia es mds bien la vida misma, con-
templada desde un lado particular.» El
jurista observa desde una perspectiva
especifica el mundo de la vida humana,
de manera similar a como el encargado
de la iluminacién del teatro desde un lado
proyecta la luz sobre los actores sita-
dos en un escenario oscuro,

Las fuentes del Derecho romano se
nos ofrecen como una obra de abstrac-
cién de primer orden. Las descripciones
de casos estdn, en su mayor parte, des-
pojadas de todo 1o accesorio e insustan-
cial. Las personas que actian llevan nom-
bres tipo comoego y fir, Tittus y Maevius.
Alideal de la «justicia ciegas, es decirde
enjuiciar imparcialmente sin prejuicios sub-
Jjetivos, tiende este insuperable método
concentrado de la descripcidn de casos.
Los romanos cimentaron fas estructuras
y modelos bésicos como piedras de cons-
truccion del Derecho privado, sin las cua-
les no puede erigirse ningun sistema juri-
dico: por ej. la distincion entre sujeto y
objeto de derecho, entre actiones in rem
y actiones in personant; inventaron la
categoria de derechos reales sobre cosa
ajena (iura in re aliena), ele. Con todo
ello establecieron los romanos los funda-
mentos para la concepeidn de un Dere-
cho privado abstracto, esto es, del Dere-
chocivil «en si»,



2. Enconcreto se llevo a cabo este proce-
50 de abstraccion en diversos pasos histo-
ricos:

a) El primer paso fue la distincidn
entre derecho humano y derecho di-
vino (o espiritual ), es decir entre fies
¥ fas, entre iniuria v nefas. El con-
cepto del tus quedd asi limitado al
orden mundano; y Ia parte espiritual
de la elaboracion del Derecho se re-
dujo a un minimum apenas atin per-
ceptible. No hubo en Roma, en la
medida de nuestros conocimientos,
Juicios de Dios, ordalias; a diferencia
del Derecho germdnico, donde tuvie-
ron vigencia largo tiempo y desapa-
recieron solo justamente con la re-
cepeidn del Derecho romane. Los
Juristas romanos jamas confiaron en
el modo irracional de solucionar ca-
sos mediante pruebas de agua o de
fuego. mediante la decision de la suer-
te, o el duelo. Con razon, a este res-
pecto, intercedio el gran sabio uni-
versal G, W. Leibriz en favor del
estudio del Derecho romano y de su
codificacion, porque esperaba de él
«mayor racionalidad»""

b) En un segundo paso del aislamien-
to, separaron los juristas republica-
nos de Roma el s de la mera cos-
wmbre Gros, consiuetidn). asi como
de la moralidad y ética (honi mores).
Conceptos morales en las fuentes
juridicas como hanestas, pretas y
sobre todo fides, asi como sus con-
trarios twrpitudo y dolus malus tes-
timonian las elevadas exigencias éti-
cas frente al Derecho; «honeste
vivere» es segin Ulpiano D. 11,10
incluso el primer mandamicnto del
Derecho. Ambos campos, ius y mo-
res se entrelazan de miltiples mane-
ras, manteniéndose. sin embargo, por
principio separados. La concrecidn
de los conceptos en blanco referidos
a la moral social ha sido y es tarea
de los juristas consultores y de los

jueces al solucionar conflictos en
cada época. Su elasticidad permitio
alos juristas, en los tiempos de lare-
cepeion, llenarlos a veces de conte-
nido nuevo y actualizado. De esta

manera, los juristas alemanes de la
recepclon no consideraron comao fe-
sion a los beni mores, en contra de
los romanos, la limitacion de la liber-
tad de testar a través de contratos
sucesorios vinculantes. La prohibi-
cion de pactos sucesorios, por consi-
guiente. no fue recibida en Alemania
(a diferencia de Italia, Francia y Es-
paia). En cambio acepté nuestra ju-
risprudencia (en contra de los Esta-
dos Unidos) lailicitud del pactum de
quota litis, por el cual el abogado
recibe como honorario un tanto por
ciento del pleito en caso de ganarlo.

¢) Especialmente favorable a la recep-
tividad del Derecho romano se mos
tré en tercer lugar la separacion, ob-
tenida ya en la Antigliedad, entre ¢l
iuy eivile (el anticuado ius Quiritium)
y el fus gentivm (¢sle en su mayor
parte idéntico al ius naturale)., El fus
civile era en este sentido el Derecho
privado propio en vigor para los ciu-
dadanos romanos; el ius gentiven, en
cambio, el derecho (principalmente
tamhién privado) comiin atodos pue-
blos civilizados. El pretor peregrino
elabord desde lamitad del siglo terce-
1o antes de Cristo la nueva y elastica
masa juriclica del ies gentint sobre la
base de la bona fides, el deber de
mantener la palabra dada, incluso en-
tre extranjeros, sin considerar su per-
tenencia a una concreta raza, religion.
lengua, 0 nacionalidad. Ya entonces se
reconacieron los contratos consensua-
les sin forma (compraventi, arrenda-
miento, contrato de servicios y de obra.
sociedad y mandato). Ademis se pro-
duce ya en la época clasica la sustin-
cion de la engorrosa mancipatio por
la tradirie informal. En resumen, se
trata ya entonces de una forma de wsus
modernus, la eliminacion de formali-
dades. y Ja progresiva espiritualizacion
del Derecho comoevolucion tipica ge-
neralmente comprobable.

El forum: del pretor peregrino satisfa-
cia por tanto las exigencias del comercio
del orbe romano expandido por todo el
mar mediterrineo. Se llegd asi a un «De-
recho del raficox, un Derecho mercantil

(4) E, Sturim, Das romische Rechlin
der Sjcht von G.W. Leibniz (1968)



mis apto para atender a las necesidades
de los comerciantes en ¢l periodo de la
recepeion frente a los anticuados y local-
mente dispersos Derechos particulares.
Comoins genriwm designa Gayo D. 1,1.9
qitad naneralis ratio inter omnes homi-
nes constituit («Jo que la razon natural
establece entre todos los hombres»), es
decir aquellas normias que se obtenian di-
rectamente de la naturaleza humana o de
la de las cosas, sencillamente porque se
mostraban razonables. Asi, por ¢j., pudo
ya el jurista cldsico-tardio Marciano D.
25.2.25 atribuir lacondictio possessionis
contra los poseedores ilegitimos a un prin-
cipio del ius gentium: En origen se cred
en realidad la condictio inicamente para
procedimientos entre cludadanos roma-
10s; pero, como institucion conforme ala
razon no se limitd a ellos.

3. La formacion del cldsico ius gentim
hasta los emperadores Severos es. por
consiguiente, un proceso de naturaliza-
cién o «purificacions del Derecho tradi-
cional. iniciado ya en el Principado. Ta-
les procesos de purificacion se repitie-
ron en el curso de la historia ulterior;
nunca se aplicé el Derecho romano al
pic de la letra. El emperador Justiniano
y suministro de justicia Triboniano die-
ron un paso adelante mediante sus le-
yes de reforma y sus interpolaciones. La
mancipatio fenecida tiempo atrds fue
eliminada sistemdticamente de las fuen-
tes por los compiladores, y con ella, la
fidueia. Este proceso de purificacion
aparece a los ojos de los historiadores
del Derecho normalmente como un em-
pobrecimiento de la abundante riqueza
de las figuras clasicas; persistié a partir
ak enwnces un soib un bpo at prenda
(pignus), sélo un tipo de fianza (fi-

deiussio). Esta clarificacion del rebo-

sante arsenal de figuras juridicas surgi-

das a lo largo de la historia fue, por otro
lado, una necesaria incision quirirgica.

En este sentido operd también la apor-

tacion de Justiniano a la reforma de los
estudios en interés de sus alumnos, Le-

yes claras y breves constituyen la base
imprescindible de una solida formacién
juridica; como dice el propio Justiniano:

simplicitas legibus antica. «la sencillez
debe ser amiga de las leyes».

IIL EL PROCESO DE LA
RECEPCION EN EURO-
PA CENTRAL

Todos los pueblos del Sur y del centro
de Europa han entrado en contacto con
¢l Derecho romano més o menos profun-
damente. debido a que la recepeidn, como
se ha dicha ya, ha sido un fendmeno que
ha afectado a Europa entera. A Alema-
nia, al Norte de los Alpes, legd relativa-
mente tarde, pero de la manera mds in-
tensa. En el Norte de Italia medieval, no
se habia perdido del todo el conocimiento
de algunas partes del Codex Tustinianus.
Pero el redescubrimiento del Digesto por
Imerio (0 Guarneri, quizds un alemdn
llamado Werner, que latinizd su nombre)
fue la premisa para la fundacién de la
Escuela de los Glosadores, surgida en
Bolonia, en laque durante los siglos veni-
deros se instruy6 el docto estamento de
Juristas europeos.

En concreto se puede dividir larecep-
cidn en tres periodos: recepeion tempra-
na (siglos XIU/XIIL). recepeidn principal
(siglo XV) y recepeion tardia (siglo XIX).
La recepeion temprana se refiere a la
aceplacién del Derecho romano vulgar en
los Estados germénicos sucesores del Im-
perio romano. La relacion que existe en-
tre la recepeion temprana y la recepcion
principal es acaso andloga a la que hay
entre la inclusion de diversos extranje-
rismos y la aceptacion de un idioma ex-
tranjero por completo (asi la comparacion
de 0. von Gierke). Los Derechos de raiz
germédnica fueron redactados en latin, las
llamadas leges Barbarorum (sobre todo
la lex Safica. 500 d.C.). Los documentos
negociales se escribian también en latin.
El alemén, por otro lado, se utilizaba tan
séloen juicio ante el tribunal. Para redac-
tar sus leyes, los germanos no tenfan un
idioma adecuado; durante alrededor de
siete siglos (hasta el Espejo de Sajonia de
1235) se sirvieron por tanto del latin.

Larecepcion principal (también llama-
da recepeion prictica) alcanza su punto
culminante con la Ordenanza del Tribunal
Cameral del Imperio de 1495, La post-




recepcion es una obra de la Escuela His-
térica del Derecho fundada por Savigny,
asi como la subsiguiente Escuela pan-
dectistica (cuyo exponente fue B. Winds-
cheid). Se hadesignado al primer periodo
de la recepcion (recepeion temprana.
Friihrezeption) también como el de la re-
cepeion «ledrica»; ya que en esta época
se [1j6 la base ledrica de la pervivencia del
Derecho romano en Alemania. Su funda-
mento fue la doctrina de la translario im-
periiz El emperador asumia desde Carlo
Magno ¢l titulo de Imperaror Romano-
sune; ¢l imperio se denominaba Sacrum
Imperium Romanmom, mas tarde (desde
elsiglo XV) Sacro Imperio Romano de la
Nacién Alemana; con laadicion de las pa-
labras «Nacion Alemanas se significaban
las zonas del imperio en donde se asenta-
ron habitantes de origen germdanico. Por
consiguiente, los emperadores alemanes
se sentian como sucesores de los princi-
pes romanos: de Augusto, Diocleciano,
Constantino y Justiniano. Segiin esta su-
gestiva pero ahistorica concepeion el De-
recho romano no era contemplado como
algo extrano; se lo consideraba mas bien
como Derecho del Emperador (Karser-
rechi) vigente desde antiguo. Corona ¢
Imperio constituian asi los pilares bisicos
de la recepeion en Alemania.

La idea de la translatio imperii ha
tenido como consecuencia una recepeion
total in complexy. En este sentido se di-
ferencia Alemania de Francia. Francia
también acogié el Derecho romano, pero
noincomplexu; y en absoluto porque fue-
se Derecho imperial. Los reyes france-
ses incluso se oponian a la idez del Impe-
rio. Segiin un ingenioso adagio, los juris-
tas franceses aceptaron determinados
principios juridicos romanos ‘non rarione
imperit, sed imperio rationis': «no por
razon del imperio, sino por imperio de la
razén». Imperio de la razon aqui quiere
decir en la medida en que reglas o institu-
tos del Derecho romano demostraron Le-
ner sentido y serutilizables en la prictica.
Asi porejemplo, una aplicacion de laplu-
vis petitio, e decir de la irracional pérdi-
datotal del litigio en caso de una peticion
excesiva (aunque equivocada minima-
mente) por parte del demandante nunca
fue discutida en serio en Francia (al con-

trario que en Alemania) ™. La jurispruden-
cia del Parlamento de Paris procurd una
saludable nivelacion entre las provincias
romanizadas del Sur correspondientes al
droit écrit. ¥ las germanizadas del Norte
del Sena correspondientes al droit cou-
timier. De este modo, conservo el Code
civil francais en buena medida mas ele-
menios germanicos que el propio BGB
alemdn. La libertad de testar no penetrd
nunca completamente en Francia; pues
el testador solo puede disponer sobre una
cierta porcion del caudal reficro: la lla-
madaguotit. disponible, e incluso ésta sélo
en favor de legatarios, no a los herede-
ros; el resto, la réserve. debe reservarse
para los herederos legitimos.

IV. LA CONTRIBUCION
DEL DERECHO CANO-
NICO

Promotores fundamentales de la re-
cepeion, junto a la Corona y el Imperio,
fueron el Papado vy la Iglesia Catdlica.
Al lado del Corpus Iuris Civilis, se si-
o ¢l Corpius furis Canonici (con su
parte principal. el Decretum Gratiani),
como fuente del Derccho comiin recibi-
do. Las leyes laicas (imperiales) y los
canones eclesidsticos integraron conjun-
tamente el ius utrumque. Legistas y
Canonistas (también llamados Decre-
talistas) estudiaban y ensefiaban juntos
con idéntico espiritu contempori-
neamente en la misma escuela de
Balonia, cuna de la renovacion del De-
recho, tanto secular como eclesiastico
en la Alta Edad Media. El titulo de Doc-
tor iwris uiriusque, que mis tarde se
otorgaba con mds frecuencia, en un prin-
cipio sdlo lo obtenian unos pocos privile-
giados. Ser «doctor en ambos Dere-
chos» constituia una distincién elevada
¥ poco comiin; presuponia un estudio do-
ble en sendas facultades, en origen se-
paradas. En ocasiones, los clérigos no
lograron ni tan siquiera ser admitidos en
las Facultades de Derecho secular. Tan
s6lo a partic del siglo XIV se configurd
el doble doctorado. En las Universida-
des alemanas fundadas desde la segun-
da mitad del siglo XIV (Praga 1348,
Viena 1365, Heidelberg 1368, Colonia

(5) Wiegand, Plus petitio (1974); re
cension: Wyeke, Archiy [.d. civilist.
Praxis 177 (1977) 2624



(61 U Walter, Tus canonicum in jure
cvili (1975).

1388) originariamente prevalecicron cn
nimero los profesores canonistas. La
razon era que las Universidades surgian
amenudo dotadas de privilegios papales.

El Derecho imperial no luché contra
el eclesidstico ni al contrario, sino que
ambos se complementaron mutuamen-
te"). El Derecho candnico se erigio so-
bre la base del romano. Numerosas
regulae iuris antigw del (dltimo titulo
del Digesto 50,17 fueron adoptadas en
su espiritu por el Papa Bonifacio VIII,
en su Liber sextus decretaiium, lerce-
ra parte del Corpus furis canonici, pro-
mulgado en 1298, Un principio de
subsidiariedad mutua condujo a la pau-
latina penetracion reciproca de las dis-
ciplinas, originariamente separadas, de
la Legistica y de la Canonistica. Los tri-
bunales eclesidsticos enjuiciaban subsi-
diariamente conforme al Derecho roma-
no, favorecido por laregla Ecciesia vivir
lege romana. Los ribunales laicos apli-
caban viceversa a veces reglas del De-
recho candnico, La progresiva fusion de
ambas disciplinas se manifiesta en el afo-
rismo: lus canonicim et civile sunl
adea connexa, ui unum sine altero
intellegi non potest («El Derecho ca-
nonico y el civil hasta tal punto estin
unidos que no puede entenderse ¢l uno
sin el otro»). En caso de conflicto ven-
ciit, sin embargo, el Derecho canénico
por ser mas reciente (segiin la regla Lex
posterior derogat legi priori).

EIl dominio del Derecho de la Iglesia
fue ante todo ¢l Derecho procesal. Los
tribunales episcopales desde 1221 en
Maguncia y Tréveris enjuiciaron no sélo
dsuntLs At Coniesion y ue 1€, o acerca
de cuestiones relativas al cargo u orden
eclesidsticos de clérigos y monjes, sino
que también trataron temas de matrimo-
nie y testamento; resolvieron también
casos que afectaban a pobres, viudas,
huérfanos o cruzados. Por las ventajas
que ofrecia acudir a los tribunales ecle-
siasticos, fueron estos a menudo invo-
cados por las partes en otros conflictos
en calidad de arbitros, de manera andlo-
ga a la Episcopalis audientia de la An-
tigtiedad tardia. La jurisdiccién eclesids-
tica ejercid influjo material en materia

¢ posesion con el reconocimiento de la
exceptio v de la actio Spolii (sobre la
base de la regla Spoliatus ante omnia
restitiendus:. «El despojado ha de ser
restituido ante todo»). En la doctrina de
la usucapion segtin el Derecho canéni-
¢o, adiferencia del Derecho romano cli-
sico, la mala fe sobrevenida impide al
poseedor adquirir la propiedad (male

fides superventens nocet), por consi-

derar la mala fe como éticamente re-
probable en todo momento. En el cam-
po de las obligaciones, se reconociz la
tutela procesal de cualquier contrato (ex
nitde pacto oritur actie;, asi mismo un
paso adelante respecto del Derecho ro-
mano clisico), y especialmente la pro-
mesa bajo juramento, porque la ruptura
de juramento fue considerada como pe-
cado. En el Derecho de sucesiones pro-
movié la Iglesia, ante todo, el reconoci-
miento de la libertad de testar, y no de
forma absolutamente desinteresada, sc-
gun la doctrina de la cuota hereditaria
de «Jesucristo» como hijo: Todo creven-
te ha de reservar una porcién de la he-
rencia a Jesucristo como a un hijo legiti-
mo, y por ello se le ha de permitir otor-
gar un testamento en favor de la Iglesia
0 de una fundacién pia. Esta parte se
conocid también como cuota en favor
del alma (Seelieil).

V. LA VIGENCIA EFECTI-
VA DEL IUS COMMUNE

La citada recepcidn total del Dere-
cho romano (in complexu) en Alema-
nia se encontrd, sin embargo, con cier-
tos limites: La parte griega del Corpus
s crvls, en parucurar e fas Nove-
las, no fue recibida (‘Graeca non
leguntur’); y asi lampoco aguellas le-
yes a las que no prestaron atencién los
glosadores (Quod non adgnovit glos-
sa, non adgnovit curia: «Lo que no
reconoce la glosa, tampoco lo recono-
cen los tribunales»). De este modo, fue
recibido el Derecho romano en la forma
que le dio la Glossa ordinaria de Accursio.
La priictica tendié a sobreponer la auto-
ricad de la Glosa por encima del conte-
nide del texto cldsico-justinianco. Sicur
antigui aderabant idola pro deis, ita




advocati adorant glossaiores pro
evangelistis: «Como los antiguos roma-
nos idolatraban las imégenes de sus dio-
ses, asi adoran los abogados a los
glosadores como a los evangelistas.» El
insigne glosador Azon gozd como autor
de una Swna del Codex de tan alta es-
tima, que se llegd a afirmar que sin la
posesion de su libro ningiin abogado po-
dia ser admitido ante los tribunales («Chi
non ha Azo, non vada in Palazzo»).

En esta forma. refinada a través del
método escolastico de la Alta Edad
Media, miles de escolares alemanes que
estudiaban Derechoen Bolonia, se 1o lle-
varon consigo allende los Alpes, donde
pasaron a ocupar puestos influyentes en
la judicatura y la administracion del [m-
perio, al servicio de principes y sefiores
ode los municipios. Segiin la Ordenan-
za del Tribunal Cameral Imperial de
1495, la mitad de los vocales (jueces)
debfa ser jurista de carrera. Debian ju-
rar emitir sentencia «de acuerdo con el
Derecho comun del Imperio» (es decir,
omano y canonico). «asi como segiin
los rectos, honorables y tolerables
ordenamientos, estatutos y costumbres
de los principados y sefiorios, que ante
cllos fueran presentados». De acuerdo
con esta llamada «cldusula de salvaguar-
diar regia el Derecho comin sdlo
subsidiariamente, precediéndole los de-
rechos particulares de los municipios y
territorios. («El Derecho estatutario pre-
valece sobre el Derecho territorial; el
Derecho territorial prevalece sobre el
Derecho comiin»). Esta teorfa se desig-
na en aleman como Statutentheorie,
cuyo nombre deriva de la expresion iy
staturim. Segin ella, se concede rango
preferente al Derecho local especial
(como fex specialis)”.

Lacliusulade salvaguardia y la teorfa
de los estatutos regian, no obstante, sélo
tedricamente. En la prictica se invertia a
menudo la subsidiariedad del Derecho co-
muin. En primer lugar, los estatutos locales
v las costumbres, segiin el citado artfculo
de la ordenanza del Tribunal Cameral Im-
perial, debian ser «presentados ante», es
decir expuestos ante el tribunal al igual que
los hechos controvertidos. En caso de

duda, su vigencia dependia de su prueba.
A este respecto, en ocasiones los doctos
jueces se mostraban muy exigentes, ya que
ignoraban los Derechos y costumbres lo-
cales. En efecto los jueces habian estu-
diado tan sélo el Derecho comiin: los De-
rechos particulares no eran considerados
por los profesores de Universidad como
merecedores de atencion cientifica. La
regla fura novit curiat {«los tribunales
conocen e} Derecho») valia por ello sola-
mente para el Derecho comiin. En segundo
lugar, en caso de duda acerca del dmbito
de vigencia de una norma de Derecho
estatutario, los glosadores formularon ade-
miis la maxima Staduta sunt stricte inter-
pretanda («los estatutos han de interpre-
tarse estrictamente»): es decir, anle una
laguna juridica no era admisible su aplica-
cion analogica a casos similares. En ter-
cer lugar, los Derechos particulares esta-
ban subordinados a la reserva del orden
pitblico, pues sélo habian de tomarse en
cuenta en la medida en que fueran «rec-
t0s, honorables y tolerables», Mediante la
invocacion de esta cliusula, no fue infre-
cuente declarar como «irracional» una
regla del Derecho particular, por contra-
decir la ratio scripta del Derecho romano.
En cuarto y dltimo lugar, figuras juridicas
germinicas fueron interpretadas adoptan-
do sentido romano (la llamada interpretio
romana). Ejemplo de un instituto germd-
nico revestido de ropaje romano es acaso
el itsusfructus maritalis (el usufructo del
patrimonio de la mujer por parte del mari-
do): «un Michel aleman llevando toga ro-
mana (segin las palabras de H. Mitteis).

La teoria de Schilter denominada de
la “fundata intentio” describe esta inver-
sion de lacliusula de salvaguardia de esta
manera: Qi s romeanon adlegat, ha-
bet fundatam intentionem («Quien ale-
gael Derecho romano tiene fundada pre-
tension») ™. Aquel litigante que pueda apo-
yarse enuntexto glosado del Corpus furs
civilis, posee en caso de duda una funda-
da pretensién. Recae entonces sobre el
adversario la carga de demostrar la no vi-
gencia de Derecho romano (mediante su
10 recepcion o derogacion).

(7) Wiegand, Studien zur Rechtsan-
wendungslehre der Rezeptionszeit
(1977) 162ss,

(8) Wiegand, Zur Herkunft und
Ausbreitung der Formel «Habere
fundatam mtentionems, Festschr,
Krause (1975) 126ss




VI. ;RECEPCION A TRA-
VES DE ACTO LEGIS-
LATIVO? LA LEYENDA
DE LOTARIO

La citada Ordenanza del Tribunal
Cameral Imperial de 1495 no introdujo
¢l Derecho romano en Alemania, sino
que lo presumio vigente desde antiguo.
En su vigencia desde tiempos inme-
mariales crefan también los emperado-
res alemanes; acaso reconocible por el
hecho de que en el siglo X1 el empera-
dor Federico Barbarroja anadio a las
Novelas de Justiniano sus propios de-
cretos feudales, Un fundamento legal de
la recepeion in complexn, sin embargo,
s6lo se intentd ofrecer desde el siglo XVI
atribuyendo la introduccién del Derecho
romano a la persuasiva personalidad del
emperador Lotario I11 de Suplinburgo.
Dice el relato que tras su victoria en Italia
del Sur, y poce antes de su muerle en
1137, ordend legalmente la aplicacion del
Derecho romano en los tribunales v su
ensenanza en las Universidades.

Esta teorfa, acaso alentada por Ph.
Melanchthon, surgi solo mis tarde (si-
glo XVI), cuando tras el debilitamiento
del poder central imperial se ansiaba
hallar una explicacién de la recepcion
practica. El famoso poligrafo H. Con-
ring se encargd, no obslante, de enviar
esta teoria al mundo de la fibula. Des-
de entonces se la denoming «la levenda
de Lotarios. Conring se convirtic con su
libro De origine tiris Germanici asi en
el fundador de una historia del Derecho
alemdn. En el afio de su publicacién
1643, hacia el fin de la Guerra de los
Treinta Afios, habia quebrado definitiva-
mente la idea del Imperio y, con ella, la
conciencia del Derecho universal.
Conring superd de este modo la doctri-
na de la mranslario imperii. que habia
pervivido ininterrumpidamente desde la
Antigliedad, manifestando su libro una
tendencia antiimperial. En lugar de la
transiatio imperit, construyé Conring
una teorfa de la recepcion puramente
pragmilica: EI Derecho romano ha sido
usu sensim receptom (recibido insensi-

blemente por el uso) o, como dice G.
Dahm, «ha penetrado lentamente de
puntillass. En lugar de la idea politica de
Roma, relutada por Conring, surgi en-
tonces en el Renacimiento la «idea cul-
tural de Romay, es decir, la representa-
cion de la ejemplaridad del patrimonio
cultural y juridico de la Antigiiedad. P.
Koschaker percibio profundamente este
trinsito en su magnifica obra «Europa y
el Derecho romanos,

En resumen, no hubo acto legislativo
alguno que introdujese en su totalidad el
Derecho romano: mas bien, desde el si-
glo XVI, tan solo ciertas leyes especifi-
cas, como la Ordenanza Imperial del
Notariado (afo 1512) y diversas orde-
nanzas imperiales de Policfa, que se apo-
yaban, en cuanto a su contenido, firme-
mente en el Derecho romano, ¢ inter-
pretaban como auténtico tan sélo el
Derecho que ya estaba realmente vigen-
te. La recepeion no se limitd, sin embar-
go, al Derecho privado: El Cédigo Penal
Imperial de Carlos V, la Constitutio
Criminalis Carolina, u Ordenanza Ju-
dicial Penal de 1532, tomo de su mode-
lo, la Bambergiensis. mucho del Dere-
cho penal romano.

VII. LA PRIMERA OLA
CODIFICADORA DE LA
EPOCA DE LA ILUS-
TRACION

Sdlo podemos tratar aqui brevemen-
te el posterior desarrollo en los diferen-
tes territorios. Tras finalizar la Guerra
de los Treinta Afios se independizaron
Suiza y los Paises Bajos de la alianza
imperial y desde entonces dejaron de re-
conocer la supremacia del Tribunal
Cameral Imperial. Los Derechos
estatutarios y territoriales fueron repeti-
das veces reformados. Los soberanos
de los distintos territorios se dedicaron a
realizar codificaciones siguicndo las en-
sefanzas del Usus modernus vy de la
Escuela del Derecho Natural (ss, XVII/
XV, El ¢6digo de Baviera (Codex
Maximilianeus Bavaricus Civilis) del
ano 1756 (el mismo afio del nacimiento




de Mezart) es la primera codificacién
completa, que, sin embargo. deja al De-
recho romano-comin vigencia suple-
toriz. Es un precedente de los tres gran-
des codigos de Derecho Natural, que
desplazaron al Derecho comiin como tal
de su dmbito de vigencia (si bien lo asu-
mieron materialmente multiples veces),
a saber: el Derecho Territorial General
prusiano de 1794 (redactado por Car
Gontlieb von Sudrez y Graf Carmer),
¢l Cadigo Civil General austrfaco de 1811
(redactado por Karl Anton von Martini
v Franz von Zeifler) y el Cade Napo-
ledn de 1804, que se introdujo en la par-
te occidental del Rin en Alemania, y,
adaptado en redaccion alemana, en
Baden.

VIII. SAVIGNY Y LA ES-
CUELA HISTORICA DEL
DERECHO (SIGLO XIX)

Tras el fin victorioso de la guerra de
liberacion contra Napoleon, siguid en vi-
gor el Derecho francés en los territorios
del Rin y en Baden. Elinfluyente jurista
de Heidelberg A. F J. Thibaut plante6
ademis en 1814 la exigencia de confec-
cionar para Alemania, siguiendo el mo-
delodel Code civil, un similar codigo na-
cional. Estaexigencia encontrd en el mis-
mo aio 1814 la oposicion del joven Sa-
vigny, llamado a la citedra de la recién
fundada Universidad de Berlin, Segtin
Savigny, ain no habia llegado el momen-
toiddneo para una dptima codificacion del
Derecho privado. Savigny afirmé que el
plan de Thibaut no era. tras el Congreso
de Viena bajo la presidencia de Mer-
ternich, politicamente realizable, ya que
los Estados soberanos alemanes se ha-
brian opuesto a la introduccion de un c6-
digo nacional. De este modo, el Derecho
rOmano-comin siguid vigente casi un si-
glomis para un tercio de la poblacion ale-
mana, es decir, la situada en un corredor
que iba desde la costa en ¢l Norte hasta
los Alpes enel Sur,

La Escuela Historica del Derecho
fundada por Savigny reconducia el De-
recho, al igual que el idioma, al poder
creador del «espiritu del pueblo»

(Volksgeisr) operante en la historia y di-
rigi6 sus esfuerzos contra los excesos
racionalistas de los periodos anteriores
de la Hustracién y del Derecho de la
Razoén. El retorno programitico de
Savigny al «puro» Derecho romano de
las Pandectas eximia al derecho justi-
nianeo de los desarrollos «falsificadoress
de los postglosadores. del Usies moder-
nus vy de la Escuela de Derecho natu-
ral. Bajo el influjo de estos iltimos, en
Francia, porejemplo, se impuso el prin-
cipio del consensualismo en la transmi-
sién de la propiedad, por causa de la ge-
neralizacion, desde hacia mucho tiempo
operada, del constitutim possessoriun;
en cambio, la interpretacion mas fiel al
lenor de las fuentes justinianeas de la
Escuela Histdrica llevd en Alemania de
nuevo al principio de la traditio (Tradi-
tionipus deminia rerum. non nudis
pactis transferuniur, Diocl, C. 2,3,20
del ano 293; «Las propiedades de las
cosas se transfieren a través de entre-
ga, no de nudos pactos»; asiel BGB en
929 55.() v 1o mismo sucedia en el C6-
digo civil espafiol, art. 609, pr. 2°).

La labor del desarrolle del derecho
no podia asumirla, segin Savigny, ni la
legislacion de entonces, ni la jurispruden-
cla, sino tnicamente la docta ciencia ju-
ridica de la Universidad. Savigny mis-
mo y sus muchos discipulos talentosos
iniciaron la renovacion cientifica del de-
recho con entusiasmo. Encontraron su
expresién en una impresionante cifra de
importantes publicaciones, que en parte
fueron también traducidas a idiomas
extranjeros. Asi la Pandectistica ale-
mana alcanzé en el siglo XIX un puesto
preeminente en |z doctrina juridica mun-
dial. Su repercusion se manifiesta parti-
cularmente en Austria, donde. a pesar
de la vigencia del ABGB de 1811, las
doctrinas de Savigny encontraron mu-
chos seguidores gracias aJ. Unger: con-
dujo ademds a una profunda reforma
educativa en las Universidades. La pre-
cisa definicion de los conceptos y una
clara construccion sistemdtica constitu-
yen las indiscutibles aportaciones de la
ciencia Pandectistica. Un ejemplo del
fino andlisis conceptual de esta escuela
es la distincion entre la relacién interna

(9) Véase Wacke, Das Besitz-
konstitut als Ubergabesurrogat in
Rechisgeschichte und Rechsdog-
matk (1974) Iss., 21ss,
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t10) Laband, Die Stellvertretung bei
dem Abschluss von Rechtsges-
chiften nich dem ADHGB, Zeits-
chrift fir Handelsrecht 10 (1866
183-241

(mandato) y externa (apoderamiento) en
la representacion, desarrollada por P
Laband en 1866'"". En el campo de la
sistematica, es caracleristica de los ma-
nuales de Pandectas la capacidad para
formular conceptos bdsicos (como ne-
gociojuridico y declaracion de voluntad),
y para la construccién de una Parte
General de elevado grado de abstrac-
¢ion; esta ultima fue una creacign de G.
"A. Heise. adoptada poco después por
Savigny. y que constituye la espina dor-
sal del BGB.

Esta parte general la incorpord el
Cadigo Civil sajon de 1863, que aunque
s6lo regia para 3 millones y medio de
habitantes (menos de la doceava parte
de la poblacion alemana de entonces),
es digno de mencién porque ejercié una
poderosa influencia en el BGB alemdn
de 1900: estaba tan intensamente im-
pregnado de Derecho romano-comtin,
que por ello se le denomind «compendio
de Pandectas vertido en pardgrafos».
Puede atribuirse la paternidad auténtica
del BGB a B. Windscheid, quien duran-
te algin tiempo formé parte personal-
mente de la primera comision legislati-
va, y que, aun in absentia, continué in-
fluyendo con su excelente manual de
Pandectas (del que se publicaron hasta
nueve ediciones).

IX. LA CRITICA DE LA
RECEPCION

La Escuela Histérica del Derecho
cultive tambicn la investigacién de las
fuentes germinicas y, en relacién con
cillus, G iFUiculo mcicanuil FLio oo s
jornadas de 1846-47 sc alzaron los
germanistas contra el Derecho romano,
atacandolo hostilmente y calificando su
recepeion como «infortunio nacionals.
Estos hechos provocarian una tremen-
da tormenta, que después de unos aios
amaind. y las jornadas de germanistas
se transformaron desde 1860 en la insti-
tucién atin existente de las Jomadas de
Juristas alemanes (Deutscher Juristen-
tag). No obstante, las tendencias anti-
romanistas se reavivaron a partir de 1920
con el partido nacional-socialista

cofundado por Hitler. Se propugnaba «la
sustitucion del Derecho romano, (su-
puestamente) materialista e individualis-
ta, por un nuevo Derecho alemin co-
miin». Tras la toma de poder de Hitler,
se fundd con este fin la Academia de
Derecho Alemin en 1936. Pero, a pe-
sar del envio a las Facultades de Dere-
cho de planes de estudio en este senti-
do, tales ansias se vieron frustradas por
el comienzo de la Segunda Guerra Mun-
dial en 1939.

Ya habia resonado hace siglos una
eritica popular contra la recepeion del
Derecho romano, aproximadamente en
la ,época de la Guerra del Campesina-
do en los tiempos de la Reforma. Blan-
co primario de esta critica fue en efecto
el docto estamento de los juristas de ca-
rrerd, que, oscureciendo e intrincando el
Derecho, lo alejaban del pueblo, despla-
zando a los escabinos de la jurisdiccion
0, como abogados, codiciando el dinero
de sus clientes. Ecos de esta critica re-
suenan en la exclamacion de Lutero:
«Juristas, malos cristianos».

Asi pues, fueron los juristas los prin-
cipales portadores de la recepeidn. Pero
también el comerciante, viajando por ra-
zon de sus lejanos negocios, tenia inte-
res por encontrar en cada localidad un
ius conmune uniforme en vez de las dis-
persas y particulares costumbres. Por
su parte, los profesores no desarrolla-
ron un preeminente interés por los De-
rechos particulares alemanes, dado que
amenudo eran llamados en breve plazo
de una Universidad a otra, atravesando
las fronteras. y deseaban continuar sien-
UL UUIES €0 UL IMOIenio y ugar.

Ciertamente, sin la recepcion del
Derecho romano, la industrializacion en
el siglo X1X habrfa transcurrido de Ia mis-
ma manera. como ilustra el ejemplo in-
glés. Amplios campos como el Derecho
industrial y de las sociedades andnimas
son creaciones propias de este tiempo,
particularmente de la legislacion prusiana,
cuya importanciaera yacn el siglo XVII
de primer orden en materia de Derecho
procesal, y sobre todo en Derecho
registral ¢ hipotecario. Sin las ordenan-



zas prusianas del Registro y de Ia Hipo-
tecat, habria sido dificilmente imaginable
un crédito hipotecario medianamente
Seguro como presupuesto para la indus-
trializacion. El sistema del Registro ale-
min, que se remonta a los documentos
registrales coloneses (Kdlner Schrein-
surkunden) de la Baja Edad Media, se
puede reconocer ain hoy como el de
mejor funcionamiento del mundo.

La consideracion de la recepcion
como una «desgracia nacional» para
Alemania es un erréneo planteamiento
de la cuestion, porque no habia alterna-
tiva alguna de profundizacicn cientifica
de nuestro Derecho, Con esta idea se
conecta la observacicn de F, Wieacker,
de que la recepeion ante todo fue, des-
de el punto de vista metddico, un proce-
s0 de -valga el término- «cientificacion»
(Verwissenschaftlichung). Una cosa es,
en efecto, segura: Si Alemania no hu-
bierarecibido el Derecho romano, no se
habria llegado jamds a un trabajo con-
junto entre romanistas alemanes y ex-
tranjeros. De ahi el dicho -que sigue es-
tando vigente- de Roma communis
nobis patria: Roma es la patria comin
del hombre moderno, incluso de paises
como Suddfrica o Escocia, cuya tierra
en la Antigiiedad jamds hollo la bota de
un legionario romano. Analogamente.
constituye el latin la madre de todas las
lenguas romanicas, pero tambien lo es.
en cuanto al vocabulario, del inglés o del
alemin.

X. PERSPECTIVA DE FU-
TURO: EL RETORNO
DE FIGURAS JURIDI-
CAS ROMANAS. ;HIS-
TORIA DEL DERECHO
EUROPEO O HISTORIA
DE ANTIGUEDADES?

1. Tras la entrada en vigor del BGB en
1900, perdid el Derecho romano, junto
con su vigencia, su significacion practi-
ca. También en la ensefianza universi-
taria, por via de repetidas reformas de
estudios, se vio disminuido paulatina-

mente en nimero de horas, bajo la pre-
sion de nuevos v pujantes campos del
Derecho. En el marco de la interpreta-
¢ion jurisprudencial, justo despucs de fa
citada entrada en vigor del BGB. se pue-
den observar ain recepciones puntui-
les. Asi por ejemplo, el reconocimiento
de la exceptic doli por parte del Tribunal
imperial('"). ¥ la transmisidn de Ja pro-
piedad de bienes muchles en garantia
comoreviviscencia de la antigua fiducia.
A ambas figuras se enfrentd el legisla-
dor del BGB de manera tendencialmente
opuesti.

En la jurisprudencia del Tribunal Fede-
ral Supremo tras La Segunda Guerra Mun-
dial, Maver-Maly ha comprobado un in-
consciente retorno a antiguas figuras juri-
dicas('), como lacalpa levisinma con sus
tres grados de negligencia: igualmente la
limitacionde la inadecuada regulacion del
139 BGB acerca de la nulidad parcial de
negocios juridicos. mediante la vuelta al
principio romano Uzile per inutile non vi-
fratur(<loutil no resulta viciado porloin-
til»). Tal retorno es a veces inchiso obli-
galorio, porque respecto de cada proble-
ma juridico concreto y su correcta solucion
s6lo hay disponible un limitado abanico de
posibilidades: Asi, encasode des
de dos personas en un mismo accidente,
solocabendos posibilidades; asaber, o bien
presumir la supervivencia de aquella per-
sona de constitucian ffsica mds robusta, o
bien aceptar ¢l fallecimiento simultineco de
ambas (commaorientium non videiwr af-
fer altertm supervixisse: «no parece que
ninguno de los conmorientes haya sobre-
vivido al otro» ). En el campo de las cliu-
sulas generales legales necesitadas de in-
terpretacion, pero también en el de la in-
terpretucion de las declaraciones nego-

aricion

ciales, se han conservado aun hoy praeter

legem numerosas y aforismos o maximas
juridicas, en las que la propiaredaccion la-
tina confirma su avanzada edad: comove-
nire contra fachum proprivi nemini licet
(«noeslicito ir contra los propios aclos»);
dolo facit qui petit quod statim reddi-
turus est («comete dolo quien reclama lo
que inmediatamente ha de ser devueltox);
o falsa demonstratio non nocet:(«la fal-
sademostracion no perjudicas ); proteste-

(11} Wacke, Laexceptio doli... v la
«Verwirkung- en el Derecho aleman,
e Derecho romano de obligacio-
nes, Homenaje al prof. José Luis
Murga (1994) 977ss.

{12) Maver-Maly, Dic Wicderkehr
von Rechtsfiguren, Juristenzeitung
1973, 185



{131 La mejor coleccion actual de re-
franes junidicos comentados es lade
11 Reland/L. Bover, Adages do droit
Trangais (3 ed. 1992), 1028, pags.. si
i‘l\'ll con fi‘fL'!L‘l'li.'lﬂ exclusivaal De-
recho francés y sinulteriores indica-
ciomes hiblic

licas,

4 Below, Goethein seinem Ver-
hiiltnis zum romischen Recht, Studi
Koschaker 1 (1954) 229ss., 268,

tio facto contraria non valer («la protesta
0 reserva hecha en contra de los propios
actos no vale»), y otras muchas('').

2. A este respecto, el mis grande poeta
alemin J. W. von Goethe, gue estudio
Derecho en Estrasburgo y fue relator
pasante en el Tribunal Cameral Impe-
rial en Wetzlar. compard bellamente el
Derecho romano con un pato. que de
vez en cuando se zambulle y no se deja
VEr, Pero que continuamente resurge con
renovados brios y, consecuentemente,
nunca se pierde del todo('), No obs-
tante, -habria que anadir- ese pato que
se sumerge no vuelve a la superficie sin
mds; es preciso que se esfuerce.

En el momento presente, dos tareas
urgen al historiador del Derecho:

a) En primer lugar, estd en juego la for-
macion de las futuras generaciones de
juristas para que estén dispuestas a asu-
mir la abnegada tarea de una seria in-
vestigacion, que parta del exacto cono-
cimiento del Derecho nacional. Una his-
toria del Derecho privado sélo podrd
hacerse correctamente en el marco de
Europa: desde las rafces, iluminadas
criticamente, y caminando hasta aquel
Derecho privado al que estamos desti-
nados en comtin incluso econdémicamen-
le. «Existe ya el historiador del derecho
privado europeo» decia K. Luig. Yo aiia-
dirfa: ha existido desde siempre. En ¢l
futuro seria deseable que en todo jurista
europeo -como también en todo practi-
co del Derecho- hubiera espacio para
un fragmento de este historiador del
Derecho. Sélo asf se veria capacitado
P spician vifucdiicie oo puiiies

fuertes y débiles de su propio Derecho.

b) En segundo lugar. habiéndose sepa-
rado entre si la historia del Derecho de
la dogmatica juridica. a rafz de la critica

de las [uentes, en exceso filolégica, du-
rante la primera mitad en este siglo,
nuestra segunda tarea actual consiste en
aunar ambos campos de nuevo. Como
en los tiempos de Jhering, debe el his-
toriador del Derecho reencontrar el idio-
ma que el prictico entienda. Solo asi
podria serle a éste de utilidad. Los his-
toriadores del Derecho deben organizar
su investigacion de manera que la rele-
vancia de su actividad se haga transpa-
rente. La aportacion de la historia del
Derechoa laactual dogmatica juridica -
u pesar de algunos impulsos entusiastas
yiL existentes- constituye un programa
de investigacion muy incompleto atin.
Para ello seria deseable que, como en
Alemania, el historiador del Derecho
ensefiara también Derecho moderno.

La realizacion de este programa exi-
ge. no obstante. una adecuada dotacion
personal y financiera de las citedras.
Una asociacion de historiadores del
Derecho. cuya fundacion es necesaria
con urgencia, slo puede dirigir peticio-
nes en este sentido a los politicos res-
ponsables de las Universidades. Subsis-
tir la historia del Derecho tinicamente
en la medida en que su ensenanza y exa-
men continiie en las Facultades de De-
recho. Los politicos afirman en los dis-
cursos de aniversario de las Universi-
dades, con solemnidad y vehemencia y
llenos de orgullo por la tradicidn, la
pervivencia de la historia. El seiscientos
aniversario de la Universidad de Colo-
nigen 1988 dio pic a una motivacion de
este tipo; en idéntico afio festejaba la
Universidad de Bolonia su fundacién
hace 900 anos. Pero la Historia no se

o geniitusente, L plfilvi wii

versitaria debe invertir en la formacién
de las futuras élites. Esto empieza por
los planes de estudio: La historia del
Derecho debe quedar como disciplina
bisica de ensenanza y examen.
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