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No es la primera vez, que la doctrina
espafiola se ocupa de comparar institu-
ciones juridicas o algunas de ellas con las
del Derecho suizo. Més bien abundan tra-
bajos de especialistas que tienen como
base un estudio comparativo,

El que ahora se presenta tiene un
contenido mis modesto, pero no por ello
de menor interés, dado que. cuantas
observaciones se hacen en €l no proce-
den de una literatura aprendida. sino de
la experiencia de unos afios de estudian-
te vividos en plenitud en la Facultad de
Derecho de la Universidad de Zurich.

El enfoque v estructura del trabajo
responde a los puntos que, por su inte-
rés a efectos de la comparacion del de-
recho de obligaciones, fucron sugeridos
porel profesor Don José Antonio Doral.

I. DESARROLLO HISTO-
RICO DEL CODIGO CI-
VIL SUIZO

1.El Derecho de obligaciones en la sis-
terndtica del Derecho civil

Ldgicamente el Cédigo de dereche
civil suizo, de 30 de marzode 1911, debe
su redaccién a la situacién historica y
politica de la Confederacién Helvética,

Hasta finales del siglo X1X, la com-
pelencia legislativa de las relaciones
civiles entre los particulares correspon-
dia a cada uno de los veintiséis distin-
tos Cantones que componen Suiza, La
complejidad de la vida del siglo XX, tal
diversidad legislativa dificultaba enor-
memente el comercio entre los pueblos,
por lo que se hacia cada vez mds urgen-
te la tarea de unificar en un Cadigo las
normas con respecto a lo esencial, siem-
pre y cuando quedasen salvaguardados
los usos y caracteristicas locales.

El Cédigo napolednico de 1804 ins-
piraba las legislaciones de los cantones
de habla francesa; la influencia austria-
ca del Allgemeines Biirgerliches Ge-
setzbuch de 1811 era notoria en Zurich,
donde hay que destacar la gran influen-
cia de su Escuela juridica en el Parla-
mento Central, y fue base parala codi-
ficacion de los reglamentos civiles del
cantdn de Zurich de 1853-55.

Determinante paralaestructuray con-
figuracién del Derecho de obligaciones fue
el Proyecto de Dresden de 1863-66, asi
como sus posteriores leyes mercantiles y
¢l propio Cdédigo civil alemdn de 1900.

Las legislaciones de los paises veci-
nos influyen en el espiritu del Cédigo ci-
vil suizo, tendiendo a un sistema abierto
de aplicacidn e interpretacion de las nor-

61



mas, flexible a nuevas situaciones veni-
deras, donde lo autéctono no pierde su
primacia y tiene en cuenta que el desti-
natario principal de las leyes e el pue-
blo, por lo que su lenguaje y su termino-
logia ha de ser asequible para todos.

2. Los modelos clisicos con relacién
a las fuentes de las obligaciones

La historia de las codificaciones cen-
tro europeas estuvo marcada por los
grandes juristas, antes por el romano
Gayo y posteriormente por el germano
Savigny. Asi se puede contemplar en el
dmbito europeo distintos modelos segui-
dos por los legisladores a la hora de
ordenar el Derecho civil.

Alemania y Suiza siguen, salvo al-
guna excepcion, el plan de Savigny, que
divide las materias a reglamentar en dos
partes: una general, referente a los prin-
cipios generales y a las personas, como
sujetos de Derecho, y otra especial, re-
lativa a los derechos reales. obligacio-
nes, familia y sucesiones.

El Derecho alemdn contiene tres
importantes excepciones al orden
codificador de Savigny, relativas a la
elaboracion de leyes especiales de igual
rango que el Codigo civil, como son el
Cadigo de comercio de 1897, enel que,
asu vez, se recopilan una serie de leyes
sobre la responsabilidad civil de empre-
sas privadas que ejercen funciones pii-
blicas. y la especial regulacion de las
compraventas a plazos, también de igual

vaugyo yuo O Sligerndides Graduol

El Cédigo civil suizo, Schweizerisches
Zivilgesizbuch, aun siguiendo ¢l plan ge-
neral de Savigny, a diferencia del alemin,
considera el Derecho mercantil como par-
te integrante del Derecho de obligacio-
nes, que, aun formando parte del Cadigo
Civil, viene regulado separadamente sin
que por cllo deje de ser parte inlegrante
del mismo: los primeros doce articulos
referidos a los principios generales, in-
terpretacion y aplicacion de los mismos,
son aplicables a la totalidad del Derecho
de obligaciones. Pero al mismo tiempo
goza de cierta independencia, como pue-

de observarse, por ¢jemplo, en la organi-
zacion de los Tribunales, con Salas de
competencia exclusiva para casos liti-
giosos sobre obligaciones.

Otro aspecto peculiar del Derecho de
obligaciones suizo es el hecho de incluir
el Derecho laboral, dentro de la regula-
cion de los distintos contratos individua-
les, como un tipo de contrato mds; no-
table diferencia con el sistema espafiol.

La razon de este tipo mixto o sul ge-
neris, respecto al plan marcado por Sa-
vigny, el Cadigo civil suizo radica en el
marcado cardeter democrético de la Con-
federacion. Nace de la conviceion del
pueblo. que cualquier legislacion espe-
cial dirigida o favorecedora de un deter-
minado gremio, no puede tener lugar en
el sistema politico suizo, inintermmpido
desde hace ya mas de 700 afios.

El plan Gayo o romano-francés, con
su forma de dividir el Derecho segiin
las personas, las cosas y modos de ad-
quirir la propiedad, se hace realidad en
el Codigo civil francés, en el austriaco
y en nuestro Codigo civil espaiiol.

Aunque soloseaanecdoticamente con-
trasta que el Cddigo civil espafiol cuente
con 1.976 articulos; el Cadigo de comer-
cio con Y55, sintener en cuenta la norma-
tiva del Derecho laboral. Por el contrario
el Cddigo civil suizo, abarcando también
las normas mercantiles y laborales, cons-
tatan solo de 2.139 articulos.

Allle ealasy Wigiencias no l)l]Lil‘ll!lL\
dejar de constatar, cudl es el espirilu
codificador que informa a ambos siste-
mas, de tal forma, que la regulacién sea
tan prolija en el Derecho espafiol y con-
trariamente, tan escueta en el suizo.

1L. LA MODIFICACION SO-
BREVENIDA DE LAS
OBLIGACIONES

1. Lineas estructurales

En virtud de ese caricter abierto del
sistema suizo, el juez viene a ser crea-




dor de nuevas soluciones juridicas, que
han servido tambicn en otros sistemas
mds cerrados, para facilitar la adapta-
cion de la ley o el contrato a las circuns-
lancias sobrevenidas. De modo particu-
lar esta jurisprudencia se repite en Es-
pana y también en los Derechos propios
como en Navarra en la Ley 131.

Eugen Huber, artifice del Cédigo ci-
vil suizo, resalté la importancia del dm-
bito de aplicacion material del misma,
como muestra del espiritu abierto, que
dehe tener toda regulacion, Destaca tam-
bién la importancia del arte de legislar
con exactitud, brevedad y claridad,

No se pretende legislar todo supuesto
posible, llegando a una casufstica casi
interminable, sino que se dota al juez de
las facultades necesarias para llevar la
justicia al caso concreto, alli donde no ha
sido otorgada normativa especifica,

El papel decisivo del juez radica en
la utilizacion de la hermenéutica a la
hora de la interpretacion y ¢l recurso a
la analogia de los supuestos, dentra del
marco establecido por la ley, que en
defecto, de disposicidn especifica, el
juez fallard el litigio conforme los usos
y las costumbres del lugar. De ahi deri-
va el calificativo de sistema abierto y
flexible, propio del sistema de Derecho
de obligaciones suizo (art. 1 Codigo Ci-
vil y art. 2 obligaciones).

Asi, ante un problema de obligacio-
nes donde el mutuo acuerdo no se ha
manifestado sobre todos los puntos ne-
cesarios, puede el juez - siguiendo la
jerarquia de fuentes - interpretar el con-
trato segtin la hipotética voluntad de las
partes, tal y como lo hubiesen acordado
los interesados, de haber sido conscien-
tes del vacio creado.

Este espiritu informador se palpa
también en la ausencia de una enume-
racion sistemtica de los principios ge-
nerales y comunes. No se encuentran
normas programéticas, sino la regula-
cion de normas materiales, soluciona-
doras de supuestos concretos. Por ejem-
plo, no se encuentra en el Derecho de

obligaciones ninguna norma sobre la
clausula rebus sic stantibus, pero si
como se ejecutard la resolucion de un
contrato laboral, cuando mediaren «cau-
sas importantes», que varien su conte-
nido, de manera que no pueda ser man-
tenida larelacidn obligatoria surgida con
anterioridad (art. 337 obligaciones). El
contenido esencial de «causas importan-
tes» queda abierto a lo que la jurispru-
dencia y doctrina han desarrollado.

De esta forma se interrelacionan as-
pectos como la simplicidad de la regu-
lacin con la brevedad y apertura del
sistema, sin que por ello se pueda cali-
ficar la codificacidn de imperfecta. de-
bido al papel unificador y continuador
del juez ante los supuestos no previstos
expresamente, tal y como lo establece
el art. 1 del Cédigo civil suizo.

«Das Gesetz findet auf alle Rechisfragen
Anwendung, fiir die es nach Wortlaur oder
Auslegung eine Bestimmung enthiilt.
Kann dem Geserz keine Bestimmung
enmommen werden, so soll der Richter
nach Gewohnheitsrecht und, wo auch
ein solches fehit, nach der Regeln
entscheider, die er als Gesetzgeber
aufstellen wiirde.

Erfolgt dabei Lehre und Ueberliferung»

«La ley se aplicard a todos los proble-
mas juridicos, para los cuales el orde-
namiento prevea una norma juridica,
bien segiin el texto mismo, bien segin
sit interpretaciin.

Si no se pudiera aplicar una norma ex-
presa en la ley, el juez tendrd que deci-
dir segin la costumbre v en defecio de
dsta, seguin las normas gue él mismo
estableceria como legislador.

Para ello se guiard por la doctrina v la
tradicion ».

2. Clasificacién de las obligaciones

Sin entrar en un andlisis detenido de
los diversos aspectos o circunstancias,
que pueden presentar las obligaciones en
que se basa la clasificacion, basta indicar
que, ¢l contraste entre el Derecho espa-
fiol y el suizo en este punto, se centra
mis que en la solucidn, que coincide, en



las particularidades de los dos sistemas,
anteriormente mencionadas.

Todo el Derecho contractual tanto en
el sistema espafnol como en el suizo, se
fundamenta en la supremacia de la vo-
luntad de las partes en obligarse, en dar,
hacer o no hacer alguna cosa (art. 1088
c.c. espaiiol). Asi comienzan las disposi-
ciones generales del Libro IV del Cadi-
gocivil, viniendo a desarrollar cudles son
las fuentes de las obligaciones y cdmo
éstas se pueden clasificar segiin distin-
tos criterios, tales como su objeto, el con-
tenido, las circunstancias y segin el tipo
de acciones que se ofrecen para su salva-
guarda. La valoracion de estos aspectos
nos ayuda a determinar la naturaleza ju-
ridica de la obligacion en cuestion.

A dicha calificacién también llegael
sistema suizo, pero partiendo del tipo
base, comiin, de las obligaciones con-
tractuales y aplicando las disposiciones
generales a cada uno de los distintos ti-
pos contractuales.

Una vez determinado el contrato, se
especificard como estd caracterizado el
contrato segtin su objeto, contenido, cir-
cunstancias y las posibles acciones a in-
terponer. Tan solo tres aspectos referen-
tes a la pluralidad de sujetos, las condi-
ciones y lo referente a la cesion de crédi-
tos y deudas, son reguladas expresamen-
te en singular y por separado y noen sede
de los distintos tipos contractuales.

Estos tres aspectos presentan pocas
diferencias materiales respecto lo esta-
Dlecido en el sistema espanol. La solhda-
riclad rige también en el Derecho suizo,
en el supuesto de una pluralidad de suje-
tos, como excepcién a la regla general
de la mancomunidad y ha de ser explici-
tamente pactada (art. 143 obligaciones).

No hay divergencias materiales esen-
ciales respecto a la estructura, formacion,
gjecucion y extincion de las obligacio-
nes de ambos ordenamientos juridicos.
Por ¢l contrario, se aprecian diferencias
formales en su clasificacion, debidoalos
distintos principios generales informado-
res de cada uno de estos ordenamientos,

III. FUENTES DE LAS
OBLIGACIONES

1. Richterrecht, el papel del juez

Si desde siempre la relacidn entre
legislador y juez, ley y sentencia moti-
va los grandes tratados de Derecho ci-
vil y de organizacién judicial, ninguna
duda cabe, que el Derecho civil suizo
contempla el papel ereador del juez en
las fuentes de las obligaciones, el
Richterrechi.

Elart. | del Codigo civil suizo esta-
blece el orden de la jerarquia de valores
a la hora de aplicar las normas: la ley
como fuente primaria de derechos y
obligaciones; a [alta de ley serd el juez
quien decida, segiin los usos y costum-
bres, e incluso baséndose en los usos
podré establecer normas, como legisla-
dor, pero aplicables sélo al caso concreto
en discusion. En el desarrollo de su ta-
rea el juez tiene que secundar la doctri-
na vigente y respelar de la tradicion.

Este mecanismo es aplicable 2 todo
el conjunto del Derecho civil suizo, por
lo tanto también a las obligaciones. Es
decir, que las obligaciones nacen en
virtud de la ley, como en el sistema es-
panol, art, 1.091 ¢.c. Pero la ley suiza
establece a su vez otros tipos de obliga-
ciones: las contractuales, art. 1 de obli-
gaciones, semejante al Codigo civil es-
paiiol; las obligaciones nacidas por ac-
tos ilicitos, art. 41 de obligaciones; y
en tercer lugar las originadas por un
Aanrignecimianta iginetn saoiinal art A2
de obligaciones. Estos dos altimos ti-
pos encuentran una regulacién seme-
jante en el art. 1.093 del c.c. espafiol.

El art.] de obligaciones establece
textualmente:

«lum Abschiuss eines Vertrages ist die
Ubereinstimmende gegenseitige Willen-
sdusserung der Parteien erforderlich.
Sie kann eine ausdruckliche oder
stillschweigende sein»
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Para la formaciin de un contrato es
necesaria la declaracion del acuerdo de
dos voluntades, con distintos fines, pero
caincidentes y complementarias.

Este acuerdo de voluntades puede ser
expreso o tdcito,

Otra fuente de obligaciones, segtin
elart. 1 del Codigo Civil suizo, son las
normas establecidas por el Juez a falta
de usos o costumbres sobre la base de
la doctrina y la jurisprudencia.

Asi pues, el juez y la jurisprudencia
no s6lo se basan en la aplicacion de le-
yes formales, sinc que tiene también la
responsabilidad de que dichas solucio-
nes correspondan al justo derecho ma-
terial. Para ello dispone el juez de la fa-
cultad para desarrollar, aplicar v esta-
blecer el Derecho -si fuera preciso- en
caso de lagunas legales.

Esta forma de actuar del juez usual
en el &mbito germdnico lo es ambién
en Suiza, donde se delega en el juez la
«justicia individual material justa»
Linzelfaligerechtigkeit, previstaenel §
137 de Geschiftszverkehrgesetz -ley del
funcionamiento piiblico- legitimando al
juez a desarrollar el Richierreeht «De-
recho del juezs cuando lo requiera la
seguridad de una justicia unitaria,

Estonopresentacontradiccion alguna
con el principio de sujecion del juez a la
ley, pues le compete aplicar el derecho
positivo, esdecir, laley y por lotanto, que-
dasujetoalamisma. Ademas se le permi-
te desarrollar otras normas por medio de
lainterpretacién, paraqueel derecho pue-
dasereficaz y déresultado justo conside-
rando las circunstancias concretas del su-
puesto. La consecucion de resoluciones
Justasimpone al juezlaobligacionde crear
normas para el caso concreto.

De esta manera el juez permanece
sujeto a la ley, llegando a soluciones
Justas. Por lo tanto, en defecto de nor-
mas positivadas queda obligado a esta-
blecerlas, tal y como las hubiera creado
el legislador.

Esta aplicacion se hace patente. en
los supuestos de lagunas legales en si-
tuaciones de conflictos de intereses, en-
tre una norma ¥ la justa apreciacion de
los valores informadores de la misma.
La actividad creadora del juez se tendrd
que mantener dentro del marco de la
Constitucién vy de las leyes ateniéndose
a sus principios informadores.

Por esta razon y respetando la con-
fianza fundada en esta forma de actua-
cion concreta de los Tribunales, el juez
se tendrd que apoyar en |a jurispruden-
cia v seguir la doctrina dominante sin
atentar contra derechos adquiridos,
siempre y cuando un cambio en la tra-
dicién no fuere lo justo y debido a cir-
cunstancias especiales.

Por lo tanto, las normas estableci-
das por el juez. son consecuencia de su
poder legislativo dentro del Derecho,
partiendo de la ley, salvaguardando los
usos v costumbres y basdndose en la
doctrina y la jurisprudencia.

Podria definirse el «Derecho del juez»
Richrerrechr, como el conjunto de nor-
mas juridicas desarrolladas por Tribuna-
les y Magistrados segiin las normas inter-
pretativas de las leyes, que sirven como
base para las decisiones judiciales o bien
como aquellas normas juridicas que se
desarrollan con motivo de sentencias ya
dictadas con anterioridad.

2. Diferencias de la actuacion del juez
en los ordenamientos juridicos

Es también destacable |a diferencia
prictica entre el aspecto formal de las
normas y la correspondencia con su con-
tenido material. Es tal dicha correspon-
dencia en ¢l Derecho suizo, que el juez
sélo tiene para facilitar la integracién
que sujetarse a una escala de valores
preestablecida, entre los que figura
como uno mds y no el mds importante,
el respeto al maodo legislatoris  como
freno a una eventual arbitrariedad.

La fuente formal para las normas
establecidas por el juez es la ratio



decidendi, de las sentencias de los Tri-
bunales. Su cardcter vinculante es rela-
tivo, ya que para ello se tiene en ¢cuenta
la «calidad del Tribunal», que se pro-
nuncié y en la medida en que sus ele-
mentos esenciales no desdibujen en la
nueva sentencia el valor de lo justo, ni
sea contradictoria a la linea jurispru-
dencial anterior.

Hay que hacer un par de matizacio-
nes, para poder entender mejor esta for-
ma de concebir el cardcter vinculante
del Derecho del juez, en el dmbilo ger-
ménico en comparacion con el Derecho
anglosajén.

En los Derechos germanico v suizo,

la capacidad legislativa del juez se apo-
yaen la ratio decidendi de los casos an-
teriores, para garantizar la misma linea
jurisprudencial unitaria, pero no de un
modo estricto, sino que de una manera
de lo mis justa posible se llegue 4 la so-
lucion material del supuesto en litigio,

En el Derecho anglosajon la persua-
sive authoriry del Tribunal es tan gran-
de, que no cabe modificacion o varia-
cion alguna: la ratio decidendi es abso-
lutamente vinculante con respecto a la
patrimonialidad de las pretensiones sien-
do siempre el fallo del Tribunal una
cantidad de dinero.

En lineas generales, se aprecia una
graduacion de la vinculacién de la po-
testad legislativa del juez, en los distin-
tos ordenamientos juridicos del Derecho
comparado. Esta escala depende de la
capacidad de conviccion y de la calidad
del Tribunal que conocié y sentencid.

Eneldambitosuizo lalineamarcadapor
la constante jurisprudencia de los distin-
tos cantones, para el drea de sus jurisdic-
ciones, ha llegado a formar casi un dere-
cho fundamental de confianza en la ac-
tuacion del juez, a la hora de crear ¢ inler-
pretar las normas; el mantenimiento de
dicha confianza resulta incuestionable.

Si fuere preciso cambiar la linea
jurisprudencial ya marcada, podrd efec-

tuarse dicho cambio jurisprudencial
mediante la debida publicidad del mis-
mo, con un tiempo prudente de antela-
cion. Sélo asi quedard garantizado el
derecho de confianza creado y basado
en la buena fe de los particulares.

Hasta ahora hemos analizado, como
en los casos de silencio cualificado, tan-
toen la ley como en los contratos, el juez
podrd hacer uso de sus facultades de in-
terpretacion y creacion del derecho, se-
gtin el hipotético querer de las partes, es
decir, anadiendo aquello, que las partes
de haberlo previsto, hubiesen acordado,

Pero también existe otro supuesto
donde el juez tiene que suplir la volun-
tad expresa de las partes, al tenor del
art. 18.1 de obligaciones.

«Bei der Beurteilung eines Vertrages so-
woh! nach Form als nach Inhait ist die
iibereinstimmende wirkliche Wille und
nicht die wnrichtige Bezeihnung oder
Ausdrucksweise zi beachten, die von den
Parteien aus Irrtiom oder in der Absicht
gebrauchtwird, die wahre Beschaffenheit
der Vertrages zu verbergen»

Para la valoracion de un contrato se-
giin su forma v su contenido se tendrd
en cuenta la real voluntad de las partes
v he el incorrecto uso de términos, de-
bidos al error o la intencicn de las par-
tes de ocultar la verdadera naturaleza
del contrare.

Este articulo, bajo el titulo de inter-

tacion del contrato- simulacién, or-
dena la calificacion del contrato segiin
el querer auténtico de las partes contra-
tantes, que les hace llegar a un acuerdo,
aungue utilizando una terminologia im-
propia o ambigua, bien por error. bien
por la intencidn de ocultar la verdadera
naturaleza del contrato. Ante tal situa-
cidn el juez tendrd que actuar segiin la
auténtica voluntad de las partes sobre
la forma y el contenido del acuerdo.

En este caso ya no se trata de com-
pletar una laguna legal o contractual,
sino que hay que descubrir y actuar se-

-
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giin la auténtica voluntad de las partes
de lo previsto pero expresado de un
modo ambiguo o erréneo.

Para ello, el juez tendrd que atenerse
a una escala de valores: la ley, la cos-
tumbre que de hecho queda asumida por
la ley, la voluntad real e hipotética de
las partes y todo ello respetando el maodo
legislaroris de las normas juridicas na-
cidas de la actividad creadora del juez.

Hay que tener en cuenta los Iimites
de hecho del juez. debido a que al juce,
al contrario que el legislador, le falta
tanto ¢l poder de organizacién como la
posibilidad de establecer normas gene-
rales y abstractas «generelabstrakie
Normen». Laactividad creadora del juez
consiste en la creacién de normas apli-
cables a un caso concreto, por lo tanto
son normas individuales y concretas
windivicheellkonkrete Normen»,

Un sistema abierto, como el suizo,
prevé la creacion de normas juridicas de
naturaleza jurisprudencial, aplicables al
caso concreto y de tal manera que pue-
de crear precedente, ante situaciones
semejantes futuras. La aplicacion de ta-
les normas se hard siempre al tenor del
sistema de fuentes recogido en el art, |
del Cédigo civil suizo.

IV. MODIFICACION DE
LOS CONTRATOS

1. Autonomia de la voluntad

El principio informador para el naci-
miento del contrato es la voluntad de obli-
garse de las partes (art. | de obligacio-
nes). Se entiende su esencia con lo ex-
presado de forma precisa y concreta «ge-
genseitige libereinstimmende Willensii-
sserung». Esta declaracion de la volun-
tad correlativa y complementania de las
partes es una clara consecuencia de la li-
bertad contractual del sistema juridico,
pero dentro del margen establecido por
la ley, la moral y las costumbres.

El art. 20 de obligaciones prohibe
un contrato con objeto imposible o con-

trario a 1a ley. Si se diera tal caso. dicho
acuerdo serd nulo de pleno derecho,
nunca podrd existir y por lo tanto no
causard efecto alguno,

Cabe preguntarse, si un contrato,
cumpliendo los requisitos previstos por
la ley. podrd seguir produciendo sus
efectos, incluso si por causas ajenas a la
voluntad de los contratantes, las circuns-
tancias variasen de tal forma, que en el
momento de su cumplimiento resultase
incurso en algunas de las prohibiciones
del art. 20 de obligaciones. Caso seme-
jante seria, que el cambio de las circuns-
tancias suscitase una desproporcion en-
tre las prestaciones debidas, rompien-
do asi el equilibrio del contrato.

Todo cambio de circunstancias in-
fluye de manera esencial en la relacién
obligatoria, provocando la despropor-
cionalidad de las prestaciones. Si el ob-
jeto debido sobreviene imposible. que-
dard exento de obligacion; pero de no
darse tal extremo, habrd que buscar la
solucién apelando a la equidad. Entre
los correctivos de los ordenamientos fi-
gura la equidad, a la que debe acudir el
juez sin necesidad de ley expresa.

2. Clausula rebus sic stantibus

Una de las manifestaciones de esta
cliusula romana en ¢l dmbito germéni-
co y suizo se ha convertido en un dere-
cho de resolucion a consecuencia de la
alteracién de las prestaciones.

El Cédigo civil alemin marca las
directrices y es secundado por las codi-
ficaciones de los paises vecinos, aun-
que faltando normas positivas al respec-
to. Se trae a consideracion tanto la ju-
risprudencia alemana como la suiza a la
hora de aplicarse al caso concreto rela-
cionado con los problemas de la auto-
nomfa de la voluntad de las partes, ya
antes analizado.

Enlos §§ 157 y 242 del Cadigo civil
alemin se plantea la cuestion de la au-
lonomia de la voluntad de las partes para
conseguir el reacuerdo del contrato des-



equilibrado en sus prestaciones, Ante la
imposibilidad del recurso a la voluntad
de los contratantes. habrd que conside-
rar la separacion de la base del negocia
juridico del negocio mismo, es decir, que
el Verpflichtungsgeschyit, como la cau-
sa-base, es anterior al Verfiingungs-
geschfit, que es el negocio mismo. Al
desaparecer la inicial causa-base, el
negocio no tiene sustrato, por lo que se
transforma en un derecho de resolucion
para los interesados.

Este derecho de resolucion sélo es
admitido, cuando las circunstancias al-
teradas eran imprevisibles y totalmente
ajenas a la voluntad de las partes. Estas
circunstancias imprevistas son las tini-
cas causantes de la desaparicidn de la
base del negocio juridico. No se aplica-
rii la cldusula rebus sic stantibys, cuan-
do existiere error en los motivos que lle-
varon al contrato.

Ante la imposibilidad del «rea-
cuerdo» segtinel § 157 del Cédigo civil
alemdn, la jurisprudencia, siguiendo las
bases asentadas por el Tribunal Supre-
mo de Laussane sobre la voluntad hipo-
tética de las partes, defiende la modifi-
cacidn judicial del contrato. Acordando
en la misma, aquello que las partes hu-
biesen decidido guiados por la misma
naturaleza del negocio v bajo el ampa-
ro del principio de buena fe.

Aparentemente la clausula rebus sic
stantibus parece oponerse al principio
pacta sunt servanda. Este posible enfren-
tamiento se intenta solucionar en los dis-
WilUs ViU HAlUTIWS Junlivos, edla-
te la prevision de preceptos legales, que
establecen la suspension del contrato, en
virtud de la finalidad misma del negocio
v ante la falta de medios econdémicos de
alguna de las partes, para hacer frente a
sus obligaciones. Esta suspension libera
de la responsabilidad inherente del cum-
plimiento de las obligaciones.

Otros ejemplos sobre la regulacion
concreta de la efectividad de la cliusu-
la. pueden ser los siguientes: el § 610
del Cédigo civil alemdn, autoriza la re-
vocacion de la promesa de un crédito,

cuando estid en peligro el cumplimiento
de la obligacién de su devolucion. EI §
321 establece, que ante el deterioro del
patrimonio del deudor, la prestacion del
acreedor sélo podrd ser exigida, cuan-
do el deudor dudoso cumpla o haya ga-
rantizado su cumplimiento.

Este mismo espiritu se encuentra en
log art. 1.502 y 1.503 del Cadigo civil
espaiiol; la lesion de las obligaciones de
eslos preceptos se podria calificar de tem-
porales, originando distintas consecuen-
cias. Pero la resolucion del contrato se
realiza tnicamente en los supuestos re-
cogidos en el art. 1.293 del c.c. espaiiol.

En ¢l sistema espaniol se valora -sal-
vo excepeiones concretas (art. 76, 1.573,
1.592 ... c.c)- la alteracién de las cir-
cunstancias al tenor de la clausula rebus
sic stantibis, seglin las doctrinas del
interés contrapuesto de los contratos
bilaterales, segiin la equivalencia de las
prestaciones y segtin la reciprocidad, no
salo aparente, sino también econémica
y real de las mismas.

Todo ello conduce a la compensacién
de intereses de las partes, que deben ser
la justa consecuencia del principio de
buena fe.

La regulacién de la alteracion de las
circunstancias en el Cadigo civil suizo,
debido a la influencia alemana, viene a
resaltar la resolucién del contrato, por
la desaparicion del negocio base del
mismo. Estas circunstancias ajenas a la
voluntad de las partes e imprevisibles,
nacen gue el cumpimiento der contrato
sea dificultoso e incluso inexigible de
buena fe, Unzurmutbarkeit. Aplicando
por analogia la regulacion de la imposi-
hilidad sobrevenida del cumplimiento
de las obligaciones, art. 119 de obliga-
ciones, se presume, que dichas relacio-
nes obligatorias dejan de existir:

«Soweit druch Umstinde, die der
Schuldner nicht zu veraniworten hat,
seine Leistung unmdglich geworden ist,
gilt die Forderung als erloschen.

Bet zweiseitigen Vertrdgen haftet der
hiernach freigewordene Schuldner fiir




die bereits empfangene Gegenleistung
aus ungerechtfertigter Bereicherung
und verlier! die noch nicht erfiillre
Gegenforderung.

Ausgenommen sind die Fiillen, in denen
die Gefahr nach Geserzvorschrift oder
nach dem Inhalt des Vertrages vor der
Efiilling auf den Gldubigen iibergeht,

Si segiin circunstancias ajenas al dendor
sit obligacién deviene impostble, se pre-
sime que la obligacién desaparece.

Enlos contratos sinalagmdticos respon-
de el deudor liberado de la presiaciin
va recibida, segiin las normas del enri-
quecimiento injusto y pierde su derecho
de crédito, todavia no satisfecho.

Quedan excepeionados los casos, en los
que, bien por ley, bien por lo estipulado
en el contrato, el riesgo anterior al cum-
plimiento se traslada al acreedor.

Son numerosas las excepciones, a las
que hace referencia el parrafo 3° del cita-
do articulo: tanto las de origen legislati-
vo, como consuetudinario y las nacidas
por la voluntad de las partes mediante
clausulas estipuladas en le contrato mis-
mo. A modo de ejemplo se puede citar
las compraventas (art.185 de obligacio-
nes), los arrendamientos (art. 226 g de
abligaciones), e incluso en los contratos
laborales (art. 337 de obligaciones).

Su explicacion es semejante a la del
sistema alemdn: la desaparicion de la
base del negocio juridico lleva intrinse-
camente unido la desaparicién del ne-
gocio mismo. La finalidad del contrato
inicial no puede modificar la voluntad
de las partes, anterior a la alteracion de
las circunstancias.

Ante la duda, si a un contrato ha de
aplicarse la regla general del art, 119 de
obligaciones o las excepciones abar-
cadas por su parrafo 3°, el juez, en arras
de una justicia material individual jus-
ta, podrd prescindir de la regla general
y establecer una norma concreta a apli-
car al litigio en cuestion. Asf quedan
armonizados los principios generales del

Derecho como el pacta sunt servanda
y la cldusula rebus sic stantibus.

V. UNIFICACION INTER-
NACIONAL DE LAS
COMPRAVENTAS DE
MERCADERIAS EN EL
CONVENIO DE VIENA

El desarrollo econdmico y social del
siglo XX hace necesario cada vez mis
urgentemente un sistema internacional
unitario de Ja normativa a aplicar a com-
praventas internacionales de mercade-
rfas entre los Estados.

La Sociedad de las Naciones Unidas
cred un instrumento normativo, dando
lugar al Convenio de Viena de 1987,
ratificado hoy ya por mds de 20 paises.
Se caracteriza por su forma sencilla de
regular las compraventas internaciona-
les de mercaderias.

Ellogro més importante de este Con-
venio es el de establecer las normas so-
bre el breach of contrat de modo gene-
ral, junto con sus posibles variaciones,
de modo que garantiza la seguridad ju-
ridica a nivel internacional.

El dmbito de aplicacién espacial del
convenio viene determinado en el art. 1
del mismo, segiin el cual, se atenderd a
que tanto el comprador como el vende-
dortengan sus establecimientos mercan-
tiles domiciliados en alguno de los Es-
tados contratantes. El Derecho interna-
cional privado de cada Estado sefala-
rien cada caso concreto, qué normati-
va serd de aplicacion bien el convenio
de Viena o sus propias normas internas.

Tan solo mediante pacios o cldusu-
las expresas en los mismos contratos,
las partes negociantes del contrato po-
drén privar de aplicacion la normativa
del convenio.

El convenio no define lo que a nivel
internacional se ha de entender por com-
praventa, siendo un concepto de mayor
amplitud que el de los propios ordena-
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mientos internos. Por ejempio, queda
excluido el leasing de la aplicacion del
convenio de Viena, porque segiin la doc-
trina, su naturaleza juridica es la pro-
pia de un arrendamiento financiero, Esta
postura no es compartida por el Cédigo
de obligaciones suizo, ya que las nor-
mas de la compraventa se aplican tam-
bién al contrato de leasing.

Sin embargo, el contrato de suminis-
tro de obra también es objeto del con-
venio, por ser equiparable a la compra-
venta; de igual modo que ocurre en el
sistema suizo. Los contratos de ejecu-
c16n de una obra con suministro de ma-
teriales son objeto de la regulacion del
convenio.

Por lo tanto, hay que resaltar que el
concepto de compraventz regulado en
¢l convenio no siempre coincide con la
calificacién juridica de los distintos
derechos internos; de tal modo que fue
Preciso un consenso para Conseguir so-
luciones intermedias.

Una vez delimitado el dmbito mate-
rial del convenio. el art. 7 establece los
criterios para su interpretacion y los
principios generales, resaltando la im-
portancia del principio de la buena fe.

El convenio se fundamenta en la
Vertrauenstheorie, ¢s decir, en la teoria
de la confianza de las declaraciones de
las partes, presumiendo su buena fe.

Tienen especial relevancia los usos
y costumbres internacionales, que se
refleja, por ejemplo, en que a pesar del
cardcter libre de la forma de los contra-
tos (art. 11) las partes de hecho utilizan
la forma escrita, tal v como es la praxis
ininterrumpida a nivel internacional. La
forma escrita es costumbre tan arraiga-
da, que incluso la validez del contrato
puede depender de la reserva de dicha
forma (art. 96).

A continuacién vamos a hacer una
breve referencia de los aspectos princi-
pales scbre la formacicén y desarrollo de
los contratos, dentro del sistema creado
por el convenio de Viena.

1. Formacion del contrato: oferta y
aceptacion

Una de las diferencias del convenio
de Viena respecto los sistemas europeos
continentales es la libre revocacién de la
oferta (art. 16), salvo alguna limitacion.

El convenio sigue la teoria anglosa-
jona del Mailbox para delimitar la po-
sible revocacion de una oferta, cuando
ésta llega al aceptante y antes de que
éste haya mandado su aceptacidn.

Al tenor de lo establecido en el art.
1.262 p.2 ¢.c. espaiol el oferente queda
vinculado a partir del momento en que
recibe la carta de aceptacion de su ofer-
ta. Asf pues, la revocacion de la oferta
s6lo es posible antes de la aceptacicn,
es decir, antes de la perfeccidn del con-
trato. Esta norma establece un criterio
formal para evitar dudas, acerca del
tiempo en que puede tener lugar eficaz-
mente la revocacion.

Esta regulacion difiere de la norma-
liva suiza, donde el oferente queda vin-
culado al tenor de la oferta. sin posibili-
dad de revocacién alguna, durante el
transcurso de un plazo razonable, ticito
o expreso, durante el cual puede ser re-
cibida la aceptacion (art. 5 de obliga-
ciones). Este precepto depende de la
interpretacion de sus conceptos juridi-
cos indeterminados, unbestimmte
Rechtsbegriffe.. como por ejemplo, el
término «plazo razonablex.

Al comparar estas tres normas ob-
servamos una graduacion en la intensi-

dad de la libertad de revocacion de la
oferta. La norma del convenio recoge
el punto medio, como consecuencia de
la buisqueda de consenso en las solucio-
nes materiales.

Sobre la forma de la aceptacion sur-
gen controversias, entre los partidarios
de la explicita v los de la forma tacita,
deducible de los actos concluyentes.

El art. 18 p.1 n.2 del convenio no
admite el silencio como aceptacién. De




tal modo que la sentencia qui facet
consentire videtur no tiene aplicacion.

Por el contrario el art. 6 del Cédigo
suizo establece que segiin la naturaleza
del negocio, la aceptacién de la oferta
de modo ticito puede ser igualmente
vinculante como la expresa.

El convenio de Viena busca la seguri-
dad juridica en el comerciointernacional,
por lo que evita establecer formas abier-
tas como las del sistema suizo, en aras de
la claridad y garantia de sus fines.

En consecuencia. el convenio evita
expresiones lales como las contenidas
en el Cadigo suizo como «plazo razo-
nable» o segiin lza naturaleza del nego-
cio, ya que son susceptibles de distintas
interpretaciones.

2. Parte central del convenio: viola-
cion del contrato

Los art. 30, 35 y 42 del convenio
establecen los efectos del contrato y
como ha de ser su cumplimiento; los
documentos necesarios para la transmi-
si6n de la propiedad; el producto pacta-
do tiene que ser suministrado segiin la
cantidad, calidad y clase acordada; lo
referente al embalaje... Lo importante
es que el producto a entregar tiene que
estar exento de cargas a favor de terce-
ros. De lo contrario se rompe el contra-
to, breach of contrat, segln la misma
expresidn utilizada por el convenio.
Tampoco cabe, por lo tanto, un cumpli-
miento parcial ni defectuoso.

Como consecuencia del incumpli-
miento i natura del contrato se origina
un derecho de resarcimiento de daiios v
perjuicios, cuya cantidad serd propor-
cional a la cuantia del contrato a resol-
ver y fijada por el Tribunal.

3. Saneamiento por vicios ocultos

El convenio no define el concepto
de vicios ocultos a diferencia del Cadi-
g0 suizo, en su arl. 197 de obligaciones
y del alemén en el § 459.

El art. 35 del convenio sefala que
un comprador se decide por un articulo
determinado en funcién de sus caracte-
risticas y conforme a una finalidad de-
terminada y que por lo tanto, si dicho
bien no corresponde  con lo estipulado
el comprador podrd exigir responsabi-
lidad al vendedor. por no respetar lo
pactado, por vicios ocultos. Caso se-
mejante nos ofrece el art. 1.485 p.2 del
Cadigo civil espafiol y el art. 205 p.2 de
obligaciones suizo.

En todos ellos se resuelve el contra-
1o con la accion redhibitoria,

La accion quanti minoris puede ser
ejercidacomo consecuencia la violacion
del contrato, pero sin llegar a la resolu-
cion del mismo. Al amparo de este de-
recho de defensa de los intereses del
comprador, no se trata de resolver el
contrato, sino de legar a un reajuste del
precio del contrato.

4. Responsabilidad y riesgo

El convenio establece reglas sobre
el riesgo de la compra, tras la perfec-
cidn del contrato, pero anteriormente a
la entrega de la cosa debida. Se propo-
nen reglas ante los distintos supuestos
de compras de envio, compras a distan-
cia, negocios a plazos y ¢l supuesto es-
pecial de compraventa de bienes, que
tienen que ser transportados (art. 66-71
del convenio).

Esta regulacion se asemeja a lo dis-
puesto en el art. 1.452 del Codigo civil
espanol y al art. 185 p.1 de las obliga-
clones suizas.

Estas normas generales de respon-
sabilidad del riesgo pueden ser altera-
das mediante el uso de las cldusulas in-
ternacionales creadas por la Cdmara de
Comercio Internacional: los incoterms
tales como por ejemplo, free on truck,
[free alongside ship, free on board...

En resumen, se puede afirmar que el
convenio de Viena sobre las compraven-
tasinternacionales de mercaderfas hauni-
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ficadoy simplificado el trificojuridicoen
esta materia. Para ello establece normas
claras y concreta, de aplicacion restricti-
va sobre los problemas que se susciten.
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