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Resumen: Este trabajo estd dedicado al andlisis del instrumental y equipamiento
técnicos de los molinos hidraulicos que funcionaron en los grandes rios de la cuenca del
Guadalquivir a fines de la Edad Media. Tomando como base los testimonios proporcionados
por siete escrituras notariales de aprecio de los titiles contenidos en dichas instalaciones (datadas
entre 1497 y 1528 y referidas tanto a molinos como a acefias situadas en los rios Guadaira y
Guadajoz), aborda el conocimiento de las principales piezas de la maquinaria hidraulica y de
los elementos que integraban el equipamiento situado en la sala de molino, mediante los cuales
se llevaba a cabo el proceso de molturacién del cereal.
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Abstract: This study is dedicated to analyse the tools and technical equipment of the
hydraulic mills that worked in the main rivers of the Guadalquivir valley at the end of the
Middle Ages. Using as basical references the information given by seven notarial contracts
written about the tools of these industrial buildings (documents dated between the years 1497
and 1528 and referred to hydraulic mills powered by vertical wheels and horizontal waterwheels
from the Guadaira and Guadajoz rivers), it exposes the main components of the hydraulic
system and the tools emplaced in the mill' room that were used in order to milling the wheat.
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Hace ya tiempo que historiadores de la técnica y arque6logos se han
venido interesando por el estudio de los molinos hidraulicos de la cuenca del
Guadalquivir, a fin de conocer mejor los sistemas técnicos y el instrumental

_ que estas instalaciones industriales utilizaron durante los tltimos siglos de la
Edad Media. En este sentido, y al margen de los escasos restos materiales de
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292 RICARDO CORDOBA DE LA LLAVE

molinos de origen medieval que han llegado hasta nuestros dias, se conserva
una valiosa documentacion referente a ellos entre la que destaca, para los
siglos XV y XVI, la procedente de los protocolos notariales de Jaén, Cérdoba
y Sevilla, donde se custodian numerosos contratos referentes tanto a los
molinos del Guadalquivir como a los ubicados en sus principales afluentes
(Guadajoz, Genil, Guadaira). La mayor parte de estas escrituras consiste en
contratos de compra-venta y arrendamiento de estas instalaciones o de alguno
de sus elementos concretos, donde con frecuencia aparecen mencionadas las
piedras y diversos instrumentos del molino, asi como otros relativos a
reformas y reparaciones que afectaron a su arquitectura o a su equipamiento,
si bien en este segundo caso en nimero mucho menor. Este tipo de documen-
tos son abundantes en los protocolos de las tres citadas capitales andaluzas.
Sin embargo, el contrato notarial més valioso para el estudio
tecnoldgico de los molinos de la cuenca estd constituido, sin lugar a dudas,
por las llamadas escrituras de aprecio. La redaccion de estas actas notariales
tenia lugar con motivo del cambio de arrendamiento de dichas instalaciones,
momento en el cual artesanos especializados en el equipamiento molinar —de
manera fundamental, los propios marineros, asi como carpinteros y herreros,
pues de madera y de hierro eran la mayor parte de sus componentes—
realizaban ante algiin escribano piblico el inventario de todos los pertrechos
contenidos en el interior de cada molino y su correspondiente valoracion
econémica. Se trata de unas relaciones que resultan de extraordinaria utilidad
para el conocimiento del instrumental y del funcionamiento técnico de los
molinos porque poseen un grado de detalle que podemos calificar de
extraordinario y, sobre todo, porque algunas de ellas estin datadas en una
fecha muy temprana; en efecto, aunque estos “aprecios” son frecuentes para
momentos mas tardios (siglos XVII o XVIII) —sirvan como ejemplo la
escritura de aprecio de un batin extraida del Archivo Histérico Provincial de
Huesca dada a conocer por Severino Pallaruelo o la que hace afios permitié
a Sans Ferrdn realizar la reconstrucciéon de una teneria municipal de
Barcelona—?, son muy escasos los que se conservan para la segunda mitad del
siglo XV o la primera mitad del XVI; tanto que, de hecho, no conocemos
escrituras de aprecio contenidas en los protocolos de Cérdoba ni en los de
Jaén anteriores al afio 1520. Y, en realidad, es extrafio que no se hayan
conservado en mayor nimero, puesto que debia de ser una costumbre muy

2S. PALLARUELO, Los molinos hidréulicos del Alto Aragoén, Huesca, 1994, p. 212; J. SANS
FERRAN, Una teneria municipal en la Barcelona del siglo XVIII, Vic, 1965.
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extendida entre los propietarios de los molinos la de realizar la valoracion del
instrumental perteneciente a cada instalacién en el momento en que ésta
cambiaba de manos; porque la cldusula “que entre por aprecio y salga por
aprecio” suele aparecer en los contratos para el arrendamiento de los molinos
de Cérdoba durante todo el siglo XV, y esta cldusula se refiere sin duda a la
obligatoriedad de llevar a cabo dichos inventarios tanto en el momento de
realizar un nuevo arrendamiento como en el momento de extinguirse el
contrato, a fin de comprobar hasta qué punto el valor de la maquinaria y
herramientas se habia mantenido estable —o, por el contrario, se habia
depreciado o revalorizado— durante el tiempo transcurrido entre la firma de
ambos documentos.

Es por eso que la aparicion de un conjunto de escrituras de aprecio
conservado en el Archivo Histérico Provincial de Cérdoba, pero en la seccion
de Protocolos Notariales de Castro del Rio (y no en la de la propia capital),
y referido a los molinos del rio Guadajoz en una fecha tan temprana como el
primer tercio del siglo XVI (entre los afios 1515 y 1528), ‘constituye un
testimonio formidable para obtener un mejor conocimiento de los molinos
hidraulicos de la época. En virtud de su interés para la historia de la técnica,
merecia la pena publicar el contenido completo de esos documentos y a ellos
hemos afiadido uno mas, procedente del Archivo Histérico Provincial de
Sevilla y relativo al molino de la Cerraja o de Cerrajas (uno de los més
conocidos entre los que, instalados sobre el curso del Guadaira, funcionaron
en Alcald de Guadaira hasta el pasado siglo) y de una fecha tan temprana
como 1497.

Las siete escrituras que constituyen la base del presente estudio y que
aparecen transcritas en el apéndice documental guardan una estrecha similitud
entre si. En ellas s6lo se valoran los efectos materiales del molino, es decir,
lo que podriamos calificar como instrumental de la industria. No se alude en
ningin momento a las presas, canales o conducciones que captan las aguas
para el aprovechamiento de la energia hidraulica, ni tampoco a los elementos
relacionados con la arquitectura de los propios molinos (canales, circavos,
salas, cubiertas, organizacion espacial); el Unico elemento que se cita en
relacion con estos elementos son los aguatochos o compuertas que servian
para dejar pasar el agua del rio por los canales cuando se queria hacer trabajar
el molino o para mantenerlos cerrados en caso contrario; “tres aguatochos con
sus descorredores” se mencionan en el aprecio del molino sevillano de la
Cerraja, situados en la boca de otros tantos canales de dicho edificio, y otro
mas en la acefia del Puente de Castro del Rio en 1527. Por ese nombre han
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sido conocidas tradicionalmente estas compuertas tanto en los molinos
andaluces como en los de otras regiones espafiolas (por ejemplo, en las acefias
del rio Duero)’.

Estos aprecios son esencialmente ftiles, por tanto, para conocer los
componentes de la maquinaria relacionados con el aprovechamiento de la
energia hidraulica (producciéon del movimiento de las piedras de moler) y
aquellos otros pertenecientes al utillaje general del molino. A través de ellos
podemos comprobar cémo las piezas del equipamiento material y los diversos
instrumentos de trabajo han estado en uso hasta nuestros dias en los molinos
tradicionales andaluces, lo que evidencia la pervivencia de una tecnologia
secular en estos molinos rurales y, lo que es mas importante y desconocido,
el empleo de esa tecnologia, al menos desde la Baja Edad Media, con unos
rasgos de completa similitud. En este sentido, basta comparar el instrumental
citado en estos documentos con el mencionado por Javier Escalera en su
conocido estudio sobre los molinos hidraulicos de la sierra de Cadiz o por
Lorenzo Cara en el efectuado sobre los molinos de la region almeriense de
Los Vélez para comprobar c6mo en ambos casos las piezas estudiadas son las
mismas y reciben idénticas denominaciones®.

Desde el punto de vista técnico, lo primero que evidencian estos
aprecios es la existencia, sobre las aguas del Guadajoz y del Guadaira a fines
de la Edad Media, de molinos que utilizaban un doble sistema de propulsién
hidraulica y que aparecen claramente separados en la documentacién mediante
la utilizacién de los términos diferenciados de “acefia” y “molino”. Molinos
son llamados los de Bernedo y Henares, sobre el Guadajoz, asi como el de la
Cerraja, sobre el Guadaira, mientras que acefias es el nombre que reciben las
del Puente y del Batanejo, también en el Guadajoz. Tanto por la propia
utilizacion del término acefia, como por los elementos motrices mencionados
en las escrituras de aprecio, no existe la menor duda de que los molinos
hidréulicos asi denominados pertenecian al modelo de rueda vertical y
entruesga, y serian similares a los que existieron en Cdordoba capital a fines
del siglo XV (aceiias de Martos, Albolafia, Cascajar, Enmedio) y a otros

3M.F. REPRESA, Las acefias del Duero y del Pisuerga, “Actas del IV Congreso de
Arqueologia Medieval Espaiiola”, Alicante, 1993, vol. 3, p. 760.

%J. ESCALERA; A. VILLEGAS, Molinos panaderias tradicionales, Madrid, 1983, pg. 75-
125; L. CARA, Los molinos hidrdulicos tradicionales de Los Vélez (Almeria), Almeria, 1996.

«Anuario de Estudios Medievales», 33/1 (2003), pp. 291-337.- ISSN 0066-5061.

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas http://estudiosmedievales.revistas.csic.es
Licencia Creative Commons 3.0 Espafa (by-nc)



LOS MOLINOS HIDRAULICOS DE LA CUENCA DEL GUADALQUIVIR 295

muchos que hallamos testimoniados en rios peninsulares de abundante caudal
durante la misma época (Guadiana, Tajo, Seguray’.

Sin embargo, los molinos mencionados como tales (molinos de
Henares, Bernedo o Cerraja) utilizaron un sistema motriz basado en el uso de
la rueda horizontal o rodezno, elemento que aparece claramente mencionado
en todos los aprecios examinados. El hecho de que no utilizaran ruedas
verticales sino rodeznos para el aprovechamiento de la energia hidraulica no
s6lo es importante por diferenciar su nombre y el sistema motriz empleado,
sino porque l6gicamente obligaria a la construccién de edificios de planta y
disefio arquitecténico notablemente distinto a la de aquellos que utilizaban la
rueda vertical. Aunque los documentos manejados no permiten conocer con
seguridad cudl habria sido ese disefio, cabe preguntarse qué sistema
arquitectonico emplearon estos molinos para encauzar el agua que movia el
rodezno, si serfa un simple sistema de canalizacién en rampa rematada en un
saetillo o abertura estrecha (similar al empleado en los molinos de cubo de los
arroyos) o si podria tratarse de un sistema de regolfo, precedente del que poco
tiempo después (desde mediados del siglo XVI) se extenderia por los rios del
sur de la Peninsula sustituyendo la practica totalidad de las antiguas acefias
por molinos en los que los rodeznos iban encajados en pozuelos circulares
donde el agua formaba remolino y adquiria una fuerza centrifuga suficiente
para poner en movimiento la rueda®.

Sea de una u otra manera, no cabe duda de que los aprecios que
publicamos incluyen elementos técnicos pertenecientes al sistema motriz de
rueda vertical (en el caso de las acefias del Puente y del Batanejo) y otros

Algunas de estas acefias, con una planta y una disposicién probablemente muy similar a las
que jalonaron los cursos de agua andaluces durante la Edad Media, se conservan atin en el rio
Duero y han sido objeto de diversos estudios durante los dltimos afios. J.I. GONZALEZ TASCON,
Fabricas hidraulicas espaﬁolas, Madrid, 1986, dpp. 169-214; M.F. REPRESA, Las acerias del
Duero y del Pisuerga, “Actas del IV Congreso de Arqueologia Medieval Espaiiola”, Alicante,
1993, vol. 3, pp. 755-761; J. PEDRERO, Los molinos de la provincia de Zamora, Zamora, 2000,
en particular el capitulo acefias del rio Duero, p}). 143-205. Sobre las acefias medievales del
Guadalquivir, R. CORDOBA, La industria medieval de Cérdoba, Cérdoba, 1990; ID. Los molinos
hidrdulicos del Guadalquivir y la fabricacion del papel en Cérdoba. Testimonios historicos,
“Actas del IV Congreso Nacional de Historia del Papel en Espaiia”, Madrid, 2001, pp. 119-135.

Pese a que no podamos hacer afirmaciones rotundas en este terreno, he dedicado recientemen-
te un trabajo a plantear la posibilidad de que el molino de regolfo fuera ya conocido y utilizado
en los rios andaluces en la segunda mitad del siglo XV y que estos molinos que se citan sobre el
Guadaira y el Guadajoz entre 1497 y 1528 constituyan ejemplos tempranos de la adaptacién del
molino de regolfo a los grandes cursos de agua de la mitad sur de la Peninsula y de la progresiva
sustitucion de las tradicionales acefias medievales de rueda vertical que dicha adaptacion trajo
consigo; R. CORDOBA, Sobre el origen y difusion del molino de regolfo, “Actas de las III
Jornadas de Molinologia”, Murcia, 2002, pp. 197-208.
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relacionados con el de rueda horizontal. Quizad los elementos de mayor
originalidad aportados por esta documentacion sean los correspondientes al
sistema de engranaje de rueda vertical, dado que nos resulta hoy mas
desconocido al haberse abandonado su uso desde tiempo atrés en la cuenca del
Guadalquivir. Dentro de los elementos que configuraban el sistema motriz de
rueda hidraulica vertical los mdis destacados eran el eje horizontal que
soportaba los distintos elementos, la rueda vertical de madera movida por la
fuerza del agua y la entruesga o rueda dentada que, conectada a la anterior por
medio del citado eje, servia para poner en marcha todo el mecanismo de
molienda. Estos elementos son bien conocidos y aparecen representados en
diversas ilustraciones medievales (como la contenida en el Arca de San Isidro
del siglo XIII) y tratados renacentistas, entre ellos el manuscrito anénimo de
Los Veintiun Libros de los Ingenios y de las Mdquinas 'y, en realidad, como
antes afirmdbamos, se han conservado hasta tiempos recientes en las acefias
del rio Duero’.

El eje que servia para sustentar ambas ruedas tenia seccion circular
y solia consistir en un pino en rollo o enterizo, descortezado y pulido pero con
todo el grosor del arbol y una longitud de 3 o 4 m.2 Las ruedas verticales que
recibian el impacto del agua estaban con frecuencia emplazadas al exterior de
los edificios, en mitad de un canal cuya entrada de agua por la parte superior
quedaba regulada mediante la existencia de los aguatochos, compuertas de

"En 1495 el aladrero Martin se comprometia con el maestre Pedro de Hermosilla a poner,
en la acefia de Don Tello, un eje, una rueda y una entruesga, por C‘precio de 40 fanegas de trigo
(1495.11.23, Archivo Histérico Provincial de Cérdoba [AHPC], Protocolos Notariales de
Coérdoba [PNCo], Oficio 14 - Legajo 32, Cuaderno 15, folio 16r). Aunque pertenecen al siglo
XX, hasta hace poco tiempo se conservaban restos de ruedas verticales, ejes y entruesgas, en las
acefias del Vado, en la localidad zamorana de Toro, o en la de Los Pisones, en Zamora, aunque
con eje de hierro que era de madera en época medieval (J. PEDRERO, Los molinos de la provincia
de Zamora, Zamora, 2000, pp. 152 y 197).

8En julio de 1479 se realizaron obras de reparacién en el molino de Martos, poniendo ejes
nuevos en las piedras Calatrava y Alhajuela, consistentes en dos pinos en rollo; primero se puso
el eje en la Calatrava, pero se quebrd a los diez dias y pudo ser aprovechado en la llamada
Alhajuela que lo necesitaba mas corto (1479.07.07, AHPC, PNCo, 14-15, 6, 14r). En 1494
volvié a quebrarse el eje de la piedra Alhajuela y se emplearon tres dias en sustituirlo 4Por uno
nuevo cuya colocacion, efectuada por el aladrero Pedro Izquierdo, import6 400 mrs. (1494.10.14,
AHPC, PNCo, 18-6, 1006r). Este salario era el habitualmente percibido por los aladreros al
sustituir los ejes rotos y asentar los nuevos; en 1501 se pagaron 500 mrs. a los que colocaron el
eje de la piedra Calatrava, también en las acefias de Martos (1501.08.18, AHPC, PNCo, 18-7,
355r), mientras que en 1504 eran abonados 380 mrs. al maestro que colocé el eje de uno de los
molinos de Castro del Rio (1504.06.14, AHPC, Protocolos Notariales de Castro del Rio [PNCs],
Legajo 4954, folio 173r). Por las fechas de los mencionados contratos podemos comprobar que
el eje colocado en la piedra Alhajuela en 1479 podria haber durado lg afios y el situado en la
piedra Calatrava 22 afios de no mediar otras sustituciones no documentadas, aunque parece un
tiempo excesivo.
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madera encajadas en sendos rebajes labrados en los muros que delimitaban el
canal; fueron conocidas por el simple nombre de ruedas, aunque en Cérdoba
aparece en ocasiones el término azuda para referirse a ellas (término
normalmente reservado a la presa de deriva --parada o azud-- que encauzaba
las aguas del rio hacia el canal del molino, noria o batin), y guardan una
estrecha similitud en su forma y construccién con las norias fluviales de
madera (las denominadas norias de vuelo). En Andalucia solian fabricarse con
madera de encina, de conocida dureza y resistencia a la humedad, aunque en
el Norte de la Peninsula se preferia la madera de haya o de roble, y solian
contar con un didmetro en torno a los 3 m.’.

Los principales componentes o piezas integrantes de este tipo de
ruedas eran los siguientes. En primer lugar estaban las llamadas cruces, dos
maderos escuadrados dispuestos en forma de cruz que conectaban el eje con
el anillo o parte exterior de la rueda; el engarce de las cruces con el eje podia
ser resuelto de diversas formas, pero la mas habitual consistia en atravesar el
propio eje, de forma que la longitud de las cruces resultaba idéntica al
didmetro de la rueda’. Las cruces constituian un elemento capital de las
ruedas hidriulicas puesto que transmitian al eje el movimiento obtenido
mediante el impacto del agua sobre las paletas y, ademads, servian para
sustentar los diversos elementos dispuestos en la corona o perimetro exterior
de la rueda, de forma que con frecuencia sufrian fracturas o desperfectos que
obligaban a su renovacion''.

Las cruces y los restantes travesafios se unian por su parte exterior a
los 4labes que servian para dotar de movimiento a la rueda y al eje. En

°En 1486 un aladrero de Cérdoba recibi6 el encargo de construir, para un veinticuatro de la
ciudad, diversos componentes de madera para una acefia que se iba a instalar en un edificio que,
situado en la parada del Vado del Adalid, habia funcionado hasta entonces como batan; entre las
piezas que se comprometia a labrar figura "una rueda de catorce palmos (es decir, 2.80 m. de
didmetro) hecha de encina" (1486.04.02, AHPC, PNCo, 14-21, 1, 44r; R. CORDOBA, La
industria medieval de Cordoba, p. 343).

°De hecho, el propio nombre de cruces corrobora su naturaleza, pues con este nombre eran
también conocidos los cuatro radios principales de las norias fluviales, que se distinguian de los
entrecuartos o radios secundarios precisamente porque éstos dltimos no atravesaban el eje, sino
gue apoyaban sobre él; de esa forma, los entrecuartos estaban formados por cuatro maderos
istintos, mientras que las cruces lo estaban por solo dos (R. CORDOBA, Tecnologia de las norias
fluviales de tradicion medieval en la provincia de Coérdoba, “Agricultura y regadio en al-
Andalus”, Almeria, 1995, p. 304).

!Por supuesto, el problema era similar en ruedas de molino, norias de vuelo y de tiro; el
aladrero Pedro Feo disponia en su testamento, datado en mayo de 1475, que se recaudaran de un
vecino de la ciudad 50 mrs. que le seguia debiendo de las cruces que colocé en una noria situada
en la cordobesa huerta de Madre de Dios (1475.05.28, AHPC, PNCo, 14-8, 8, 2r; R. CORDOBA,
La industria medievc! de Cérdoba, p. 288).
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algunas ruedas la corona estaba compuesta por una sola linea de camones o
piezas de madera curvas en donde se acoplaban directamente las tablas de
madera que servian de dlabes; ruedas de este tipo se conservan en diversos
molinos, batanes y ferrerfas del norte de la Peninsula, como los de Ledantes,
Lacort o Compludo. Pero en la Andalucia bajomedieval el modelo més
comtinmente adoptado por las ruedas hidréulicas parece haber sido similar al
usado en las norias fluviales: los 4labes o tablas planas se iban sujetando
directamente al extremo exterior de las cruces u otros maderos radiales que
unian el eje con el perimetro de la rueda y, una vez colocadas, se rodeaban
mediante dos lineas de camones que abrazaban las paletas por cada uno de sus
lados externos. La parte perimetral de la rueda quedaba asi configurada con
una anchura de 40-50 cm., equivalente a la longitud de las tablas que servian
de 4labes.

En el mismo eje, pero en el lado opuesto a aquél en el que iba
emplazada la rueda, se colocaba una rueda dentada de menores dimensiones
una de cuyas caras estaba compuesta por varetas sobresalientes que encajaban
entre las varas de una linterna o cilindro de varas. Desde el punto de vista de
su articulacion, las entruesgas constaban de elementos muy similares a los de
las propias ruedas: cruces, radios y corona circular formada por camones 0
piezas curvas de madera'?. Pero esta tiltima zona, la corona o perimetro
exterior, era completamente distinta al no estar compuesta por Aalabes
(paletas), sino por dientes que, como hemos indicado, eran pequefios maderos
escuadrados, de seccion circular o cuadrada, introducidos en los orificios
abiertos a tal fin en un lateral de los camones.

El conjunto formado por rueda, entruesga y eje se apoyaba,
légicamente, en sendas zapatas establecidas en ambos extremos. Estos
elementos que permitian el apoyo y rotacién del eje también de mencionan en
la documentacién que publicamos, aunque no siempre resulta facil su
identificacién. Los elementos que aparecen con mayor frecuencia son los
denominados aguijon, barbeno, cabezal, puntal y sortija. Cabezal y puntal
suelen ser mencionados juntos; uno de los documentos se refiere al "cabezal
y puntal" y otro al "cabezal de fuera con sus pertrechos todos". Ello significa
que habia més de un cabezal y, probablemente, alude a la existencia de un

2En 1475 el aladrero cordobés Pedro Feo ordenaba en su testamento que entregaran a Miguel
Ruiz, molinero, un par de cruces para el entruesga que le debia (1475.05.28, AHPC, PNCo,
14-8, 8, 2r). En los documentos que publicamos en el apéndice se citan, entre otros elementos
ge lcistas ruedas dentadas, un camén de una estruesga y una entruesga con sortija, aguijén y
arbeno.
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cabezal "de fuera" o exterior a la boveda del molino y otro "de dentro" o
situado dentro de ella. Teniendo en cuenta estas menciones y que el cabezal
es definido por el diccionario de la Real Academia como la "pieza fija del
torno en donde gira el arbol", podemos asegurar que este fue el nombre
recibido por las zapatas donde apoyaba cada uno de los extremos del eje,
elementos fabricados con toda probabilidad en madera, provistos de un rebaje
circular en su centro a fin de permitir el giro del eje, y asentados sobre un
estribo de madera o de obra de fibrica. Asi parece confirmarlo la mencién
realizada en uno de los aprecios del "cabezal donde esti el aguijon".

En uno de los documentos publicados se habla de "la rueda vertical,
provista de sortija, aguijén y barbeno" y, en otro, del "aguijon de fuera con
su sortija y barbeno" y "el aguijén de dentro y la sortija". Por el caracter de
estas citas y por el del propio término podemos apuntar la hipdtesis de que el
aguijon fuera una barra de hierro embutida en cada uno de los extremos del
eje —a la manera que el gorrén va inserto en el extremo del parahuso— que
apoyaba sobre el cabezal o zapata; este elemento aparece bien reflejado en la
ilustracion de Los Veintitun Libros correspondiente al mecanismo de la acefia
y no cabe duda de su existencia, pues resulta evidente que el tronco de madera
con toda su seccién no podia hacerse girar sobre la zapata. En relacion con
este aguijon, la sortija seria el cefio o aro de hierro que rodeaba el propio
tronco para reforzar la sujeccién del aguijon al interior del eje, de forma
similar a las sortijas o aros que rodean la maza de los rodeznos para abrazar
con fuerza al parahuso introducido en su interior'. El barbeno es el elemento
mas dificil de identificar, pero debia de ser otro elemento de refuerzo del
aguijon.

La entruesga iba conectada a una linterna o cilindro de varas donde
encajaban sus dientes, pieza encargada de convertir el movimiento de rotacién
ascendente-descendente de la rueda en otro de rotacion horizontal para hacer
girar la piedra corredera. La linterna parece ser el elemento citado en estos
documentos por el nombre de carro y estaria conectada a un eje vertical y a

1Las sortijas o cefios de hierro no sélo irian colocadas en los extremos del eje, sujetando el
aguijén, sino en distintos tramos a lo largo del mismo a fin de reforzar la unién con las ruedas;
en 1486 el herrero cordobés Marcos Ruiz forj6 tres sortijas para el eje de la piedra llamada de
Tocasalbas, en el molino de Martos, a precio de cuatro reales cada una, y tres sortijas mas para
la piedra Calatrava, del mismo molino, por precio de ocho reales (1486.07.27, AHPC, PNCo,
18-2, 499v). Por lo demds, estos nombres eran comunes a todas las acefias peninsulares e incluso
de otras regiones. Joséphine Rouillard ha documentado como en los molinos de rueda vertical de
Sens se mencionan la rueda (roue), eje (arbre), aguijén (tourillon), cabezal (chéveceau) y
entruesga (rouer) con idéntica funcionalidad (J. ROUILLARD, Moulins hydrauliques du Moyen
Age. L’apport des comptes des chanoines de Sens. XVe siécle, Paris, 1996, pp. 52-56.

«Anuario de Estudios Medievales», 33/1 (2003), pp. 291-337.- ISSN 0066-5061.

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas http://estudiosmedievales.revistas.csic.es
Licencia Creative Commons 3.0 Espafa (by-nc)



300 RICARDO CORDOBA DE LA LLAVE

una pieza que en la documentacion aparece con el nombre de zanja (en uno
de los documentos publicados se cita una "zanja donde anda el carro" y "el
carro que esti encima de la zanja") y que debe tratarse, como veremos mas
adelante, de la rangua o dado sobre el que apoyaba dicho eje. Otros elementos
relacionados con el carro o cilindro de varas de las acefias serian los husillos,
peinajos y fogazallas; en los documentos publicados son citados en diversas
ocasiones: "el carro, la sortija, seis husillos y dos fogazallas", "unos palillos
como peinajos y una media fogazalla nueva", "siete peinajos y una tablilla de
encina". Es probable que por el nombre de husillos y peinajos fueran
conocidas las varas o barras del cilindro entre las que iban encajando los
dientes de la entruesga y que las fogazallas fueran los rodetes circulares de
madera que sujetaban los husillos por ambos extremos, sirviendo de limite
tanto superior como inferior del carro; estos rodetes debian contar con un
orificio central pasa permitir el paso del eje e irian reforzados por su lado
externo, como el propio eje, mediante sortijas o aros de hierro.

Aunque la atribucién de estas funciones a los elementos citados no
esta totalmente confirmada, contamos con algunos paralelos que evidencian
el papel jugado por el carro y los husillos en el mecanismo de la acefia.
Kruger afirma que en las acefias del Alto Mifio la linterna recibia el nombre
de carrinho y eran denominados alfuzeles los listones o varillas de madera que
la integraban; en el Algarve y Madeira se llamaban, respectivamente, carrete
y fuselos y, en algunas zonas de Italia, rocchetto y fuselli, términos idénticos
a los de carro y husillos documentados en Andalucia en el siglo XVI. Por otra
parte, un autor decimondnico, José Mariano Vallejo, sefiala en el volumen
tercero de su Tratado sobre el movimiento y aplicaciones de las aguas,
editado en Madrid en 1833, que la rueda del aire de las norias de tiro (la que
hace girar el animal y cuyos listones engranan entre los dientes de la rueda del
agua, donde va la cadena de cangilones) “se compone de dos ruedas iguales
unidas entre s por un cierto niimero de palos que se llaman husillos, y al todo
se le llama vulgarmente carro y nosotros caracterizamos con el nombre de
linterna”. Como quiera que esta rueda es muy parecida al propio carro de las
acefias harineras (su funcionalidad es idéntica aunque inversa: transformar el
movimiento rotatorio horizontal que la caballeria imprime sobre el eje de la
noria de tiro en un movimiento vertical que permite el descenso al interior del
pozo de la cadena de cangilones), no cabe duda de que podemos identificar los
elementos citados por el mismo nombre en ambos casos. De hecho, la cita es
igualmente interesante para justificar por qué las aceiias harineras tomaron su
nombre, en la Castilla medieval, del término arabe con que se designaba la
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noria de tiro andalusi, lo que probablemente fuera debido a la similitud de
ambos sistemas técnicos'.

Pero, como indicdbamos al principio, el instrumental que recogen
estas escrituras de aprecio se refiere no sélo a molinos de rueda vertical
(acefias), sino a molinos de rodezno. Entre éstos la tinica pieza motriz que
aparece mencionada es el propio rodezno, integrado por una pieza circular de
madera donde iban los dlabes o cucharas, rectas o con forma cncava, sujetas
por los camones; esta pieza circular que portaba los alabes iba unida a la maza
del eje o arbol mediante unas piezas de madera llamadas marranos, fabrica-
das, al menos en un molino, en madera de dlamo". Hay que decir que, a
partir de estas piezas (carro y rodezno) el instrumental que se menciona para
acefias de rueda vertical y molinos de rodezno es absolutamente comun; de
hecho, carro y rodezno comparten la misma funcionalidad pues son los
elementos que proporcionan el movimiento de rotacion circular a la piedra
corredera; aunque el primero es movido por la entruesga o rueda dentada y
el segundo directamente por la fuerza del agua, ambos engarzan con el eje
vertical que conecta el sistema motriz con las piedras de moler.

El componente clave del sistema de rotacién era el eje que comunica-
ba el movimiento del rodezno o del carro a la piedra corredera y que se
componia de dos partes, la maza y el parahuso. La maza, también llamada
arbol, era un tronco de madera cuyo grosor disminuia levemente de abajo
hacia arriba y cuya parte inferior presentaba unas incisiones o huecos en los
que se incrustaban los marranos que la unian al rodezno. En los aprecios de
Castro del Rio la maza aparece como una pieza claramente distinta del
parahuso —se citan, por ejemplo, "una maza vieja y un parahuso viejos", "la
maza del rodezno", "el arbol"— de forma que debemos suponer que se trataba
de una pieza que servia para unir el rodezno y el parahuso. El parahuso,
parafuso o, simplemente, huso consistia en el eje vertical, generalmente
cilindrico, que conectaba la maza del rodezno con el palahierro y era

“F. KRUGER, Los Altos Pirineos vol. 4: manufacturas caseras, indumentaria, industrias,
Huesca, 1997, p. 157; el testimonio de Vallejo citado en J. CARO, Sobre la historia de la noria
de tiro, “Tecnologia popular espafiola”, Madrid, 1983, p. 398.

*Las maderas mas utilizadas en las provincias de Cérdoba y Jaén para fabricar las ruedas
y demaés componentes de los sistemas hidraulicos fueron la de encina, 4lamo blanco y 4lamo negro
(chopo); por ejemplo, uno de los dos rodeznos con que contaba el molino del Cubo de
Torredonjimeno en el siglo XVIII tenia la maza de encina y los alabes de dlamo negro (J.
RODRIGUEZ MOLINA, Molinos de harina, molinos de aceite y tenerias. Alto Guadalquivir. Siglos
XIII-XVI, “Actas de las I Jornadas sobre Mineria y Tecnologia en la Edad Media Peninsular”,
Madrid, 1996, p. 405).
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enteramente de madera —en uno de los aprecios se hace mencién de "un
parauso viejo todo de madera"—, por lo general de roble, encina o 4lamo; en
1502 el rodeznero Juan Garcia, vecino de Jaén, se comprometia a fabricar
para Juan Cerezo, un caballero veinticuatro de la misma poblacién, cuatro
rodeznos, cuatro canales, cuatro parafusos, cuatro puentes y cuatro canalejas
para los molinos de su propiedad, "dandole Juan Cerezo madera en su soto de
Gramefia para hacer los rodeznos, parahusos, puentes y canalejas [...] la cual
madera de su soto Juan Garcia la corte y labre"'¢. Para asegurar la uni6n de
maza y parahuso se emplearon las sortijas o anillos de metal de diferente
didmetro ajustados a lo largo del tercio superior de la maza que servian para
impedir que se abriera'’.

Sin embargo, la transmision del giro a la piedra superior se efectuaba
mediante la prolongacién del parahuso a través del palo, palo de hierro o
palahierro. Diaz Arana ha documentado en la comarca de Las Encartaciones
como los molinos que empleaban ejes de madera prolongaban el arbol
mediante el uso de la espada, pieza de hierro de seccién rectangular o circular
que se acoplaba al eje mediante una mortaja o hueco realizado al efecto en el
arbol y que se unia con la lavija para mover la piedra; Severino Pallaruelo
documenta en los molinos aragoneses que cuando el arbol o fuso era de
madera llevaba en su parte superior otra pieza de hierro denominada barrén
o badil que, unida a la nadilla (lavija), transmitia el movimiento a la piedra;
al igual ocurre en los molinos del valle de Mena donde el arbol de madera
aloja en su parte superior una pieza de hierro llamada espada o aguja que se
introduce por la piedra bajera para engarzar con la nadeja (lavija)'®. Estos ejes
de hierro fueron usados en los molinos andaluces del siglo XV con la misma
finalidad y en los aprecios suelen aparecer mencionados junto con la lavija:
“palo y ladija”, en el aprecio del molino de la Cerraja, "el palo de hierro con

161502.01.13, Archivo Histérico Provincial de Jaén [AHPJ], Protocolos Notariales de Jaén
[PNJa], Legajo 2, folio 185r.

YEl uso de sortijas como elementos de unién de maza y parahuso aparece documentado en
molinos burgaleses del siglo XV (H. CASADO, Seriores, mercaderes y campesinos. La comarca
de Burgos a fines de la Edad Media, Valladolid, 1987, p. 195) y son ci&ad"as en repetidas

ocasiones en los aprecios de Castro del Rio: "tres sortijas de hierro de la maza", "tres sortijas del
arbol", "el parahuso con dos sortijas", "un parahuso con tres sortijas", etc.

8M.S. DiAz, Las molineria tradicional en Las Encartaciones, Bilbao, 1998, p. 118; S.
PALLARUELO, Los molinos hdirdulicos del Altoaragon, Huesca, 1994; J. IBARROLA, Los molinos
del valle de Mena (Burgos). Tecnologiay Tipologia, “I Jornadas Nacionales sobre Molinologia”,
A Coruiia, 1997, p. 563.
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su lavija", "el palo y lavija del acefia", "el palo y lavija con dos sortijas del
parahuso”, en el caso de los de Castro del Rio®.

El palahierro se unia directamente a la lavija, pieza que conectaba
todo el sistema de propulsion con la piedra corredera. Poseia en su centro un
agujero de forma rectangular o circular donde encajaba el pivote superior del
palahierro, denominado gorrén; era de hierro, tenia forma casi rectangular
—algo més ancha por el centro— y dos alas u orejas rectangulares, que
encajaban en el lavijero o hueco de forma simétrica labrado en el centro de la
piedra corredera. Una lavija medieval, practicamente idéntica a las que se han
usado hasta nuestro siglo, ha sido recuperada entre los elementos andalusies
hallados en Liétor®.

El extremo inferior del parahuso terminaba en una pieza de metal
provista de un cubo central rematado en dos de sus lados por una prolonga-
cién de forma cénica; esta pieza, denominada gorrén, encajaba en el extremo
inferior del parahuso y uno de sus extremos conicos apoyaba y giraba sobre
un dado de hierro (de bronce en los molinos mis modernos) encajado en la
puente o tabla de madera donde descansaba todo el sistema; la finalidad de
ambas piezas era, evidentemente, la de evitar el rozamiento y desgaste de la
madera y facilitar el giro. Estos elementos han sido conocidos tradicional-
mente en los molinos andaluces por los nombres de gorrén (dado provisto de
extremos cénicos y encajado en el extremo inferior del eje) y rangua (cubo
embutido en un hueco labrado en la cara superior de la puente) y sabemos que
dichos nombres fueron ya utilizados en época bajomedieval; por ejemplo, en
1468 el arrendatario del molino de los Tres Molinillos, situado en el arroyo
de Valdeparaiso cerca de Jaén, recibia con su instrumental el gorrén y la
rangua, mientras que en 1480 un molinero de Jaén, arrendadador de "la casa
Baja de pan moler", se comprometia a reparar "agorrén y rangua" del
molino®'. Sin embargo, en los inventarios que estudiamos estas piezas parecen
recibir los nombres de gorrén y zanja, pues estas escrituras citan “zanja y

¥Disponemos de otros muchos testimonios sobre el uso de este elemento: en 1482 el molinero
cordobés Martin Alfonso recibia del herrero Pedro Fernandez un palo de hierro para acefia y una
lavua % ue pesaron tres arrobas y nueve libras de hierro, mientras que en 1511 dos hermanos de
Jaén, Sancho y Alfonso Sevillano, arrendaban unos molinos en el Vado de La Guardia,
compromeuéndose a reparar palohlerro lavijas, parausos, marranos y canales" (1482.11.16,
AHPC, PNCo, 14-10, 13, 8ry 1511.01.22, AHPJ, PNJa, 5, 12r).

2], NAVARRO, Liétor. Formas de vida rurales en Sharq al-Andalus, Murcia, 1996.

21, RODRIGUEZ MOLINA, Molinos de harina, molinos de aceite y tenerias. Alto Guadalquivir,
siglos XIII-XVI, “Actas de las I Jornadas sobre Minerfa y Tecnologia en la Edad Media
peninsular”, Madrld 1996, p. 407; 1480.07.09, AHPJ, PNJa, 1, 119v.
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304 RICARDO CORDOBA DE LA LLAVE

gorrén”, en el molino de la Cerraja, "una zanja vieja y una zanja nueva" y "el
gorrény la zanja" en repetidas ocasiones?. El término zanja usado en Sevilla,
Cordoba y Castro del Rio a fines del siglo XV e inicios del XVI debe estar
emparentado con el de sanja (plural sunuj) que Sergi Selma documenta en los
molinos andalusies; afirma este autor que con ese nombre era designado el
sistema utilizado para elevar o bajar el banco o tabla de madera (puente) sobre
el que descansa todo el mecanismo del molino®™. Sin embargo, dado que el
puente aparece claramente diferenciado en estos contratos notariales, el
término zanja parece mas bien hacer referencia a la rangua o dado.

En efecto, la tabla donde reposa el eje del rodezno y donde se asienta
la rangua o zanja es denominada puente y, como en todos los casos conocidos,
uno de sus extremos se hallaba apoyado en el suelo mientras el otro permane-
cia libre, uniéndose a €l el extremo inferior de la cadena del aliviadero. El
aliviadero o alivio era un mecanismo que permitia regular la separacién entre
las dos piedras de moler y que en muchos de estos aprecios es citado junto al
puente, por ejemplo, en el del molino de Cerraja cuando menciona “la puente
y aliviadero”. Estaba compuesto de una cadena de hierro —"la puente y
aliviadera con su cadena" se cita en uno de los protocolos de Castro del Rio—
unida por su extremo inferior a la extremidad libre de la puente; esta cadena
subia a través de un agujero practicado en el techo de la boveda hasta la sala
del molino donde terminaba, junto a las piedras de moler, en un elemento
asido al suelo que se utilizaba para enganchar los eslabones de la cadena y que
era denominado cepo —"un cepo de aliviadero", "el cepo"—; trabindola en
el cepo se alargaba o acortaba la cadena y se hacia subir o descender la
puente, lo que a su vez provocaba el movimiento de todo el conjunto
(rodezno, parahuso, palahierro y piedra corredera), y determinaba el grado
de separacion de las piedras. La distancia entre piedras era decisiva para
regular la molturacién de la harina segiin el grosor y grado de humedad del
grano que se molia, para obtener harinas de diferentes calidades y para regular
el calentamiento de las piedras segtin su velocidad de giro.

20tros testimonios apuntan en el mismo sentido; en 1505 el comendador Antonio de las
Infantas, vecino de Cérdoba, arrendaba a un vecino de La Rambla una casa de molinos con dos
piedras de pan moler, "que se dice el molino de Fernando de las Infantas"”, que poseia en el rio
Monturque en término de la cordobesa poblacién de Santaella, comprometiéndose a colocar a su
costa en dicho molino, durante el tiempo del arrendamiento, zanjas, gorrones, marrones
(marranos?) y canalones (1505.10.23, AHPC, PNCo, 14-40, 5, 13r).

BS. SELMA, Caracterizacion y funcionamiento del molino hidrdulico andalusi (raha), “1
Jornadas Nacionales sobre Molinologia”, A Coruiia, 1997, p. 44.
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Otro instrumento del sistema motriz, la paradera, tenia como finalidad
detener el giro del rodezno sin necesidad de parar la corriente de agua.
Consistia en una plancha de madera sujeta por dos varillas de hierro fijadas
a ambos lados del saetillo o saetilla —pieza de madera por donde entraba el
agua a mover el rodezno y que hallamos citada en el aprecio del molino de
Alcald de Guadaira— y por una cadena de hierro unida a la parte superior de
la plancha, que subia hasta la sala del molino; cuando se queria detener el
rodezno se hacia bajar la cadena, con lo que la plancha situada frente a la boca
del saetillo descendia impidiendo que el chorro de agua llegase a incidir sobre
los 4labes. "Dos tablas viejas de madera quebradas para paraderas", "la
paradera con su pontezuela" y "la paradera y la puentecilla" son algunas de
las citas de este elemento que aparecen en los aprecios de Castro del Rio.

En el interior de la sala del molino las piedras de moler eran las
principales protagonistas. Todos los molinos se componian de, al menos, un
par de muelas, la inferior (solera, yusera o bermeja) que iba fija y la superior
(corredera, volandera o blanca), dotada de movimiento. Las piedras podian
estar fabricadas de una sola pieza, pero era bastante habitual que estuvieran
compuestas de dos partes, en forma de dos medias lunas unidas por su lado
central, como la que aparece citada en el molino de la Cerraja, formada por
“dos piedras cosidas con yeso”**. Esta costumbre de labrar las piedras de una
sola pieza o de dos mitades ha sido tradicional en toda la Peninsula hasta la
introduccidn de las famosas piedras de La Ferté el pasado siglo, que estdn
compuestas por miltiples fragmentos®. Eran extraidas s6lo en determinadas
canteras, aquellas que proveian de piedra apta para su uso en molineria, que
recibieron el nombre de molares. Los molares mas usados para surtir de
piedras a las acefias del Guadalquivir en Cérdoba fueron el de la Albaida,
situado en la falda de la sierra a unos 4 km. de la poblacién y usado para la
fabricacion de piedras soleras, y el de Hornachuelos, mucho mas alejado y
que fue empleado para la labra de las piedras correderas; mientras que en el
caso de Jaén fue especialmente usada una cantera ubicada en las proximidades

*En 1491 Francisco Garcia acordaba con los molineros Juan Alfonso y Diego Ruiz traerles
hasta las acefias del Infante, situadas junto al puente mayor de Cérdoba, dos piedras bermejas de
altura de dos palmos y medio, dos dedos mas 0 menos, y cada piedra de dos pedazos o de un
pedazo si pudiese ser (1491.11.21, AHPC, PNCo, 18-1, 22, 15r); y al afio siguiente el mismo
carretero se comprometia a traer y poner a su costa una piedra bermeja de dos pedazos, de dos
palmos y medio de altura y siete palmos y medio de anchura, en la llamada acefia del Afiora,
situada junto a la anterior (1492.02.14, AHPC, PNCo, 14-27, 3, 34v).

BL. CARA, Los molinos hidrdulicos tradicionales de Los Vélez (Almeria), Almeria, 1996, p.
45; M.S. DiAz, La molineria tradicional en Las Encartaciones, Bilbao, 1998, p. 130.
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de la poblacién de Villargordo®. Tanto las soleras como las correderas solian
medir entre 140 y 160 cm. de didmetro, pero las primeras alcanzaban un
mayor grosor, entre los 40 y los 70 cm., mientras que las correderas no solian
superar los 30-40 cm.”

La piedra inferior o solera, también llamada yusera, usera o bermeja,
se asentaba sobre un banco u obra de fibrica y sobre diversos elementos de
madera que permitian su nivelacién. Este lugar donde se asentaba la piedra
era denominado lecho. En 1486 el aladrero Pedro Feo se compromete a
colocar, en una acefia del Vado del Adalid, "un lecho con su puente, lecheras,
respondiles y albazas, todo de encina”, mientras que en 1491 Francisco Garcia
tenia que hacer entrega a los molineros de las acefias del Infante de cuatro
albazas para cada una de las dos piedras soleras que debia proporcionarles’.
Todos estos elementos, el lecho con puente, lecheras, albazas y respondiles,
aparecen citados repetidamente en los aprecios de los molinos de Castro del
Rio: "un lecho donde esté la piedra asentada con sus albazas y respondiles”,
"los respondiles con las albazas que tienen", "la puente y lechera", "la puente
y las lecheras”, etc. Aunque son dificiles de identificar y no podemos definir
con exactitud la naturaleza y funcionalidad de cada uno de ellos, debia tratarse
de un conjunto de piezas de madera (tacos, tablas, tarugos) utilizado para
nivelar y asentar la piedra inferior y que debia ser renovado cada vez que se
procediera a sustituir una piedra solera. Segin manifiesta Diaz Arana, hasta
los afios 30 fue generalizado el uso en los molinos de cufias de madera para

%En 1481 Alfonso Ferniandez, molero de Hornachuelos, recibié de un molinero de Cérdoba
la cantidad de 350 mrs. como parte del pago de una giedra blanca para acefia de ocho palmos en
ancho "de las del molar de Hornachuelos™ (1481.02.18, AHPC, PNCo, 14-17, 3, 73r); pocos
afios después eran colocadas en una acefia del Vado del Adalid, situado sobre el Guadalquivir
unos 2 km. al este de Cérdoba, una piedra bermeja de dos pedazos del heredamiento del Albaida,
de tres palmos y medio de gordura y ocho palmos de campo, y una piedra blanca de Hornachue-
los de ocho palmos, buena y de buen grano (1486.04.02, AHPC, PNCo, 14-21, 1, 44r). En Jaén,
Pedro Martinez de la Lombarda se comprometia a hacer entrega al veinticuatro Diego Fernandez
de Ulloa de una piedra solera para el Molino Nuevo de siete palmos en ancho y dos 4palmos en
alto, acordando entregarsela en el molar de Villargordo ocho dias antes de Navidad (1499.11.26,
AHPJ, PNJa, 9, 415r).

Al margen de las medidas citadas en las dos notas anteriores y referidas a las piedras de las
acefias cordobesas del Guadalquivir, contamos con numerosos testimonios sobre las utilizadas en
la ciudad de Jaén a principios del siglo XVI; todas ellas tienen unas dimensiones similares, siete
palmos de campo (1.40 m. de didmetro) y dos de anchura (40 cm.), que parecen responder a lo
que se denomina en algunos documentos "marca de Jaén". Piedras soleras con estas dimensiones
aparecen citadas en 1502.01.24, AHPJ, PNJa, 2, 194r; 1507.03.01, AHPJ, PNJa, 1, 100v, donde
se habla de "una piedra solera de la marca y medida de Jaén que son siete palmos en ancho y dos
en alto"; 1509.11.27, AHPJ, PNJa, 4, 333r; 1512.03.12, AHPJ, PNJa, 5, 375r; etc.

%81486.04.02, AHPC, PNCo, 14-21, 1, 44r y 1491.11.21, AHPC, PNCo, 18-1, 22, 15r.
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calzar la piedra solera, apareciendo también como calces pequefias piedras y
pedazos de teja®.

La piedra solera poseia en su centro un ojal u orificio circular para
dejar paso al eje (palahierro) que se unia a la corredera mediante la lavija. En
este ojal se situaba el buje o embojadura, trozo de madera o de metal que se
ajustaba al ojo de la piedra solera con trozos de sebo y estopas y que permitia
el giro del palahierro pues con el rozamiento, al coger temperatura, €l sebo
se fundia y cumplia su misién de engrase. "Un ojo de hierro de la piedra”
aparece mencionado en uno de los aprecios de Castro del Rio.

Ambas piedras estaban, como es 16gico, dotadas de picadura, la solera
por su parte superior y la corredera por la inferior, picadura que en esta época
solia consistir en simples estrias radiales rectas o ligeramente curvadas;
servian tanto para romper y triturar el grano como para ir expulsando la
harina hacia el exterior. Las piedras, especialmente las blancas, debian ser
picadas con frecuencia debido a su desgaste, cada doce fanegas segin las
ordenanzas de Baeza, de cuatro en cuatro dias segtin las de Carmona®. Para
ello se debia levantar y desmontar la corredera a brazo mediante ayuda de
cufias, palancas de madera y rodillos que se iban insertando entre las piedras
a medida que la superior se levantaba hasta conseguir darle la vuelta, pues las
cabrias o pescantes no fueron introducidos en la mayor parte de los molinos
hasta principios del siglo XX. Sin embargo, el hecho de que los molinos de
los siglos XV y XVI no dispusieran de cabrias no significa que no contaran
con instrumentos concretos para facilitar este trabajo. En los aprecios
aparecen los términos "levante" y "levantal" referidos al sistema para el
levantamiento de la piedra corredera ("tres palos que estdn en el levantal”,
"dos levantes de cada molino, el suyo cada uno de ellos"); junto a ellos se
citan otros elementos claramente relacionados con esta operacién como el ojal
—fogal o fogar—, el rodillo y las palancas ("un rodillo para levantar la
piedra”, "el fogar y el rodillo", "dos rodillos viejos y un fogal viejo", "el ojal
y las palancas"”, "un ojal de hierro", "un rodillo con un ojal", "dos palancas

PMmes. Diaz, La molineria tradicional en Las Encartaciones, Bilbao, 1998, p. 134.

30C. ARGENTE; J. RODRIGUEZ, Reglamentacion de la vida de una ciudad en la Edad Media.
Las Ordenanzas de Baeza, “Cuadernos de Estudios Medievales”, 8-9, 1980, p. 76; M.
GONZALEZ JIMENEZ, Ordenanzas del concejo de Carmona, Sevilla, 1972, p. 105.
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308 RICARDO CORDOBA DE LA LLAVE

y una palanquilla")*. El ojal o fogal debia consistir en una barra o elemento
que se introdujera por el ojo de la piedra corredera para ayudar a darle la
vuelta; y el rodillo seria un cilindro de piedra que se metia entre ambas
piedras y que ayudaria a levantar la corredera junto a fogal, palos y palancas.

Las piedras se aseguraban con cefios o aros de hierro en su contorno.
Numerosas ordenanzas de los siglos XV y XVI, entre ellas las de Cérdoba y
Sevilla, y fueros como los de Sepilveda o Salamanca, sefialan la obligacién
de que las muelas tuvieran un cefio o cenllo alrededor; estos aros servian para
reforzarlas y evitar que se rompieran con el calentamiento ademés de para
asegurar la unién en el caso de que dichas piedras estuvieran compuestas —y
ello ocurria usualmente, segin indicibamos antes— por dos mitades*. En
1494 dos molineros de Cérdoba hacian traspaso a Diego Ruiz de un molino
situado en la parada de San Juli4n, junto al conocido molino de Martos, y se
comprometian a colocar "un cefio en la piedra blanca quitdndolo de la piedra
bermeja y como ha de quedar sin cefio la bermeja, si algiin peligro acaeciere
a la piedra bermeja que sea a cargo del nuevo arrendador™; en octubre de
1499 el desplazamiento de una de las piedras de las acefias de Martos ocasiond
la muerte de un molinero y di6 lugar a la elaboracion de una ordenanza por
parte del cabildo municipal donde se recordaba la obligatoriedad de colocar
cefios de hierro tanto en las piedras blancas como en las bermejas*. Este
elemento aparece con frecuencia en los documentos de aprecio, pero en el
molino de la Cerraja se documenta una piedra corredera “cefiida con un
cabestro”, es decir, con una tira de cuero o esparto que sustituiria a la de
hierro como un sistema técnico mas primitivo.

Pieza imprescindible en todo molino era también el redor, faja de
esparto que ceiiia el perimetro exterior de ambas piedras para impedir que la
harina saliera por las juntas; aunque en tiempos modernos ha sido sustituido
por el cajon de madera o guardapolvo todavia hoy, en algunos molinos de Las
Alpujarras, de la gaditana sierra de Fates y del Campo de Nijar (Almeria) se

3'Elementos que aparecen igualmente citados en un molino de Jaén, llamado de la Casa Baja,
que es arrendado en 1492 junto con diversas herramientas entre las que se citan dos palancas y
un ojal (1492.s.d., AHPJ, PNJa, 9, 66v).

2L .M. VILLAR, La Extremadura castellano-leonesa. Guerreros, clérigosy campesinos (711-
1252), Valladolid, 1986, p. 336; A. ATIENZA, Molinos y molineros en el campo de Requena y
Utiel (Valencia), “1 Jornadas Nacionales sobre Molinologia”, A Coruia, 1997, p. 260.

31494.03.05, AHPC, PNCo, 18-5, 584r.
%R. CORDOBA, La industria medieval de Cérdoba, p. 351.
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conservan en uso los antiguos redores”. El redor dejaba un tnico hueco
(echadero o anteharinal) por el que ésta caia en el harinal, recipiente
cuadrangular de obra o madera situado al pie de las piedras, donde se
depositaba la harina; "un delanteharinal” y "un palo que es anteharinal" son
mencionados en los aprecios de Castro del Rio.

Por iltimo, entre los instrumentos relacionados directamente con el
funcionamiento de las piedras, hay que citar la tolva o contenedor de forma
piramidal colocado sobre el ojo de la corredera y donde se depositaba al grano
que se iba echando a moler. Las tolvas que aparecen mencionadas en los
aprecios de Castro del Rio contaban con los complementos habituales que han
permanecido en uso hasta el siglo XX. El grano caia por la canaleja o
canaleta, canal de madera formado por dos tablillas unidas a lo largo, uno de
cuyos extremos se sujetaba en la boca de la tolva quedando el otro libre sobre
el ojo. Se podia regular la cantidad de grano que cafa a las piedras y su
rapidez subiendo y bajando el extremo libre, que era mantenido en la posicion
elegida mediante unas cuerdas que recibian el nombre de riendas. El
mecanismo se completaba mediante un dispositivo que aprovechaba el giro de
la corredera para hacer vibrar la canaleja obligando a caer al grano: un listén
sujeto por su parte superior al extremo libre de la canaleja y en cuya parte
inferior poseia una tablilla o cafia que estaba en contacto con la cara superior
de la corredera; este mecanismo recibia el nombre de cadillo, tarabilla o
manilla. Para saber cudndo se acababa el grano en la tolva se empleaba un
mecanismo consistente en un listén de madera sujeto a los bordes superiores
de la tolva, en uno de cuyos extremos se ataba una pesa o trompo de madera
y en el otro un manojo de varillas de metal o sonajas; el trompo se introducia
en la tolva y sobre él se vertia el trigo, con lo que el manojo de hierrecillos
quedaba colgando; cuando se terminaba el grano el trompo quedaba libre y el
manojo de hierrecillos, mas pesado, hacia ceder el balancin cayendo sobre la
corredera y produciendo un sonido caracteristico. Entre los elementos citados
en los aprecios de Castro del Rio aparecen "la tolva, varillas, canaleja, cadillo
y riendas de la piedra", "una tolva con sus varillas y canaleja", "las sonajas”,
"la tolva con sus sonajas y canaleja"; en 1486 el aladrero que construye la
acefia nueva del Batan en el Vado del Adalid acuerda hacer, entre otros

%R. CORDOBA, La industria medieval de Cérdoba, p. 352; E. FERNANDEZ; C.M.
FERNANDEZ, Los molinos: patrimonio industrial y cultural, Vélez-Milaga, 1997, p. 232.
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310 RICARDO CORDOBA DE LA LLAVE

elementos de madera que ya hemos citado (rueda hidréulica, lecho con albazas
y respondiles, etc.), "la atolva, harnal, varillas y colgares" de la piedra®.
Para el mantenimiento de las herramientas de corte y del filo de los
picos era usado un torno de afilar denominado molején, especie de artesa con
agua sobre la que se colocaba, asentada sobre un eje horizontal, la piedra de
amolar redonda que, en su giro, iba mojandose a medida que daba vueltas. La
piedra era movida mediante una cigiiefiuela o codo situado en la prolongacién
del eje que le proporcionaba movimiento rotatorio y sus condiciones de
aspereza se mantenian mediante la aplicacion de asperén o arenisca silicea.
Por este motivo, aunque en los aprecios de Castro del Rio este instrumento es
denominado siempre molejon ("el molejon con sus cigiiefiuelas”, "un molején
con su torno", "el molején con su cigiiefiuela con su banco armado", "un
molején con su palo de hierro y cigiiefiuela"), en documentos coetaneos de
Jaén aparece con el nombre de asperdn, probablemente por extension a todo
el mecanismo afilador del nombre de la arena aplicada en su contorno®’.
Entre los utiles de mano empleados en los molinos aparecen dos
grupos principales, los usados para picar las piedras, camartillos, picos para
picar las piedras, picos harineros, picos de hierro; y los empleados para
reparar los sistemas de molienda, trabajo de carpinteria sobre todo, azuelas,
barrenas (taruguera), escoplos (de empujar y de cortar), tenazas, hachas,
machos, barras y almarbones. Otros elementos auxiliares eran las medidas de
madera para el grano, por lo general consistentes en almud, medio almud,
fanega y media fanega; espuertas para transportar el grano y echarlo a la
tolva; harneros de cribar y cerner la harina; paletas de coger harina para
echarla del harinal a los costales o medidas de madera; escobas y escobillas
para barrer la harina espolvoreada; arcas para guardar las maquilas; candiles
de aceite para la iluminacién, y un largo etcétera de utensilios de uso comun.
Finalmente, hay que destacar la valoracién econémica que se realiza
en los textos de los elementos inventariados, lo que nos permite comparar el
valor relativo de cada uno de ellos en el conjunto de la maquinaria del molino.
Destaca por encima del resto, de forma espectacular, el valor alcanzado por
las piedras de moler. Era més cara la solera o bermeja, que suele valorarse
entre los 1500-2500 mrs., y algo mas barata la corredera o blanca, en torno
a 750-1500 mrs. Solo ambas piedras, que juntas se valoran entre los

361486.04.02, AHPC, PNCo, 14-21, 1, 44r.
%71492.5.d., AHPJ, PNJa, 9, 66v.
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3000-4000 mrs., representan el torno al 20%, es decir, la 1/5 parte del valor
total del instrumental del molino, estimado en su conjunto en 17000, 18000
y 23000 mrs. en tres de los aprecios estudiados.

A las piedras les siguen en valor las ruedas y los rodeznos; las ruedas
hidraulicas verticales aparecen valoradas entre 1000-1300 mrs., al igual que
las entruesgas o ruedas dentadas que formaban igualmente parte del sistema
empleado en las acefias (1300 mrs.). Ningtin documento nos proporciona la
valoracion del eje del sistema hidraulico de la acefia, esto es, del pino donde
iban montadas la rueda y la entruesga, pero por otros testimonios sabemos que
los pinos usados para este fin podian costar entre 1000 y 2000 mrs.*. Los
carros, es decir, el cilindro de varas donde engranan los dientes de la
entruesga, son valorados en 250-300 mrs. En cambio, los rodeznos o ruedas
horizontales empleadas en los restantes molinos se valoran entre 400 y 800
mrs. Ello significa que un rodezno costaba la mitad o, incluso, la tercera parte
que una rueda vertical, tanto de paletas como dentada; y que si sumamos el
valor de los elementos que componen el sistema de propulsién hidraulica de
una acefia de rueda vertical (rueda, entruesga, eje y carro) observamos que el
conjunto ronda los 3000-4000 mrs., cinco, seis, siete veces mas que lo que
cuesta un rodezno. La economia de mantenimiento del sistema de rodezno
frente al de rueda vertical, pese a su menor productividad, no deja lugar a
dudas.

Otro elemento costoso es el palo de hierro que, valorado siempre en
unién de la lavija, alcanzan juntos valores situados entre los 600 y los 1800
mrs. Los cefios de hierro que rodean las piedras se valoran entre 400 y 500
mrs., el lecho 600 mrs., albazas y respondiles entre los 700-1000 mrs. El
unico elemento donde se observa una disparidad muy destacada es el conjunto
de zanja y gorrén, pues se valora desde los 75 mrs. en un caso hasta los
400-500 mrs. en otro, ignoramos si por su tamafio, naturaleza, o por estar
hecho de hierro en un caso y de bronce en otro. Los restantes elementos
alcanzan escaso valor; por ejemplo la tolva con su canaleja, varillas y otros
elementos no sobrepasa los 150-200 mrs.; los parahusos son valorados en
50-70 mrs. y s6lo sobrepasan los 100 mrs. si estdn acompafiados de sus
correspondientes sortijas o abrazaderas (dos o tres) de hierro; la puente se

38Los pinos empleados en 1479 para sustituir los ejes de las piedras Alhajuela y Calatrava,
en el molino de Martos, costaron 1800 mrs. cada uno, mientras ciue el utilizado en 1494 para ser
colocado en la 6piedra Alhajuela del mismo molino salié por 1150 mrs. (1479.07.07, AHPC,
PNCo, 14-15, 6, 14r y 1494.10.14, AHPC, PNCo, 18-6, 1006r).
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312 RICARDO CORDOBA DE LA LLAVE

valora en 50 mrs. y los restantes elementos en cantidades muy humildes, salvo
algunas barras, palancas o aros de hierro y el molejon, que si sobrepasa los
300 mrs. En definitiva, el instrumental del molino es poco apreciado y el
grueso de su valor se lo reparten entre las piedras de moler, las ruedas
hidraulicas y los restantes elementos relacionados con el sistema motriz.
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314 RICARDO CORDOBA DE LA LLAVE

APENDICE DOCUMENTAL

1497, febrero, 3.

Escritura de aprecio del instrumental del molino de la Cerraja, situado en término
de Alcald de Guadaira, Sevilla, realizada por los molineros Gonzalo Pérez,
Alfonso de Jerez y Alfonso Martin.

AHPS, 3.2, 4v.

En este dicho dia a ora de las dies oras antes de mediodia, poco més o
menos, estando dentro de vn molino de moler pan que se dise el molino de Cerraja,
que es de la encomienda del comendador frey Luis de Saavedra de la horden de
Calatraua, el qual dicho molino es en término de Alcald de Guadayra en el rio de
Guadayra. Estando y presente Alfonso Péres, mayordomo del dicho comendador,
vesyno desta dicha ¢ibdad, en nonbre e en bos del dicho comendador e por virtud del
poder que dél dixo que tiene. E otrosy estando y presente Frangisco Gutiérres el
Lobo, vecino de Alcald de Guadayra, e en presencia de Martin Ruys de Porras,
escriuano piblico de Seuilla. Luego el dicho Frangisco Gutiérres rasond por palabra
e dixo que por quanto él ovo tenido e touo arrendado el dicho molino de suso
declarado del dicho comendador, por ¢ierto tienpo e pres¢io e condigiones e penas e
posturas e obligagiones, segiind que mas largamente es contenido e se contiene en el
contrabto publico del dicho arrendamiento que sobre la dicha rasén pasé. El qual
dicho tienpo que asy lo touo arrendado es ya pasado e que al dicho tienpo el dicho
comendador e el dicho Frangisco Gutiérres ouieron fecho e fisyeron ¢ierto apresgio
de las cosas que en el dicho molino aufa, e que agora porque el dicho tienpo era
cunplido del dicho arrendamiento, que ellos querian apresgiar todas las cosas que en
el dicho molino aufa porque fuesen sabidos. E asymismo dixo el dicho Frangisco
Gutiérres que él ovo traspasado e traspasé el dicho molino por el tienpo que le
quedaua por andar a Pero Lopes, farriero, vesino de la dicha villa de Alcala de
Guadayra que estaua presente, e porque convenia que el dicho apresgio se fisyese por
todos tres porque mas verdaderamente se supiesen todas las cosas que en el dicho
molino estauan. Los dichos Alfonso Péres en el dicho nonbre del dicho comendador,
e el dicho Frangisco Gutiérres por sy, de la vna parte, e el dicho Pero Lépez por sy
de la otra, dixeron que tomauan e tomaron por apresgiadores para que apresgiasen
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todo lo susodicho a Gongalo Péres Biudo, molinero, vesino de la dicha villa de Alcala
de Guadayra, e a Alfonso de Xeres e a Alfonso Martin, molineros, vesynos desta
dicha ¢ibdad de Seuilla, los quales dichos apresgiadores estando presentes dixeron que
ellos verian e apresciarian todas las cosas [roto] todo su leal saber. E dixeron que
jurauan e juraron [roto] e a Santa Maria e a las palabras de los Santos Euangelios e
a la sefial de la crus que fisyeron con los dedos de sus manos, de lo faser syn arte e
syn engafio alguno. E luego los dichos Alfonso Péres en el dicho nonbre e los dichos
Frangisco Gutiérres e Pero Lopes, dixeron que ellos otorgauan e se obligaron de estar
e thener e aver por firme el apresgio que los sobredichos fisyesen de las cosas
susodichas e de no yr ni venir contra ello ni contra parte dello por lo remover ni por
lo desfaser so pena de veynte mill mrs. E para ello dixeron que dauan e dieron poder
conplido a qualesquier alcaldes e juezes para que ge lo fisyesen asy thener e guardar
e cunplir e aver por firme. E dixeron el dicho Alfonso Péres que obligaua e obligd
la persona e bienes del dicho comendador en cuyo nonbre lo €l fase e otorga. E los
dichos Frangisco Gutiérres e Pero Lépes obligaron a sy € a sus bienes. E luego los
dichos Gongalo Péres Biudo e Alfonso de Xeres e Alfonso Martin, molineros
apresciadores susodichos, por mandado e pedimiento de los sobredichos, dixeron que
ellos apresgiauan e apresgiaron las cosas e en los presgios que adelante dir4 en esta
guisa:

Primeramente vna piedra que se llama parada, primera de la puerta, en que

auia vna piedra corredera con vn cefio de hierro, en quatrogientos mrs.

Cccc.

Mis otra piedra husera en ¢iento e veynte e quatro mrs. CXXIIII.

Mis palo e ladija con dos sortyjas en dosyentos € treynta mrs. CCXXX.

Mis vn rodesno en noventa e tres mrs. XCIII.

Mais ¢anja e gorrén en ciento mrs. C.

Mis puente e alyuiadero en ochenta mrs. LXXX.

Saetylla en tresyentos e dies mrs.

Tolua e angarillas con sus aparejos en dosyentos mrs. CC.

Redor e paleta e escoba en quinse mrs. XV.

Piedra segunda de en medio.

Piedra corredera en que ay en las dos de engima dos pedagos fecha, que esta

¢eiiida con vn cabresto en ¢iento e ochenta mrs. CLXXX.

Piedra vsera que esté fecha tres pedagos, en tres reales. XCIII.

Palo e ladija con tres sortyjas en dozientos e quarenta mrs. CCXL.

Paravso de madera con su redesno en quatrogientos mrs. CCCC.

Canja e gorrén en giento mrs. C.

Puente e aliuiadero en ¢inquenta mrs. L.

Saetylla en quatrogientos ochenta mrs. CCCCLXXX

Tolua e angarillas con sus aparejos en giento e quarenta mrs. CXL.

Redor e paleta e escoba en veynte e ¢inco mrs. XXV.

Piedra de en cabo.
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Piedra corredera que son dos piedras cosydas con yeso en dosyentos €

¢inquenta mrs. CCL.

Piedra vsera quebrada por medio en ¢iento mrs. C.

Palo e ladija con tres sortyjas en dosyentos € setenta mrs. CCLXX.

Paravso de madera con su rodesno en ¢iento e ¢ginquenta mrs. CL.

Canja e gorrén en ciento mrs. C.

Puente e aliuiadero en quarenta mrs. XL.

Saetylla en seyscientos veynte mrs. DCXX.

Tolua e angarillas con sus aparejos en ¢iento veynte e quatro mrs. CXXIII.

Redor e paleta e escoba en quinse mrs. XV.

Otras quatro piedras en seyscientos mrs. DC.

Seys medias piedras con quatro marranos en ¢iento e ¢inquenta mrs. CL.

Tres aguatochos con descorredores en ¢iento € veynte e quatro mrs. CXXIIIL.

Vna syerra e vna palanca de fierro en dos reales e medio. LXXVII M°.

Dos picos e vn martillo e vn escoplo e dos sortyjas en ¢inquenta mrs. L.

Tres candiles e dos candilejos con dos ¢engerros en real e medio. XLVI M°.

Dos palancas de palo e vn rodillo e vn mayal en vn real. XXXI.

Vn almud e vna criua a vn harnero en quarenta mrs. XL.

La pesebrera en quatro reales. CXXIIII.

Vn orén e vna espuerta e dos espuertas pequeiias en dos reales. LXII.

La puerta de la torre en dos reales. LXII.

La puerta del molino e la puerta del postygo en syete reales. XXCVII.

E asy fecho el dicho apresgio por los dichos apresgiadores en la manera que
dicha es, dixeron que so cargo del dicho juramento que fecho aufan, que esto era lo
que podian valer las cosas susodichas en los apres¢ios que las auian apresgiado a todo
su leal saber e entender e a vso de molinos, e que en ello no auia arte ni engafio ni
colusyén alguna, so cargo del dicho juramento. E luego los dichos Alfonso Pérez, en
el dicho nonbre, e los dichos Frangisco Gutiérres e Pero Lopes dixeron que [roto] e
querian e consentian estar por el dicho apresgio [roto] e ouieron por firme e valedero
segiind que sobredicho es. E de todo esto en como pasé el dicho Alfonso Péres, en
el dicho nonbre, e los dichos Frangisco Gutiérres e Pero Ldpes dixeron que pedian
e pidieron a mf el dicho Juan Ruis de Porras, escriuano piiblico de Seuilla, que ge lo
diese asy por fé e testimonio, el dicho Alfonso Péres para guarda e conseruagion del
derecho del dicho comendador e los dichos Frangisco Gutiérres e Pero Lopes para
guarda de su derecho. Testigos que fueron presentes Pero Sinches de Veas e
Francisco Sinches de Avilés, vezinos de la dicha villa de Alcald de Guadayra, e
Diego Marroqui, sastre, vezino de Seuilla.
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2
1515, agosto, 5.

Escritura de aprecio del instrumental de los molinos de Bernedo, situados en el rio
Guadajoz, en término de Castro del Rio, Cérdoba, realizada por los
carpinteros Bartolomé Sdanchez y Bartolomé Ruiz de Aguayo.

AHPC, PNCs, 5382, 16v.

Sepan quantos este piblico ynstrumento vyeren cémo en Castro del Ryo,
villa de la muy noble e muy leal ¢ibdad de Cérdoua, ¢inco dias del mes de agosto del
afio del nas¢imiento del nuestro saluador Ihu. Xpo. de mill e quinientos e quinze afios,
este dicho dia en presengia de mi Gongalo de Salasar, escriuano. piiblico desta dicha
villa, e de los testigos de yuso escriptos, pares¢ieron Andrés Ferrdndes de Moriana,
en nonbre del noble cauallero Egas Venegas, de la vna parte, e Pedro Ferrandes
Vasarto e Bartolomé Sanches Lagostero, de la otra, todos vezinos desta dicha villa,
e razonaron por palabras e dixeron que por quanto el afio préximo pasado de
quinientos e catorze afios tovyeron a renta e en renta del dicho Andrés de Moryana
en el dicho nonbre los molinos que dizen de Bernedo que son del dicho sefior Egas
Venegas, Hernin Pérez del Erena e Xrist6ual de Jaén, vezinos de la villa de Vaena,
e al tienpo que lo regibyeron en renta regibyeron todos los peltrechos e ynstrumentos
de los dichos molinos por apregio € en fyn del dicho su arrendamiento los dexaron
todos los dichos peltrechos sygind que los regibyeron € se contyenen en el apregio
que a la sazdn se hizo ante Gongalo de Salasar, alcalde de las dehesas desta villa e
ante mi el dicho escriuano piiblico, que fue apregiado por Bartolomé Sénches Byelga
e por Bartolomé Ruis de Aguayo, carpyntero, vezinos desta dicha villa, del qual dicho
apregio hizieron muestra a mf el dicho escriuano piblico e testigos de yuso escriptos
e quedd en mi poder. E demas de las cosas contenidas en el dicho precio fueron
acregentados otros peltrechos pertenesgientes e nesgesarios a los dichos molinos, los
quales fueron apregiados por los dichos Andrés de Moryana e Bartolomé Sénchez
Lagostero a justos e convenibles pregios, por ende los dichos Pedro Ferrindes
Vasarto e Bartolomé Sinches Lagostero, amos a dos de mancomiin e a boz de vno e
cada vno dellos por el todo, dixeron que se davan e dieron por contentos e entregados
a toda su voluntad de todos los peltrechos e ynstrumentos contenydos en el dicho
apregio del dicho afio pasado e de todas las otras cosas por los susodichos apreciadas
que agora se acregentaron e las cosas que son e los pregios en que estin apregiadas
son los syguientes.

En el dicho apregio del afio pasado en el molino de aqui luego,

Primeramente quatro marranos demediados, dos reales. LXVIII.

Vn gorrén e vna g¢anja, setenta e ¢inco mrs. LXXV.

Quatro sortijas de hierro, setenta e ¢inco mrs. LXXV.
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El palo de hierro con su lavija, seysgientos e sesenta e seys mrs. DCLXVI.
Dos pyedras, corredera e solera, con medio cenllo, quatro mill e quinientos
mrs. IIIMD.

La tolva con su escaleruela e su canaleja, quatro reales e medio. CLII.
Vn cenllo de piedra corredera, quinientos mrs. D.

Vn ¢epo de alibiadero, medio real. XVII.

En el dicho apregio del afio pasado en el molino de dentro,

La canja y el gorrdn, setenta e ¢inco mrs. LXXV.

El lecho, dos reales. LXVIII.

La piedra solera quebrada en tres pedagos, dozientos mrs. CC.

El ¢enllo desta misma piedra, quatrogientos e ¢inquenta mrs. CCCCL.
Otra piedra corredera que esta al ryncén, syetegientos mrs. DCC.

La tolba con su aparejo, ¢inco reales. CLXVIII.

La macga del rodezno, tres reales. CII.

Tres sortijas de hierro de la maca, tres reales e medio. CXIX.

Vn ojal de hierro, dozientos mrs. CC.

Vn palo de hierro e lavija, syetegientos mrs. DCC.

Quatro picos de hierro, dos grandes y dos chicos, ¢inco reales. CLXVIII.
Vna aguela e vna barrena taruguera e otra pequefia, dos reales. LXVIII.
Vn camartyllo pequefio y otro grande, sesenta ¢inco mrs. Perdidse el
pequeilo que valia treynta mrs, quedan XLV.

Vn escoplo pequeiio, doze mrs. XII.

Otro escoplo viejo e otra barrena quebrada, dies mrs. Llevosela Moriana.
X.

Vn almud e vn medio almud todo de palo, treynta mrs. XXX.

Vna media fanega de palo, tres reales. CII.

Vna paleta de palo, quatro mrs. IIII.

Vna barra de hierro, dozientos mrs. CC.

Seys pedagos de piedras viejas, trezientos mrs. CCC.

Dos lebantes de cada molino, el suyo cada vno dellos, vn real. LXVIII.
Vn rodillo con vn ojal, sesenta mrs. LX.

Vn ¢epo de madera, diez mrs. X.

Quatro palanquillas viejas e vn parauso viejo todo de madera, medio real.
XVII.

Vn delanteharnal, doze mrs. XII.

Otro paravso, doze mrs. XII.

Vna puente quebrada vieja, diez mrs. X.

Dos marranos viejos de dlamo blanco, dos reales. LXVIII.

Dos puertas a las puertas del postygo, quinientos mrs. D.

Otros dos marranos, dos reales. LXVIII.

Vna magca vieja podrida, medio real. XVIIL
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Dos tablas viejas de madera quebradas para paraderas, veynte € ¢inco mrs.

XXV.

Dos canales nuevas, mill e quinientos mrs. IUD

Vn ¢enllo de piedra corredera del molino de dentro, quatrogientos e

¢inquenta mrs. CCCCL.

Lo nuevamente apregiado en el molino de aqui luego,

Primeramente vn alibiadero e puente, setenta e ¢inco mrs. LXXV.

Vn rodezno nuevo, syetegientos mrs. DCC.

Vn parahuso, ¢inquenta mrs. L.

La paradera y el asnado e otro madero, vn real. XXX.

En el molino de dentro,

En el lecho quatro marranos, ¢iento e ochenta mrs. CLXXX.

El rodezno syn la maga que hera la que estava en el otro, trezientos e setenta

e ¢inco mrs. CCCLXXV

La puente e alibiadero, setenta e ¢inco mrs. LXXV.

La paradera y sus dos [en blanco], vn real. XXXIIII.

Vn parahuso, ¢inquenta mrs. L.

Dos piedras, corredera e solera, quatro mill mrs. IIIIM.

Dos palancas, vn real. XXXIII.

Vn asper6én, veynte mrs. XX.

Vn redor e quatro sogas, vn real. XXXIIII.

Dos alabes e cierta madera vieja, medio real. XVII.

Vna sortyja de hierro, vn real. XXXIII.

Asy que montan todas las cosas e peltrechos e ynstrumentos en este dicho
ynventario apregiadas diez e ocho mill e trezientos e setenta e quatro mrs. E los
dichos Andrés de Moryana en el dicho nonbre e Pedro Ferrandes Vasurto e
Bartolomé Sanches Lagostero dixeron que lo avian e obieron por bueno e los pregios
en que estdn apregiados por justos e convenibles e en fyn del dicho tienpo del dicho
arrendamiento cumplido otorgaron de las dexar todas las cosas susodichas por apregio
conforme a la carta del pryngipal arrendamiento e sy algind alcange contra ellos
oviere de lo pagar dentro de nueve dias que asy fuere fecho, e el dicho Andrés de
Moriana en el dicho nonbre otorgé que sy en fyn del dicho arrendamiento montaren
més los peltrechos e ynstrumentos de los dichos molinos que los susodichos dexaren
por apregio que non lo que agora regiben, que lo que asy estouiere demasyado otorgé
de lo pagara los dichos Pedro Ferrandes Vasurto e Bartolomé Sinches Lagostero
dentro de los dichos nueve dias que asy fuere fecho el dicho alcange. Luego de llano
en llano syn pleyto e syn rebuelta e syn otro alongamiento alguno so pena del doblo
para lo en él todo susodicho es asy tener e guardar e cumplir e pagar e aver por fyrme
e valedero obligaron sus personas e bienes avidos e por aver. Otorgaron dello dos
cartas publicas executorias amas de vn tenor para cada parte la suya con renungios
bastantes de leys e poder a todos e qualesquier justigias para la execugién dello so el
fuero desta villa. Testigos que fueron presentes a todo lo sobredicho, Martin Ruis
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320 RICARDO CORDOBA DE LA LLAVE

mercadero e Juan de Salasar fijo de Gongalo de Salasar e Juan, c ryado del dicho
Andrés de Moriana, vezinos desta dicha villa. Gongalo de Salasar escriuano piiblico.

1526, junio, 26.

Escritura de aprecio del instrumental de los molinos de Bernedo, situados en el rio
Guadajoz, en término de Castro del Rio, Cérdoba, realizada por Bartolomé
Rodriguez, molinero, y Cristébal, carpintero.

AHPC, PNCs, 5382, 16vbis.

En Castro el Rio, villa de la muy noble e muy leal ¢ibdad de Cdrdoua,
veynte e seys dias del mes de junio afio del nas¢imiento del nuestro saluador Thu.
Xpo. de mill e quinientos e veynte e seys afios, en este dia nos Gongalo Hernéndes
Garrouillo e Gongalo de Salasar, escriuanos piblicos de la dicha villa, a pedimiento
de Rodrigo de Moriana en nonbre de los hijos y herederos del noble cauallero Egas
de Ledn, que gloria aya, fuymos a los molinos que dizen de Bernedo que son de los

. dichos menores en el término de la dicha villa y estauan en ellos en el dicho dia el
dicho Rodrigo de Moriana e Bartolomé Sinches Lagostero que presente estava,
dixeron que es asy que fasta agora el dicho Bartolomé Sénches a tenido a renta los
dichos molinos e que conforme al contrato de arrendamiento que es entre ellos los
regibi por apregio los peltrechos e ynstrumentos e asy los a de dexar, por ende que

- porgue el dicho argendammnto del dicho Bartolomé Sénches a complido ya que
conforméndose con la dicha condigién queria dexar por apregio los dichos peltrechos
para efeto de lo qual amas partes dixeron que sefialavan e sefialaron por apregiadores
a Bartolomé Rodrigues Buenagua, molinero, e a Xrist6ual, carpintero, vezinos de la
dicha villa de Castro, e que nos pedian que pusyésemos por escripto todo lo que ellos
dixesen e apregiasen que ellos prometian e otorgaban destar e pasar por ello e lo
remitian e dexauan en sus congiengias dellos e de todo lo que pasase les diésemos
testimonio. Luego los dichos Bartolomé Rodrigues Buenagua e Xristéual carpyntero,
que presentes estavan, dixeron que agebtavan el dicho cargo de apregiadores de lo
susodicho e que juravan por Dios e por Santa Maria e por las palabras de los santos
Ebangelios e por la sefial de la cruz que con sus propias manos fezieron de apregiar
los dichos peltrechos e ynstrumentos de los dichos molinos syn engafio ni cabtela y
lo mas justamente que Dios nuestro sefior les diere a entender e que por amor nin
temor de ninguna de las dichas partes haran lo contrario. E las cosas que apregiaron
e en qué pregios las pusyeron son las syguientes.

En el molino de dentro,
Primeramente la puente e aliviadero, dos reales. LXVIII.
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La canja y el gorrén, tres reales. CII.

El rodesno, ochogientos mrs. DCCC.

El lecho con su aparadera e sortijas de las magas, dos reales. LXVIII.
El lecho de arryba, seysgientos mrs. DC.

Vn parahuso con tres sortijas, ¢iento e veynte € ocho mrs. CXXVIII.
El palo e lavyja, seysgientos mrs. DC.

Las pyedras corredera e solera, tres mill mrs. M.

Dos ¢enllos de hyerro, ochogientos mrs. DCCC.

La cochina de la livyadera, vn real. XXXIII.

La tolva y varillas, quatro reales e medio. CLIII.

Dos pyedras arrymadas a la pared, ochogientos mrs. DCCC.

Tres medyas pyedras que estin en el harnal, quatro reales. CXXXVI.
Vn palo que es anteharnal, vn real. XXXIIII.

En el otro molino,

La puente e alivyadero, tres reales. CII.

La ¢anja y el gorrén, tres reales. CII.

La paradera con su pontezuela, vn real. XXXIIII.

El rodesno, dos ducados. DCCL.

Dos sortijas de la maga, quarenta mrs. XL.

El lecho en seysgientos mrs. DC.

El paravso con tres sortijas, quatro reales. CXXXVI.

El palo y la lavyja, quinientos ¢inquenta mrs. DL.

La pyedra corredera e solera, dos mill mrs. IIM.

El ¢epo, vn real. XXXIII.

Tolva e varillas, dozyentos mrs. CC.

Dos ¢enllos, ochogientos mrs. DCCC.

Vn anteharnal y otros dos palos en el harnal, quatro reales. CXXXVI.
El redor, doze mrs. XII.

Dos ojales, quatro reales. CXXXVI.

Dos rodyllos e dos paletas e vn pysén, dos reales y medio. LXXXV.
Un rodyllo para levantar la pyedra, vn real. XXXIII.

Dos pyedras, la vna de gordura de vn palmo y la otra de gordura de quatro
dedos que estin arrymadas a vna pared dentro en el molino, mill y
ochogientos mrs. IMDCCC.

Quatro palancas e vn vanquillo e otros dos palillos, tres reales. CII.
Dos tragaderos, vn real. XXXIIII.

Quatro pycos e tres camartyllos e vna barra e vn escoplo denpuxar € vn
almarbdn e vna barrena e vna aguela de mano, setegientos y catorze mrs.
DCCXIIII.

Vn ojal de hyerro, dozientos mrs. CC.

Dos sortijas de hyerro, tres reales. CII.

Vna syerra manera, quatro reales. CXXXVI.
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Vna medya hanega e vn almud e medyo almud e corchuelo de palo, todo

¢inco reales y medio. CLXXXVII.

Dos espuertas nuevas, veynte mrs. XX.

El molejoén con su gigiiefiuela con su vanco armado como estd, tresyentos

mrs. CCC.

Tres pedagos de pyedras, ¢ien mrs. C

Las puertas del molino e la puerta del postygo, quatrogientos mrs. CCCC.

Vn harnero, doze mrs. XII.

Dos candyles e vn rodyllo de hyerro e vn alcuza, dosyentos mrs. CC.

Dos escobas, quatro mrs. III.

Vna caldereta pequefia, ochenta y ¢inco mrs. LXXXV.

El tasbyque del establo con su puerta € vn palo de dlamo questd puesto por

pesebrera, ocho reales. CCLXXII.

Vna maga vyeja e vn hexe de carreta, medio real. XXVII.

E asy fecho el dicho apregio mont6 diez e syete mill e setecientos e ¢inquenta
e nueve mrs. E las dichas partes lo ovyeron por bueno e lo consyntyeron. Testigos
presentes, Pedro de Moriana, vezino desta villa, e Fernando Fernandez de Arévalo,
cryado del dicho Lagostero, e fyrmaron lo apregiado Bartolomé Sanches Lagostero,
Rodrigo de Moriana, Bartolomé Ruis Buenagua, Xristéual carpintero, Gongalo de
Salasar escriuano publico.

1526, junio, 30.

Escritura de aprecio del instrumental de los molinos de Henares, situados en el rio
Guadajoz, en término de Castro del Rio, Cordoba, realizada por Bartolomé
Rodriguez, molinero, y Cristobal, carpintero.

AHPC, PNCs, 5382, 20rbis.

En treynta dias del mes de junio afio del nas¢imiento del nuestro saluador
Ihu. Xpo. De mill e quinientos e veynte e seys afios, en este dia estando nos Gonzalo
Hernindez Garrouillo e Gonzalo de Salasar, escriuanos piiblicos de la villa de Castro
el Rio, en los molinos que dizen de Henares que son en la ribera del ryo de Guadaxox
en el término de la dicha villa, porque fuymos para y llamados y espegialmente
rogados por parte de Frangiscos de Henares e de Marcos Gargia e Pedro Gargia
Timén, vezinos de la dicha villa, para les dar fe e testimonio de lo que ante nosotros
pasasemos. E los dichos Frangiscos de Henares e Marcos Garcia e Pedro Garcia
Timén dixeron que asy es que el dicho Marcos Garcia tiene fecha cierta postura de
los dichos molinos en cierto presgio para los arrendar e que el presgio que los puso
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LOS MOLINOS HIDRAULICOS DE LA CUENCA DEL GUADALQUIVIR 323

fueron remitidos en él e porque del dicho arrendamiento an de otorgar obligagién él
e el dicho Pedro Garcia Timén de mancomin e an de tomar por apresgio los
peltrechos e ynstrumentos de los dichos molinos para que asy los an de dexar por
aprescio, que pedian a nos los dichos escriuanos publicos que pusyésemos por
escripto e ynbentario los dichos peltrechos en los presgios en que los pusyesen e
apresgiaren Bartolomé Rodrigues Buenagua, molinero, e Xristéual, carpintero,
vezinos de la dicha villa que estin presentes, que ellos los nonbravan por apregiadores
por amas las dichas partes e los dexavan en sus congiengias e se obligavan e obligaron
los dichos Pedro Garcia Timén e Marcos Garcia por su parte e el dicho Ciscos de
Henares por sy e por los otros sefiores que tienen parte en los dichos molinos de estar
e pasar por ello e que los otros sefiores lo estaran.

E luego los dichos Xristdual, carpintero, e Bartolomé Rodrigues Buenagua,
molinero, dixeron que ellos agebtaban de faser el dicho aprecio e querian jurar de lo
faser bien e fielmente e en efeto en presengia de nos los dichos escriuanos piiblicos
fisieron la sefial de la cruz con sus propyas manos e dixeron que juravan por Dios e
por Santa Maria e por las palabras de los santos ebangelios e por la dicha sefial de la
cruz de faser el dicho apresgio lo més justamente que Dios les diere a entender e que
por amor ni temor ni diddiba de ninguna de las partes dexaradn de faser e para lo asy
faser que estdn obligados a que en ello non avré cabtela ni engafio syno que bien e
fielmente haran el dicho aprescio so cargo del juramento.

E luego los dichos Frangiscos de Henares e Marcos Garcia, molinero, e
Pedro Garcia Timén sefialaron para apresgiar ¢iertos peltrechos e ynstrumentos de los
dichos molinos que dentro en ellos sefialavan e las cosas que mostraron e pusieron
que se apresgiaron e los prescios en que los dichos apregiadores juntamente los
pusieron es lo que se sygue.

En el molino primero,

Primeramente la puente, ¢inquenta mrs. L.

La canja e gorrdn, dos ducados. DCCL.

Quatro sortyjas del arbol, dos reales. LXVIIL.

El palo de hyerro con su lavyja, mill e quatrogientos mrs. IMCCCC.

Dos pyedras, corredera e solera, questin en este molino, mill e dosyentos
mrs., en el qual dicho prescio se le regiban a los dichos Marcos Gargia e Tymé6n
quando dexaren el molino porque no se an de servyr dellas e sy se syrvyeren paguen
€l menoscabo. MCC.

La tolva e canaleja, ¢iento e setenta mrs. CLXX.

Vn redor e vn anteharnal, vn real. XxXIIII.

El molino de enmedio,

Canja e gorrdn, quinientos mrs. D.

Tres sortyjas del arbol, real y medio. L.

Otras tres sortyjas, veynte e ¢inco mrs. XXV.

El palo de hyerro e lavyja, mill e quatrogientos mrs. IMCCCC.

La pyedra corredera con su ¢enllo, mill e quinientos mrs. IMD.
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324 RICARDO CORDOBA DE LA LLAVE

La pyedra solera quebrada por vn cabo e comida por engima, dosientos e
¢inquenta mrs. CCL. En los quales se les a de regebyr en dicho cargo al molinero sy
no se syrvyere della.

La tolva con sus caus e sonajas e canaleja, dosientos e ¢inquenta mrs. CCL.

Vn redor e anteharnal, LX.

En el molino del Rincén,

La puente, ochenta mrs. LXXX.

El arbol, tres reales. CII.

Quatro sortijas, tres reales. CII.

La ¢anja e gorrén, setegientos mrs. DCC.

El palo de hyerro e lavyja, mill e tresyentos mrs. IMCCC.

Las pyedras corredera e solera deste molino, tres mill mrs. IIIM.

La tolva e canaleja con sus sonajas en dozientos mrs. CC.

Vn redor e anteharnal, dos reales. LXVIII.

Vna pyedra nueva que estid arrymada cabel arca del molino, en mill e

quinientos mrs. IMD.

Un palo corto de hyerro de los molinos, en quinientos mrs. D.

Vna barra de hyerro, en tresyentos. CCC.

Vn ¢into de hyerro, vn real. XXXIIII.

Seys pycos harineros de hyerro, quatrogientos mrs. CCCC.

Vn camartillo grande e otro pequefio, quatro reales. CXXXVI.

Dos syerras, tres reales. CII.

Vna arca grande para echar maquilas, seysgientos e ochenta mrs. DCLXXX.

Dos palanquillas pequefias, en seys mrs. VI.

Dos rodyllos de palo, real y medio. LI.

Dos pyedras quebradas, la vna questa cabe el postygo, en dosyentos mrs. CC.

Medya pyedra questi junto a la calgada, dosyentos mrs. CC.

Vn rastryllo de los mismos molinos, dos reales. LXVIII.

Vn palo grande e dos pequefios questdn cabe los canales, en tresyentos mrs.

CCC.

Vna escalera vyeja, vn real. XXXIIII.

Vna pyla de pyedra arenisca, vn ducado. CCCLXX.

Otra pyla para puercos, quarenta mrs. XL.

Medya hanega e almud e medyo almud e corchuelo, ¢iento e ¢cinquenta mrs.

CL.

Otra pyedra de molino questd arrymada a la piedra de cabel arca, dosientos

cinquenta. CCL.

Vna sartén de hyerro, sesenta mrs. LX.

La troxe para la harina, vn real. XXXIIII.

Vn asadero e vn mortero e vn calabagino, medio real. XVII.

Vna espuerta vyeja e vna vyeja, medio real. XXVII.

Vnas tenazas vn escoplo e vna barrena. C.
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Vna hacha de hyerro e vna mano de hyerro, ¢iento e setenta. CLXX.

Vn ¢engerro, Xv mrs. XV.

Dos pyedras nuevas questin fuera de la puerta junto al molino, en tres mill

e ochogientos mrs. MMDCCC.

Ciertos palos puestos como paravso, doze mrs. XII.

Vn rodyllo de palo e vn rosario, doze mrs. XII.

Dos pysebres el vno en el molino y el otro en el establo fuera del molino,

dosientos mrs. CC.

Vna barreta de hyerro, vn real. XXXIII.

Vn gerrojo e vn estribo de aguela, vna gerraja e dos clavos del alibyadero,

vn real. XXXIII.

Vn ¢enllo de hyerro para pyedra, tresyentos mrs. CCC.

Asy que montan todos los dichos peltrechos e ynstrumentos que de suso van
apresgiados, veynte e tres mill e trezientos e noventa e tres mrs. XXIIIM CCCLXXXXIII.

E asy fecho el dicho apregio los dichos apregiadores dixeron que los dichos
precios que an puesto a las cosas susodichas son justos e convenibles para amas las
dichas partes e que asy es la verdad por el juramento que fysyeron e fyrméronlo.

Luego en presengia de las dichas partes fue publicado el dicho apregio por
nos los dichos escriuanos piiblicos e los dichos Ciscos de Henares por su parte € los
dichos Pedro Gargia Tymén e Marcos Gargia dixeron que lo consentyan e avyan por
bueno e los dichos Pedro Garcia Tymén e Marcos Gargia se obligaron de faser
obligaci6n del arrendamiento de los dichos molinos por tres afios primeros syguientes
cada afio por syete cahigces e medyo de trygo puestos en fyn de cada mes lo que
montare al respeto en el dicho molino en el arca e asy mismo que haran la dicha
obligacién de la contya de los dichos peltrechos e ynstrumentos e de los dexar por
apresgio segiind costunbre de molinos, la qual dicha obliga¢ién hardn de mancomin
cada e quando que les sea pedyda e con todas las fiangas e cldusulas que se requieran
de derecho. Testigos presentes Pedro Garcia Descobar e Miguel Resyo el mogo,
vezinos de Castro. Ciscos Henares. Marcos Gargia. Pedro Gargia Timé6n. Bartolomé
Rodrigues Buenagua. Xrist6ual carpintero. Gonzalo de Salasar, escriuano piblico.
Gonzalo Fernidndez Garrovillo, escriuano piiblico.

1527, junio, 1.

Escritura de aprecio del instrumental de la aceria del Puente, situada en el rio
Guadajoz, en término de Castro del Rio, Cérdoba, realizada por Bartolomé
Sdnchez y Cristébal, carpinteros.

AHPC, PNCs, 4961, 31r.
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326 RICARDO CORDOBA DE LA LLAVE

En Castro el Ryo en primero dia del mes de junio, afio del [roto] e syete
afios, este dicho dia en presengia de mi Antén Lépes de [roto] desta dicha villa de
Castro, e de Alfonso Jurado, alcalde de dehesas, e de los testigos de yvso escriptos,
estando en el agefia [roto] de la puente desta dicha villa, paresgieron Alfonso
Gutyérres, molinero, e [roto] cantero, vezinos desta dicha villa de Castro, e dixeron
que ellos tyenen a renta la dicha agefia y en el arrendamiento es condi¢ion que an de
entrar por apresgio en la dicha agefia e salir por aprescio e efetuando el dicho contrato
pydieron al sefior alcalde que resgiba juramento de Bartolome Sanches Lagostero e
de Xristéual carpyntero, vezinos desta villa, socargo del dicho juramento que fagan
apresgiar e apresgien todos los ynstrumentos que en la dicha acefia fallaren oy dicho
dia de que a seydo arrendador de la dicha agefia Bartolomé Ruis Bueyo, el qual dexa
los dichos ynstrumentos y cosas con que la dicha agefia se syrve y en las contyas que
los pusyeron son las syguientes.

Primeramente la rueda armada como estd e echada en el ryo en TUCCC.

IMCCC.

Vna sortyja e aguijon e barbeno de fuera en CCC. CCC.

Vn cabecgal e vn puntal en C. C.

Vn aguatocho en LXXXV. LXXXV.

Vna entruesga en IMCCCC. IMCCCC.

Vna sortyja e vn aguijén e vn barbeno de dentro en CCIII mrs. CCIII.

La puente e lechera en CLXX mrs. CLXX.

El carro e la sortyja e seys fusillos e dos fogagallas en CCCVI. CCCVI.

Otro carro nuevo en CCCVI. CCCVI.

El palo de fierro e lavyja en IMDCCCC. IMDCCCC.

Vna sanja vieja en CC. CC.

Otra sanja nueva en DL mrs. DL.

La pyedra solera en IIM. IIM.

La piedra corredera en IMCC. IMCC.

Vn senllo de la pyedra corredera en DL. DL.

La barra de fierro CCCXL. CCCXL.

El fogar e el rodillo en CvII.

Dos rodillos vyejos e vn fogar vyejo en LXVIIL.

Tres palos questan en el levantal en CII.

Otro palo questé a pie del farnal en XXV.

Vn lecho donde esti la pyedra asentada con sus albagas e respondiles enIM.

IM.

Vn antefarnal en LXVIIIL.

Dos palos questan fyncados en el arco de enmedio en LXVIII.

Tres palancas vyejas en XXV.

Vn harnal vyejo en CII.

Vna tolva con sus varyllas e canaleja en CCCC.

Las sonajas en LI.
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Vna syerra desarmada en LI.

Vn asadero pequefio en X.

Dos escoplos en LI.

Dos pycos camartyllos en CC.

Dos pycos para pycar las pyedras en CLXX.

Vn macho en CXXXVI.

Vna mano de hierro en una banca en CII.

Vn harnero en X.

Vn almud e medio almud e vn corchuelo en CXIX.

Vna media fanega en CXIX.

Vn arca vyeja e vnas canalejas en CII.

Vn cabegal nuevo en LXVIIL.

Vn camén de vna estruesga questa puesto por peysebre en XXXIIII.

Dyezesyete palancas en CCLXXII.

Vn palo que estd puesto por escalera en [roto].

Seys alaves e vnos palillos como peynajos e vna media fogagalla nueva en

[roto].

Syete peynajos e vna tablilla de enzyna en questan en [roto].

Ciertas cafias e vn palo donde ellas estdn puestas en [roto].

Vna regadera en XV.

Dos ¢intos de fierro en CCC.

Otro senllo de la pyedra fasera en CCCC.

Otra pyedra corredera questa dentro en el asefia vieja arrymada a vna pared

en CCL.

Otra pyedra questa del cabo de fuera del asefia nueva en11U.

Vn redor de pleyta en XXV.

Vna espuerta nueva en X.

Vna puente que estava fuera del agefia nueva en CII.

Otra pyedra corredera questd del cabo de fuera del agefia en D.

Otra media fogacalla en X[roto].

La ramada con quatro palos e otro palino que esti dentro todo en [roto].

El candil e el alcuza e la paleta e el escoba e vn raedero en XL.

El molejon con sus ¢iganuelas e colanes en CCCXL.

El aldava en L.

E luego Alfonso Jurado alcalde de las dehesas e ryo e alaryfazgo resgibid
juramento de los dichos Xristéval carpyntero e Bartolomé Sanches Lagostero, los que
juraron en forma de derecho e dixeron que el apresgio que fecho tyenen es asy la
verdad en Dios e en sus congiengias e los sobredichos lo pydyeron por testimonio ante
los dichos Alfonso Gutyérres por su parte y el dicho Bartolomé Ruis Bryegua e
pidieron ellos e cada vno dellos les mandar su escriptura del dicho apresgio para
guarda de su derecho e el alcalde lo mand6 dar a la parte que lo quisyere. Alfonso
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328 RICARDO CORDOBA DE LA LLAVE

Jurado alcalde. Ant6n Lépez de Cante, escriuano piblico. Que montd este dicho
aprescio diez e ocho mill e setegientos e setenta e ¢inco mrs. XVIIM DCCLXXV.

1527, septiembre, 30.

Escritura de aprecio del instrumental de la acefia del Batanejo, situada en el rio
Guadajoz, en término de Castro del Rio, Cordoba, realizada por Bartolomé
Ruiz y Bartolomé Sdnchez, carpinteros.

AHPC, PNCs, 4961, 39r.

En Castro el Ryo, villa de la muy noble e muy leal ¢ibdad de Cérdoua, a
treynta dias del mes de setyenbre del afio del nas¢imiento del nuestro salvador Ihu.
Xpo. de IMDXXVII afios, este dia antel honrado Alfonso Jurado, alcalde de las dehesas
e ryo e alaryfadgo desta villa por el sefior Alfonso de los Ryos sefior de la villa de
Hernan Niifiez, parescieron Alfonso Gonzales, molinero, e Martin Ruis del Carpyo,
vezinos desta dicha villa, e dixeron que por quanto el dicho Alfonso Gonzéles le fizo
traspaso del agefia del Batanejo desta dicha vylla e fue condi¢ién quel dicho Martin
Ruis a dentrar por aprescio e salir por apres¢io, por ende que pyde al dicho sefior -
alcalde que ellos quieren fazer el dicho apresgio del agefia del Batanejo que pyden que
manden rescebyr juramento de Bartolomé Ruis de Bryegua e de Bartolomé Sanches
Lagostero, vezinos desta villa, de los quales el dicho alcalde tomé e resciby6
juramento por Dios e por Santa Maria so cargo del qual les suplicé que vean los
.ynstrumentos de la dicha agefia del Batanejo y en Dios y en sus congiengias los

" apresgien e los sobredichos avyendo jurado so cargo del que vyeron los dichos
ynstrumentos e los apresgiaron en las contyas syguientes los quales son estos que se
syguen.

Primeramente el aguatocho con sus agujas en LXVIIL.

El cabecal de fuera con sus peltrechos todos en CII.

El agujoén de fuera e su sortija e barbeno en CCLXXII.

La rueda en IM.

El agujon de dentro e la sortija en CCXXXVIIL.

El cabecal donde est el aguijén, C.

La puente e las lecheras en CCXXXVIIL

Vna sanja donde anda el carro en CCL.

El carro questa engima la sanja en CCXXXVIII.

El palo e lavyja del agefia en IMDCCC.

La pyedra solera con su senllo en IMCCCC.

La pyedra corredera en DCC.

«Anuario de Estudios Medievales», 33/1 (2003), pp. 291-337.- ISSN 0066-5061.

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas http://estudiosmedievales.revistas.csic.es
Licencia Creative Commons 3.0 Espafa (by-nc)



LOS MOLINOS HIDRAULICOS DE LA CUENCA DEL GUADALQUIVIR

Los respondiles con las albagas que tyenen en DCC.
Vn antepecho questa de cara el harnal en CC.

El harnal en ccC.

La tolva con sus varyllas en CC.

El ojal e las palancas en LI.

Vna arca en que echan las maquilas en CLXX.

El redor de la pleyta, XVII.

El candil en XVvII.

Vna alcuza en III.

La sanja nueva en CCCCL.

Dos pycos haryneros en CXXXVI.

Vn camartyllo e vn escoplo en LXXXV.

Vna aguela en LI.

Vna paleta de coger haryna e vna escobilla en VIII.
Vna asyerra de mano en CXXXVI.

Vna sortija de fyerro en XVII.

Vn molején con su torno e ¢giganuela en CCLXXII.
Vna media fanega en LXXXV.

Vn almud e medio almud e corchuelo en LXXXV.
Vn harnero viejo en VIII

La madera con ¢iertas palancas en CXXXVI.

Dos espuertas en VIIIL.

Vn cargadero para cargar cargas con un carryllo en CLXXXVII.

329

Dos pyedras questin fuera del agefia las ponen en lo que paresgiere en el

aprescio vyejo.
Vna barra en cccxl. IMCCXXXIIII.

E por el juramento que fizyeron questa es la verdad en Dios € en sus

congengias que valen todos los dichos ynstrumentos contenidos en este dicho apresgio.

Alfonso Jurado alcalde.

1528, julio, 4.

Escritura de aprecio del instrumental de los molinos de Bernedo, situados en el rio
Guadajoz, en término de Castro del Rio, Cordoba, realizada por Bartolomé

Sdnchez y Cristobal, carpinteros.

AHPC, PNCs, 5561, 34rbis.
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En quatro dias del mes de julio, afio de mill e quinientos e veynte e ocho
afios, este dia en presengia de mi Antdn Lopes de Caiiete, escriuano piblico de Castro
el Ryo, estando en los molinos que dizen de Bernedo, a pedimiento de Luis Ferrandes
cantarero, por sy arrendador que a seydo de los dichos molinos, e de Rodrigo de
Moryana en nonbre de la sefiora dofia Elvyra de Montemayor, muger que fue del
honrado cavallero Egas de Leén que Dios aya, cuyos son los dichos molinos,
pydieron a Bartolomé Sénches Lagostero e a Xrist6val carpyntero, vezinos desta villa,
que vean todos los ynstrumentos del dicho molino que en él fallaren oy dicho dia que
sale el dicho Luys Ferridndes de los dichos molinos que cunplié el dicho arrenda-
miento por el dia de San Juan de junio que pasd, e los instrumentos € cosas que en los
dichos molinos estavan que el dicho Luys fa de dexar agora son los ynstrumentos
syguientes lo qual apresgiaron so cargo del juramento que fysyeron los sobredichos
en forma de derecho.

Primeramente el rodesno de la primera pyedra encavalgado en CCCCL.

El parafuso con dos sortijas en CXXXVI.

La puente y el alibyadero en CXXXVI.

El gorrén e la ¢anja en LI.

La paradera e la puentezuela en XXXIIII.

El lecho e los marranos de la pyedra primera en DC.

El rodesno con su maga e dos sortyjas de la segunda pyedra, CCCCVIII.

La cama de los marranos de la pyedra solera del mismo molino, CCCCVIIL.

La puente e alibyadero con su cadena en CXXXVI.

El gorrén e la sanja en LI.

La aparadera con su pontezuela, vn real. XXXIIII.

El palo e lavyja con dos sortyjas del parafuso de la pyedra primera en DX.

La pyedra solera primera en IMD.

La pyedra primera corredera en IMCXXV.

El palo e lavyja e dos sortyjas de la pyedra segunda en CCCCL.

El parafuso de la segunda pyedra en LXVIII.

La puerta del molino y la del postygo en cCCC.

La pyedra solera en seysgientos. DC.

La pyedra corredera en DC.

Dos pyedras questan dentro en el molino en la pared frontera en ochogientos.

DCCC.

Tres genllos de fyerro en IMCCXXV.

Otras dos pyedras vyejas que son en el molino dentro, la vna quebrada por

medio e la otra sana en DCCC.

Dos redores desparto de las pyedras en XXXIIII.

La tolva e varyllas e canaleja e cadillo e ryendas de la pyedra segunda en

CCLXXII.

La tolva e varyllas e canaleja e cadillo e ryendas de la pyedra primera en

CCHiI.
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LOS MOLINOS HIDRAULICOS DE LA CUENCA DEL GUADALQUIVIR 331

Quatro camas de las dichas pyedras nuevas en XXV.

Vn rodillo e vn ojal en LXVIII.

Dos rodillos de legar haryna en XVII.

Dos palancas e vna palanquilla en XX.

Otra palanca en X.

Vn palo questa en el levante en XXXVIII.

Otro palo del levante de la primera pyedra en XXXIIII.

Otra palanca e vnos palos en LI.

Quatro pycos vyejos en CCIIII.

Tres esclopos, los dos de enpujar e otro de cortar en CXX.

Dos sortyjas de los rodesnos en CXXXVI.

Tres camartyllos en CCIIII.

Vn ojo de hierro de la pyedra en CC.

Dos pedacos de genllo de fyerro e vna sortyja de fyerro quebrada en LXVIII.

Vna barra de fyerro en CCIIL.

Vna barrena pequefia en XVII.

Vna aguela en LXXXV.

Vna syerra manera en CXXXVIL

Dos escobyllas e vna paleta en XVII.

Vn banquillo e vn molején con su palo de fyerro e ¢igunuela en CLXX.

Otro vanquillo que tyene dos pyes en XXV.

Vn palo en XII.

Otra palanca en III.

Un baldyl de fyerro e vna mano de fyerro con sus varas en CLXX.

Dos almudes e vn medyo almud e vn corchuelo en CLIII.

Quatro espuertas € vn harnero traydas en XXXIIII.

Vna caldera vyeja en LI.

Dos candiles con sus candilejos en XXXIIII.

Vn asadero en XVII.

Vna alcuza en III.

Vna maga vyeja e vn parafuso byejos, XXXI1i.

Vn palo de la pysebrera en LI.

Vna puerta con su pestyllo de la cavalleryza del dicho molino en CXXXVI.

Tres pedagos de pyedras questin fuera del molino en CII.

Vn orén en XXXIIII.

E por el juramento que fysieron dixeron que en Dios y en sus congiengias
esta es la verdad, de todos los quales dichos ynstrumentos contenidos e apresgiados
en este ynventaryo el dicho Rodrigo de Moryana en el dicho nonbre se di6 por
contento € pagado e por byen entregado a toda su voluntad, e de cdmo los rescibyd
en el dicho nonbre lo fyrmé e registré de su nonbre e rescibyé la llave del dicho
molino en su poder. Testigos Xristval carpyntero e Juan de Caifiete escriuano e
Bartolomé Sanches Lagostero, vezinos desta villa. Rodrigo de Moryana.
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332 RICARDO CORDOBA DE LA LLAVE

APENDICE GRAFICO

a) LAS ACENAS MEDIEVALES DE LA CUENCA DEL DUERO

. Durante la Edad Media, y hasta el propio siglo XVI, abundaron en el rio
Guadalquivir y en sus afluentes de mayor caudal las acefias 0 molinos de rueda
hidraulica vertical. Al margen de las acefias del Puente de Castro y del Batanejo
citadas en este trabajo, existieron muchas otras emplazadas en el mismo rio Guadajoz,
en otros como el Genil y el Guadaira y, evidentemente, en el propio Guadalquivir,
donde resultan bien conocidas las situadas en Montoro y en Cdérdoba (acefias de Lope
Garcia, Vado del Adalid, Martos, Atarfia, Casillas). En la actualidad, sin embargo,
no se conservan restos arquitecténicos de ninguna de ellas, pues desde principios del
siglo X VI fueron sustituidas progresivamente por molinos de los denominados de
regolfo, sistema técnico al que corresponden los edificios que hoy podemos
contemplar, incluso en aquellos molinos, como la acefia de las Monjas o la Acefiuela,
ambos en Montoro, que continian siendo designados por el mismo nombre con que
fueron conocidas en época medieval.

Ese proceso de sustitucién lo tenemos bien documentado en algunos casos,
como el del molino de Martos en Cérdoba, que pasé de ser una acefia compuesta por
cinco piedras y cinco ruedas verticales en el siglo XV (de hecho, contaba con la
misma estructura desde época isldmica) a convertirse en un molino de regolfo con
doble niimero piedras a fines del XVI —al edificio inicial de ocho piedras, concluido
en 1555, se le afiadieron dos muelas mis en 1565—. En cambio, otras comarcas
peninsulares si han conservado esta tecnologia molinar hasta el siglo XX, como es el
conocido caso de las acefias del Duero en las provincias de Valladolid y Zamora,
donde aiin se pueden contemplar numerosos molinos de este tipo (en Tordesillas,
Toro y otras poblaciones riberefias) cuya estructura arquitecténica responde,
bésicamente, a lo que debieron ser las acefias de toda Castilla a fines de la Edad
Media.

En uno de los grabados que ilustran el famoso manuscrito Los Veintitin
Libros de los Ingenios y de las Mdquinas se pueden observar los principales
componentes del sistema motriz de las acefias: la rueda vertical de paletas sumergida
en el lecho de la corriente (rueda), el largo eje terminado en puntas de hierro
(aguijones) apoyadas sobre zapatas (cabezales), la rueda dentada (entruesga)
conectada con la linterna o cilindro de varas (carro), formada por dos discos planos
(fogazallas) conectados por medio de listones de madera (husillos), que convierte el
movimiento rotatorio vertical en uno de carécter horizontal (fig. 1).

«Anuario de Estudios Medievales», 33/1 (2003), pp. 291-337.- ISSN 0066-5061.

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas http://estudiosmedievales.revistas.csic.es
Licencia Creative Commons 3.0 Espafa (by-nc)



LOS MOLINOS HIDRAULICOS DE LA CUENCA DEL GUADALQUIVIR ~ 333

En los actuales restos de acefias del Duero, algunos de los cuales han sido
restaurados (como las famosas aceiias de Olivares en Zamora), se puede observar la
estructura arquitecténica que permitia alojar este mecanismo. Las acefias estaban
integradas por pequeiios edificios separados por canales; los edificios rematan en
espolén por la fachada que enfrenta a la corriente, a fin de encauzar las aguas como
si se tratara de la quilla de una embarcacién, mientras que por la contraria, de perfil
recto, cuentan con contrafuertes de silleria para resistir su empuje. En los canales
situados entre cada cuerpo de acefia iba emplazada la rueda vertical, cuyo eje se
prolongaba hacia el interior del molino por debajo de un arco de medio punto abierto
en el costado junto al que se situaba la rueda (fig. 2).

El interior estaba dividido en dos espacios. El inferior, llamado en los
documentos bajomedievales andaluces “béveda” y en las acefias del Duero
“entruesgal”, acogfa el sistema de propulsién compuesto por eje, entruesga y carro.
Estaba separado de la habitacion superior por una béveda de medio punto de silleria
a través de la cual se prolongaba el eje (palahierro) que ponia en contacto el carro con
la piedra corredera. En el espacio superior iban instaladas las piedras de moler. En
la ilustracién, correspondiente a los restos de una de las acefias conservadas en
Tordesillas, se pueden apreciar los restos de dicha béveda (fig. 3).

b) LOS MOLINOS ;DE RAMPA O DE REGOLFO?
DE LA CUENCA DEL GUADALQUIVIR

En oposicién a las “acefias” que usaban como sistema motriz la rueda
vertical, los “molinos” hacian uso del rodezno o rueda horizontal para mover las
piedras. La documentacién distingue sin posibilidad de error entre ambos y los
aprecios que estudiamos revelan con claridad cémo ambas instalaciones, que fueron
utilizadas de forma coeténea y en los mismos cursos de agua, se diferenciaban en
virtud de su rueda hidréulica y del sistema empleado para conducir el agua hasta ella.

La principal duda que surge en relacién con estos molinos de rueda
horizontal de rios como el Guadalquivir, Guadajoz o Guadaira, se refiere precisamen-
te a esta segunda cuestion, es decir, al sistema arquitecténico usado para conducir el
agua y conseguir el movimiento del rodezno. Probablemente fueran molinos de los
llamados de rampa, donde la corriente era encauzada hasta el molino a través de un
canal (cauz) para, llegada al mismo, descender de forma brusca mediante la existencia
de una rampa o salto que dotaba a la corriente de mayor velocidad y fuerza; ademas,
la presién obtenida se reforzaba haciendo salir el agua asf acelerada a través de una
angosta estructura de madera (saetillo) que la enfocaba directamente sobre los dlabes
o palas del rodezno. Ciertamente, los elementos que aparecen citados en estos
aprecios parecen evidenciar que ese fue el sistema utilizado por molinos como los de
Bernedo, Henares o Cerraja en los afios finales del siglo XV y primeros del XVI.
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334 RICARDO CORDOBA DE LA LLAVE

Sin embargo, subsiste una duda razonable sobre si estos molinos, al menos
en algiin caso, no emplearian ya en estas tempranas fechas el sistema de regolfo con
el que han llegado a nuestros dias la mayor parte de los instalados en la cuenca del
Guadalquivir. Este otro sistema consiste en hacer pasar el agua por un canal de escasa
pendiente ubicado bajo el suelo de la sala de molienda que, con un perfil cada vez
maés angosto, la conduce hasta un cilindro de obra de fabrica (pozuelo) donde la
corriente gira formando un remolino y donde el rodezno se mueve mas por la fuerza
centrifuga del remolino que por el golpe de agua sobre los alabes. Hasta el presente
se acepta que esta tecnologia comenz6 a sustituir a las acefias de rueda vertical en los
grandes rios del sur peninsular (Guadalquivir, Guadiana, Tajo y sus principales
afluentes) a partir de mediados del siglo XVI, pero no se puede asegurar que el
proceso no comenzara en una fecha mas temprana y que alguno de estos “molinos”
de la cuenca no usaran ya, en la primera mitad del XVI, la técnica del regolfo con la
que han llegado hasta nosotros. En la fotografia se pueden observar los canales, de
la altura de un hombre, situados bajo el piso del molino de la Alegria de Cérdoba y
uno de sus pozuelos, donde iba instalado el rodezno, con su abertura lateral de
entrada de agua que corresponde al fin del citado canal (figs. 4-5).

Por lo demas, el instrumental de ambos molinos era comiin, pues rodezno
o carro se unfan con la maza y el parahuso para dar movimiento a la piedra corredera.
En la tltima ilustracién aparecen reflejadas algunas de las piezas integrantes de la
maquinaria del molino a que hemos hecho referencia en las paginas anteriores (fig 6):
saetillo (29), paradera (28), puente (33) con el alivio (5 y 11), rodezno (30), maza
(1), sortijas (3), palahierro (2), lavija (10), gorrén (25), tolva (17), sonajas (19) y
canaleta (16), entre otras.
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Fig. 1. Aceiia representada en el manuscrito de Los Veintitin Libros de los Ingenios y de
las Méaquinas (siglo XVI).

Fig. 2. Arco de separacion del canal y el entruesgal en acefias de Tordesillas (Valladolid).
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Fig. 3. Boveda de medio cafién que separa la boveda o entruesgal de la sala de molienda.
Aceifias de Tordesillas (Valladolid).

Fig. 4. Vista interior de un canal de regolfo. Molino de la Alegria (Cérdoba).
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Fig. 6. Esquema de funcionamiento de un molino de rueda horizontal.
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