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Resumen:

La carcel es, desde muy antiguo, una forma punitiva que nunca ha dejado de pervivir a la sombra de otras penas aflictivas convencionalmente
mds utilizadas por la utilidad o por el cardeter pedagdgico de su ejecucion, peroa lo largo del sigla XIX, v sobre todo, con la consolidacion del
nuevo orden liberal, se transformo en una institucion clave en las sociedades occidentales capitalistas, torndndose ella misma sinénimo de la
pena de privacién de libertad, Este articulo se centrani concretamente en el Depésito Correccional de Cordoba, a comienzos del Sexenio, y
procurard a través de un andlisis micro-histdrico, no solo acercarse 2 ella, sino también adentrar, deambular por sus pasillos y, lo que es mis
importante, escuchar las voces, los murmullos, los lamentos, los gemidos y las quejas de los presos, y visualizar sus movimientos, bien fuesen
deresignacion o de practicas y estrategias de supervivencia en un medio por excelencia conflictivo, aflictivo y deshumano.

Palabras claves:
Pobreza, Carcel, Marginacion, Presos, Poder.

From the towers of the travellers to the jails of misery: the Correctional Deposit of Cordova at the
beginning of Sexenio (1868-1874)

Abstraet:

The jail is, for a very long time, a punitive form that has never existed without being in the shadow of other distressing punishments
conventionally used by the utility or the pedagegical character of its execution, but throughout century XIX, and moreover with the
consolidation of the new liberal order, it was transformed into a ey institution in the capitalisl western societics, becoming a synonymous of
the peralty of frecdom deprivation, This article will be centered cancretely in the Correctional Deposit of Cordoba, at the beginning of Sexenio,
and will try through an micro-histerical analysis, not only to approach her, but also 1o enter, to ramble by their corridors, and what is more
important, o listen to the voices, the murmur, the moans, moaned and the complaints of the prisoners, and to visualize their movements, even
of resignation as practices and strategies ol survival in conflicting, distressing and per excellence inhuman means.

Key words:
Poverty, Jail, Marginalization, Prisoners, Power.

1. INTRODUCCION

acer resurgir las voees y aceiones de los presos del

pasado, es farea, por lodificil y trabajoso, muy

pretenciosa, ya que la escasez de fuentes/testimonios
que pudiesen servir para reconstruir sus acciones, formas
de pensar, comportamicntos o actitudes en la carcel, es, en
general, como ya decia Ginzburg refiréndose 2 las «clases
subalternass, «el primer obstaculo, aunque no ¢l imico con
que fropiezan las investigaciones historicasy',

Lo dicho no es diferente para nuestro caso, las
fuentes sobre las cdrceles de Cordoba escasean

.

vertiginosamente cuanto mds retrocedemos en el tiempo;
quedd, sin faltar a la verdad, muy poco de una institucién
que a lo largo de la centuria, fue asumiendo un papel clave
en la conformacién del nuevo régimen liberal, en la
inculcacién del modelo capitalista y del desarrollo del
«proceso civilizatorion,

Pero, a veces, el azar también juega a nuestro favor,
haciendo pervivir algunas fuenles que, aunque escasas y
fragmentarias como se dijo, nos premian con informaciones
detalladas v de gran precisién, gue consiguen en buena
medida tapar el agujero, permitiendo ademds, algunas
generalizaciones partiendo cautelosamente del especifico.

Trabajo realizado en el marco del Proyecto de 14D+l del Ministerio de Educacion y Ciencia «lmpacta de la red de regulacian social en Andalucia
[1875-1931): incidencia en las poblaciones afectadas en Cdrdoba, particularmente sobre asistidos, nifes y jovenes en peligro, presos y locosn
{HUM2006-06984) y ¢n el Proyecto de Exeelencia ¢e la Junta de Andalucia «Fragilidad y problemitica social en Andalucia: las pricticas institucionales

de regulacidn social en Cérdoba (1875-1936) [HUM-02120).

"
Doctorando del Pragmina Historia Secial de Eurapa y su Prayeceién Ultramarina,
' GINZBURG, C., Ei quesa y los gusanos. Bl cosmas segin wn meliners del siglo X, Barcelona, Peninsula, 2001, p. 9-10
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Un ejemplo de ello, es el sumario’ gue utilizaremos a lo
largo de este texto, constituido por las diligencias de
inspeceion realizadas en la prision cordobesa’ por una
Comision Municipal formada por cinco concejales, un
escribano y por el Alcalde 5° del Ayuntamiento de Cordoba,
durante los dias 17, 18 y 19 de Febrero de 1869.

Este sumario, conforme lo sefialado en el mismo
documento, es ¢l resultado de las diligencias de «averiguacion
de las faltas y delitos que en el ejercicio de sus funciones se
dicen cometidas por el Alcaide del mismo establecimiento
Don José Martine, llevadas a cabo por la nueva formacion
municipal, arribada con la revolucién de septiembre.

Aparentemente, una requisa que acaba delatando el
mal cumplimiento de funciones de un empleado, puede
parecer sin vinculacion alguna con la caida de Isabel I,
pero si limpiamos y ajustamos las lentes, veremos que nada
de lo ocurndo entre los dias 17 y 19 puede ser visto de
forma aislada de los cambios y agitaciones producidas post
septiembre del 68, cuando entonces, los outsiders® politicos,
llegan [inalmente a los puestos de mando,

A nivel municipal, esto quedd muy claro en el caso
de Cérdoba y, conforme iremes avanzando, se ird viendo
que las referidas averiguaciones no fueren el resultado de
un acto deliberado de parte del nuevo ayuntamiento, sino
todo lo contrario, fue pensado y ejecutado meticulosamente,
como lo atestigua el propio conjunto de documentos gue
conforma el sumario. Los hechos que precedieron a las
requisas oficiales y el posterior desarrollar de los
acontecimientos solo vienen a corroborar ¢on nuestra
hipdtesis, de que subyacia un movil politice. entre las
animosidades que llevaron al Alcaide de la Carcel, D. José
Martin, a sufrir represalias de los jefes municipales,

Nada de lo ocurride pasé muy lejos de los rencores
y animosidades, quizis exacerbadas post 68, pero no deja
de ser curioso, de como a través de una accién claramente
politica, se pasd a desvelar unas cuesliones sobre todo
sociales, haciendo propagarse en ¢l aire, los olores y los
gemidos de las condenas a penas de privacion de libertad,
bajo practicas de lortura y de cendiciones infrahumanas.
En otras palabras, si en un principio las averiguaciones
fueran apenas un medio para perjudicar al Aleaide D, José,
que no compartia las mismas ideas de la nueva formacién

' El documente que aqui hemos llamado sumario, es!
aspectos de la, asi se puede llamar, vida cotidiana en el

!

municipal, lo cierto s que al final, ha sido a través de su
cuerpo, que la revolueidn alcanzé a los miserables
confinados en el correccional cordobés.

Antes de concluir, ain cabe destacar, que a parte de
los documentos que integran el sumario, también echamos
mano de otras fuentes que ayudan a aclarar los hechos,
ofreciendo asimismo informaciones y descripciones sobre
lo que solia ocurrir a menudo dentro de las cdreeles y
calabozos. Pero son las declaraciones juradas de los presos,
nuestras fuentes por excelencia que, a pesar de haber sido
transcritas y filtradas por el escribano, nos permiten escuchar
y hastz dejar hablar nuevamente a los encerrados, sin
enmudecimientos de sus voces

2. DANDO ALAS A LOS PRESOS Y QUITANDO LA
FUERZAMORAL ALALCAIDE

En la sesion ordinaria celebrada en la noche del 17
de Febrero de 1869, «entre otros particularesy®, el Alcalde
5% D. Francisco Leiva, «hizo relacion de los reiterados y
graves sbusos que seglin sus nolicias cometia
frecuentemente el Alcaide de la Cércel de esta Capital,
maltratando a los presos e imponiéndoles arbitrariamente
ciertos castigos». De lodo ello, se ha reconvenido entonces,
crear una Comision de cardcter «permanenten y «especialy
que se responsabilizaria de los asuntos carcelarios.

Debatida la cuestién y siguiendo el protocolo, se
nombrd una Comisién para inspeccionar esas «noticiasy
sobre «abusosy, que a pesar de wreiteradosy, solo ahora
lograba la atencion de las autoridades constituidas, Y
finalmente, vistos los pormenores, acordaron reunirse a las
puertas de la cércel, a las diez de la mafiana del dia siguiente,
debidamente instruida para realizar «las oportunas
diligenciasy,

Curiosamente, ¢n ¢l mismo dia 17, el Alcalde 1% D,
Ange! Torres, habia recibido una cartz del Alcaide de la
carcel, D, José Martin, dando parte de una visita girada en
la «Cércel Nacionals por D. Francisco, llevada a efecto a
las dos de la tarde. Estas fueron sus palabras:

wa las dos de la tarde del dia de hoy se presenté en
este establecimiento de mi cargo el 5° Alealde [...]

compuesto fundamentalmente de los testimonios y declaraciones de 30 presos sobre varios
cinto carcelario,

1is de la correspondencia entre ¢l Ayuntamiento y ¢! Gohernador, enire

el primero y el Juez del Juzgado de primera instancia del distrito de la izquierda; extractos de sesiones capitulares y notas del Aleaide de la Careel

dirigidas al Ayuntamicnto
' La Ordenanza

cneral de 1833 dividid los presidios en tres clases: 1° - Dep

itos correccionales; 2° - Presidios peninsulares y 3° - Presidios de

Africa. La carcel cordobesa entraba en la primera, pues segin el art. 4°% «los depdsitos correccionales residicin en las capitales de provineiz, dondc
fos hay en el digw. Pero por ser Cordoba cabeza de partido judicial, ésta también asumia las funciones de clreel de partido, cue segim Salilias, «iiene

un primer elemento en ¢l Deposita jud
p- 7 ¥ 9. La junsdiccion de la provingia de Cordoba
Fuentcobejuna, Cordoba, Posadas, La Rambla, Maontil
ademdis de la propia ciudad, integraba Villaviciosy y T

* Aqui utilizamos la conocida expres

Jorge Zahar Editor, 2000,

| de cada pueble del partidon, SALILLAS, R, E
abarcaba 15 partidos judiciales: Hinojosa del Duque, Po
Aguilar, Priego, Lucena, Baena, Cabra y Rute, El partido de Cordoba, en un principic,
u. VV. AAL, Chrdoba y su proy
n wanisidersn de Norbert Elias, no con oira final
opuestos a los establecidos hasta la revolucion de scptiembre de 1868, ELIAS, N.; SCOTSON

paia, Madrid, 1918, tomo 11,
ance, Montoro, Bujalunce,

liicion penitenciaria en

cia, Sevilla, 1986, tomo 11, p. 336
. que la de hacer referencia @ los grupos politicos
., Os Estabeiecidos ¢ os Outsiders, Rio de Janeiro,

*AMCO, 16.07.01, Reales Provisiones, Autos y Expedientes, «Copia certificada de las diligencias instruidas por la Comisidn inspectora de la
céircel en averiguacion de las [altas v delitos que en el ejercicio de sus funciones se decia haber cometido el Aleaide del misme establecimienta 1. José
Marting, caja 1336, doc. 027. A partir de ahora, solo haremos nuevas referencias cuando no se trate del mismo documento zqui citado,
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acompafiado de un guardia municipal, diciendo al llavero
D. Fernando Espejo, que abriera el rastrillo que tenie que
entrar en la prision para hablar con los presos;
efectivamente entrd, principiando por preguntar a los
presos que trato se les tenia, contestando cada uno lo que
les parccio. Salio de la referida prision y al entrar en
aleaidia sin duda para verme, yo que salia principiando
conmigo diciéndome que qué derecho lenia yo para castigar
a fos presos, que no sabia ser Alcaide ni cumplir con su
abifgacion; {edo esio a voces bastante altas que se puso
toda la prision en expectariva, dando alas a los presos y
guitando la firerza moral al Alcaiden®.

No podemos saber con certeza si D, Francisco ocultd
conscientemente a sus correligionarios, en la sesion del 17,
la visita que hizo a la cdreel publica aquella tarde, cogiendo
desprevenido a su Alcaide, o si se tratd de una simplificacion
del secretario al redactar las actas, creyendo suficiente
resumir todo lo dicho, basando en las «moticiasy que el
Alcalde 3° tenia de aquel establecimiento. Pero de cualquier
manera, basla decir que su visita inspectora, (aunque su
condicion no le privase, seguramente, la entrada a la carcel),
1o tenia ninguna ordenacidn formal y legal, pues como
recordard mas tarde el propio Alcaide, solo podria haberla
girado, si estuviese integrando una comisicn instituida por
¢l Ayuntamiento, o en compaiia del Juez de primera instancia
del distrito de la izquierda, a quién realmente competia esta
funcion.

Otro hecho de suma importancia, que de igual forma,
1o aparece en las actas de esta misma sesidn, s la peticion
firmada por once encausados, que rogaba
wencarecidamente» a D. Francisco, que volviera a
presentarse a la cdrcel en la manana siguiente, dia 18, En
esta carta decia, que un «asunto muy grave asi lo exige,
fanfo que este asunto hiere hasta la honra y dignidad de Voy,
y finelizaba denunciando que «el Aleaide de esta Careel no
pudiendo vengarse de V. por la visita que givo hay ha venido
v cobardemente nos ha encerrado a todos sin mas
miramienios ni consideraciones, pagando asi nosofros en
medio de nuesira desgracia la cobardia y poco raciseinto
de un jefe nada dignoy’.

Como podemos comprobar, el pronunciamiento del
Alcalde 5°, D. Francisco Leiva, en la sesion municipal del
dia 17, no fue en hipdtesis alguna una accion impensada o
deliberada de su parte, estando incluso el Alcalde 1° D.
Angel Torres, a la par de los hechos, sina anterior a la visita,
por lo menos desde el recibimiento del parte de D. José
Martin. Asi parece, que la constitucion de la Comisidn
Municipal, vino entonces, a desempefiar una doble tarea:
primeramente, lavar el nombre de D. Francisco, que habia
actuzdo espontaneamente y sin reconocimiento legal, y
segundo, llevar adelante, ahora formalmente, lo que el
Alcalde ya habia empezado.

* El destacado es nuestro.
¥ Idem.
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A estas alturas, conforme veremos mas tarde, todos
sabian de antemano que estado de cosas encontrarian en el
penal, y D. Francisco, en especial, estaba enterado desde la
misma tarde, que once reclusos habian sido encerrados por
D. José, a consecuencia de su arrollamiento en faltas de
malos tratos y otros incumplimientos de funciones. Puede
que hoy nos parezea extrafio esta actitud, teniendo en cuenta
de que sus abusos se habian tornado el blanco de uno de
los jefes municipales, pero tenemos que comprender, que
estando acostumbrado a echar mano de los calabozos,
apaleamientos y amenazas como castigos corrientes, sin
que las autoridades se involucrasen en ello, posiblemente
no creyese, ni imaginara, que los presos, por un lado,
pudiesen burlar su vigilancia, y que el Ayuntamiento, por
otro, llevase realmente a cabo, la formacién de una comisién,
Por lo menos, no tan de prisa como se procedio.

Estd claro que los reclusos sorprendieron, utilizando,
quizds, todos sus recursos, que tampoco debian ser
muchos, haciendo llegar el pedido de socorro al Sr. Leiva.
Esfuerzos éstos comprensibles, dado que el Aleaide, ya habia
mandado llamar «en la calle» a un preso procesado por
«hurto o robo», que no aparecia «en la circel a ninguna
lista de presentesw, para que en aquella misma noche, fuese
«el instrumento con que completar su venganzan.

Pero su venganza, atentando contra el cuerpo de los
reclusos, también tenia una doble cara: primeramente,
buscaba recuperar su moral, quitada por el Alcalde, delante
de los presos. Y, en segundo lugar, su honor, ultrajado en
su propia casa y local de desempefio de sus funciones. Asi
que, si querria mantenerse omnipotente intramuros, tenia
que extirpar por la raiz todo acto de resistencia y de ultraje,
por mas pequefio que fuese, caso contrario, podria alimentar
precedentes, que a la larga, solaparfan su poder.

Ln este sentido, es posible que la requisa realizada
por D, Francisco, sin serle participada con antelacidn, como
lo era de costumbre, le hubiera sonado a <<allanamiento de
morada y atentado contra la propiedad>>, pues no
olvidemos, que la circel también era su casa, y los presos,
come veremos mis detalladamente, un medio de ganancias.
Y sila propiedad es sagrada. como se dice, la desafortunada
intromisién de D. Francisco, resultaba ser un acto casi
saerilego, ya que el penal para el Sr. Martin, como ya hemos
sefialado, no representaba solo y simplemente el local de
trabajo, sino su case-negacio, que le proporcionaba dinero,
status y poder,

3. LOS PRESOS

No obstante todo lo dicho, hay algo que nos intriga
en relacion a estos once reclusos doblemente encerrados:
Jquiénes eran? y ;coémo consiguieron burlar el control y la
vigilancia del Alcaide en el recinto?
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Creemos que el propio hecho de que lo hayan
conseguido, arroja mucha luz sobre quiénes eran estos once
varomes, después de haber quedado claro el papel escogido
por ellos, en comparacién a la mayoria de los compaiieros
de infortunio, que atn no se sentian suficientemente seguros
para hablar de las «arbitrariedades» cometidas por el Alcaide.
En cuanto a que lograron hacer llegar la peticion de socorro
hasta las manos del Sr. Leiva, segiin podemes inferir de
ello, o bien han sido agraciados con muchos gestos y
acciones solidarias de otros reclusos, o bien tenian
condiciones de negociar con sus compaiieros las maniobras
que fueron necesarias para ello.

Hay que destacar, por tanto, que al distinguirse de
los demds, oponiéndose a los abusos de la alcaidia, éstos
también se diferenciaban automaticamente de los presos de
confianza de D. José, y de aquellos que bien o mal,
intentaban soportar los desmanes del primero, y las
fricciones catidianas con los segundes, que en no raras
veces, conseguian empeorar mas aun, las ya dificiles
condiciones de vida en la cdrcel.

Por lo tanto, nos parece claro, que los once no
encajaban en ¢l perfil del recluso pobre y marginado a la
vez, que justamente por hallarse en estas condiciones, la
mayoria se callaba, aunque no siempre resignada,
aguantando las prdcticas coercitivas del Alcaide, o
aceptando, como algunos, a servirle como ayudantes en
los apaleamientos y torturas, como vigilantes, delatores,
ete., en el mantenimiento del status quo.

No hacia falta sefialar en base a estas observaciones,
que el silencio inicial de parte de muchos otros presos que
al {inal vinieron a engrosar las declaraciones, en contra de
los procedimicntos de D. José, no se debid a una omisién
deliberada o porque estaban todos de parte de la alcaidia en
un primer momento, creemos mas bien, que fue la prudencia
extraida de la experiencia coercitiva cotidiana, que tan fuerte
y profundo marca los cuerpos y las menies, que inhibieron
una colaboracion, que hubiera podido haber sido mds amplia
y fructifera desde el comienzo. Prudencia, que en un cierto
sentido, faltd a los once en cuestion, pues de lo contraric,
no hubieran gastado recursos para solicitar la vuelta de D,
Francisco, con cuya presencia, escribieron, «esperan estos
desgraciados para poder gozar en medio de su infortunio
de alguna tranquilidad, sin exponerlos a una ruina que de
seguro les va a buscar este aleaide con sus arbitrariedadesy’.

Es importante subrayar, que a pesar de que cada uno
de los once reclusos que suscribieron la carta-socorro,
defendiesen sus propios intereses, como de hecho ha

* Los presos que suscribieron la carta fueron: Esteban Martinez y Genovez, José Raya y Cantuel, Luis Gonzalez y Gom
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quedado reflejado en sus declaraciones posteriores, esto
no ha impedido que tomasen una actitud colectiva para
escapar de la ira del Alcaide. Ahora, ya es més complicado
afirmar que se hayan reconocido como iguales, si bien que
es cierto, que la delicada circunstancia en que se
encontraban, les imponia unas mismas condiciones, base
para los conflictos, pero también para las solidaridades,
segiin Levi®.

Haciendo una breve pausa, queremos explicar porque
se sabe tan poco sobre estos hombres. En primer lugar, lis
preguntas hechas por la Comision, no inquiria sobre las
causas o delitos que les habia llevado a la circel, ni sobre
sus experiencias pasadas, cllas se centraban bisicamente
en la averiguacion de los abusos cometidos por el Alcaide,
este era el objetivo, de forma que lo poco que se llega 2
saber, fue medido por su importancia para lo que se querriz
constatar.

Con tan pocos datos, resulta dificil llegar a mayores
conclusiones, pero nuestra hipdtesis es que los que
rompicron ¢l silencio en el penal cordobés no eran presos
extremadamente pobres. La primera pista que nos lleva a
pensar asi estd en el hecho de que todos hayan firmado de
propio puiio sus declaraciones, lo que indica, por lo menos,
fue poseian alguna mstruceion, al contrario de algunos de
los que se sumaron posteriormente, que no sabian siquiera
cscribir su nombre. El preso Luis Gonzalez, por ejemplo,
era preso politico, y segin su testimonio, habia cometide
su delito por medio del periddico titulado la Foz del Puchlo,
cuando entonces lo dirigia.

José Raya, contestando a una de las preguntas de |z
Comision, dijo gue «le ha interesadox al Alcaide por ser de
oficio zapatero, exigiéndole «un par de botas de hombre y
dos de mujer y una remonta de otras de hombre a condicion
de sacarlo fuera de palos y que tan luego como le hizo la
remonta y las botas fue cuando salié al lado fuera de la
cancelan. Algo similar le pasd a su hermano Antonto, pero
sin que haya tenido la misma suerte, pues a parte de haberle
«regalado 1l Alcaide unos pares de botas para que los pusiese
[a él ¥ a su hermano) fuera de cancela [...] lo ha tenido
después sin motivo alguno durante tres dias en un calabozo
incomunicadoy,

Muy parecido es el caso de Antonio Diaz Navarro,
que para negociar su salida «fuera de paloss, tuvo que
hacer «un regalo consistente de tres duros de primera vezn
y, después, «una arroba de lomon'al Sr. Martin. Anadio
que lo habia hecho sin que se lo exigiera, aunque reconociera
que, solo después de hecho los regalos, es cuando recibid

José Melilla, Rafuel

Calvo, Antonio Dinz Navarro, Antonio Raya y Cantuel, Antonio Baraona y Luque, Dicgo Fernindez de Palacios, Isidoro Jiménez y Abdén Martin

Carretero. Bl destacado es nuesiro.

" LEVI, G, «Comportamentos, recursos, processos: antes da ‘revolugio’ do

msumon, en REVEL, J, (org.), Jogos de escatas: a experiénein da

microanalise. Rio de Janeiro, Editora Fundaglo Getalio Vargas. 1998, p. 300
' Si dinero y péncros solo podrian venir de fuera, podemos suponer que por detris de los medios de subsisteacia de muckos presos, bien como de

sus negociaciones entre e

aleros y carce

cros, cstaban los familiares y amigos, lo que demuestra a su vez, cuan amplia puede llegar a ser ¢l

entramado de las relaciones e interacciones carcelarias, que iban mucho mis allé de intramuros.
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< consentimiento, «lo cual na pudo conseguir antes a pesar
Je habérsela solicitadon =

Y el preso Estevan Martinez, afirmaba no comer
del rancho, «aunque lo toma y lo da a otrop, y durante su
{estimonio, explic a las autoridades que todo lo que decia
ra solo de oido, «por haber estado separado de la mayoria
i ellos en virtud de nueve pesetas menos diez cuartos que
entregd al escribiente Rafael, cuyo apellido ignora, para que
lo entregase todo al Alcaide». Ya de los ofros seis, no
sabemos gran cosa, excepte que también sabian firmar.

4. LAS DECLARACIONES DEL DiA 18

La Comision Municipal que se presentd en la manana
del dia 18 de febrero de 1869 a las puertas de la entonces
«Circel Nacionals, eslaba compuesta por cinco concejales
y un escribano, cuyos nombres, en este orden, son los que
siguen: D. Rafael de Torres, D. Ramén Saldafia, D. Abelardo
Abdé, D. Francisco Rodriguez, D, José Carrasco y D,
Joaquin Rey". Es interesante notar, que una vez dispueslas
las formalidades para constituirse el qute (sumario), es
cuando aparcce por primera vez, una referencia concreta a
la visita realizada por el Sr. Leiva al penal cordobés, de
cuvas exposiciones ahora se parte, poniéndose ademas, la
cqrta-socorio antes vista «por cabeza de sumarion, a fin de
esclarecer los hechos que verbalmente se denunciaron en
¢l dia de ayern.

Y asi procedieron, llamando primeramente a la sala
de Audiencia al preso politico D. Luis Gonzilez y Gomez,
de 30 afios, «a quién recibio juramento que hizo en forma
legal v habiéndose leido la carta [,..] enterado dijo que se
ratifica en su conlenido y a que podia afiadir lo siguienten:

«Que a consecuencia de haberse quejado en el dia
de ayer al Sor. Alcalde, de que a pesar de hallarse preso por
un delito politico, cometido, a juicio del tribunal por medio
del peridico que dirigia tiulado la Voz del Pueblo, se le
habia mezclado entre ladrones y asesinos haciéndosele
formar con ellos, quitarse ¢l sombrero y otros cuantos
cetos humillantes llevando las cosas al extremode prohibirle
de hablar de politica y hasta de que leyesc los periddicos
que pablicamente han circulado sin oposicién de las
Autoridades constituidas, apenas desaparecio el referido
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Sor: Alealde se le encerrd coma igualmente & o1ros cuantos
presas que se quejaron o que oyeron las justas quejas que
en varios departamentos muchos desgraciados acerca de
los malos alimentos, de la falta de caridad que se observa
con los enfermos y de las bofetadas y palos con que el
Alcaide abusa de su poder contra todos aquellos que la ley
ha puesto bajo su custodian.

El testimonio arriba transcrito, nos arroja luz a unas
cuantas cuestiones en relacion al funcionamiento del
establecimiento  penal cordobés, contrastando
evidentemente, con lo que entonces figuraba en los
reglamentos y disposiciones vigentes sobre carceles. [s
sabido, que desde la Ley de Prisiones de 1849, por gjemplo,
se estipulaba que se reservase un local separado para los
reos politicos, alzo que como podemos comprobar, no venia
siendo observado. Y si aun nos quedara alguna duda a
respecto, aun sobre este particular, resulta bastante
clarificadora la propuesta para gque se constituyera en la
cdrcel un departamento para menores de |8 anos
(masculinos y femeninos) v otro para los reos politicos,
presentada en la sesién del 2 de Junio de 1869",

Pero aun asi, aunque no existiera un local exclusivo
para los reos politicos, no se puede olvidar la prictica por
demas antigua y harta conocida, de separar las personas de
cierta distincion o consideracion de las demas, en la antaiio
«sala de nobles». Pero en los tiempos de D. José Martin,
por lo menos es la impresion que tenemos, el status o la
condicion del preso, no eran respetadas o reconocidas de
antemano, como queda patente en el caso de D. Luis, ella
tendria que ser ganada o conquistada por medio de
negociaciones, que no siempre eran sclladas o compradas
con dinero.

Por supuesto que D, José Martin deberia tener muy
presente las diferencias sociales de la época en que vivia,
pero dentro de su cércel, si el preso no disponia de una
incuestionable consideracion, tendria que aprender, tal y
como los demis, que la casa era suya, y que por vivir ¢n
ella, tendrian que darle las gracias, conquistar su aprecio, y
dar muestras de respecto incondicional. La obligacian
indiscriminada de quitarse el pafiuelo o el sombrero, en este
caso, no debe ser tomada, por lanto, como un mero gesto
de subordinacién o deferencia, porque en realidad, iba

* Ya decfa Bemnardino de Sandeval en 1563, que para recibir un «irato aceptables, bastaba apenas tener algo para ofrecer en cambio. Pero bajo la
alcaidia de| Sr. Martin, esto llega a ser solo una media verdad, como ain veremos mis detenidamente, en el caso del periodista D. Luis, encausado por
delito politica. Basta decir por ahora, que su condicién o stams, segin su propio testimonio, de nada le ha servido para ree un tratamiento
diferznciado de los demas. El caso s muy significativo, pues muestra que las interaceiones sociales, independientes de las condiciones en que se
desarrollan, no pueden ser comprendidas si consideramos al pi¢ de la Tetra el refrin que dice «poderoso caballero es don dineron. Ya hemos visto
varios casos de cémo los reclusos negociaban relajamientos, compraban privacidad o ciertas comodidades, pero es importante ver on esas transaceiones
que ¢l dinero o Jo que sea utilizado & cambio, no es por si solo 1o que las hace posibles, estando de antemano garantizadas. Podria ser el medio de
acceder a determinadas ventajas, pero las negociaciones y la concesion, al fin y al cabo, siempre acababa pasando por ¢l cribo del Alcaide. Ningin
mdividuo neeesitarfa mucho ticmpo en la careel para percatarse de ello, bien como de la importanciz de caer en fas gracias de la aleaidia, Los regalos
que le ofrecian los presos, son un claro ejemplo, hablan por si solos, pues todos sabian la que podria significar caer bien al Alcaide. Para la cita de
Bernardino de Sandoval, of. ROLDAN BARBERQ, H., Historia de la prisién en Espaia, Barcelona,Instituto de Criminologia de Darcclona, 1988,
p. 48,

" Los concejales nominados y el Alealde 5% D. Francisco Leiva, companian la <<Comisién permanente y especial responsable por ja Carcel
Publica=>, constituida farmalmente en la sesidn del dia 17 de Febrere de 1869, AMCO, Actas Capitulares, Libro 0393, sesibn del dia 17-02-1869.

"AMCO, Actas Capitularcs, Libro 0393, sesién del dia 02-06-1869. D. Francisco Leiva, recuerda en la sesion del dia 5, del mismo mes v ane, que
¢l ya habia imeiado un expediente conducente a crear los dichos departamentos de menores y politicos. AMCO, Actas Capitulares, Libro 0363, sesion
del dia 03-06-1869.
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mucho més alld, indicaba quien era la Unica persona que
podria gozar de prerrogativas en el recinto,

Aln segiin D, Luis, «por el solo hecho de estar los
presos sentados y no levantarse porque no le han visto venir
les da [el Alcaide] de bofetadas, de palos y los golpea en la
cara con un revolver, cuyos crueles tratamientos los ha
multiplicado muchas veces por las causas mis (riviales,
pudiendo enumerar entre estas la de no quitarse algunos el
paiuelo con que abrigan su cabeza bajo el sombreros.

Es evidente que D, Luis Gonzalez y Gémez no
reivindicaba nada nuevo, cuando se presentéd como el ex-
dirigente de un peniédico, y que su condicién como preso
politico no deberia permitirle mezclarse con «ladrones y
asesinos» y pasar por «actos humillantes». Era,
precisamente, ¢l Alcaide de la careel, D. Jos¢ Martin, quien
rompia «el esquema tradicional de la idea de prision en la
sociedad estamental basado en la distincions'?, en que la
condicion social del sujeto era mas importante que el delito
cometido. Esta claro que ¢l periodista no disfrutaba de las
gracias de D, José, ya que hasta los periédicos «permitidos»
¢ste le habia prohibido de leer, al que nos preguntamos si,
iseria esto una forma de castigarlo por su <<crimen
politico>> o una manera de ensenarle, si ain no se habia
percatado, que las <<reglas de la casa>> también eran otras?
No lo sabemos, pero nos parece pertinente el
cuestionamiento.

Al ser interpelado, D. Luis, por la Comisian
capitaneada por el Alcalde 5%, si habia visto los abusos que
acababa de describir, y si podia asimismo «designar algunos
de ellos», bien como nombrar las personas castigadas,
respondio el ex-dirigente de la Foz del Pueblo:

«que ha presenciado y presencia que a los presos
se les estafn sacindoles dinero, va porgue se les deje hablar
un rato con su familia o sus amigos, ya porque s¢ les varie
de una a otra habitacién ya porque se les permita szlira la
calle sin volver a la Carcel mucho tiempa, y aunque estén
procesadas por delito de roba, como acontece con un tal
José Gonzalez que hasta la noche de ayer no sc le ha hecho
venir a estas prisiones, y esto per temor a la humanitaria
vigilancia que ha empezado a ejercer tambicn de una manera
escandalosa y ciencia y paciencia del Sor. Alecalde por las
mandaderas que tiene puesta, v finalmente que ¢l espitito
de explotacioén se lleva hasta el extremo de recoger las
gratificaciones que los extranjeros dan zl porlero que los
acompaia o ver las torres de este vicjo aledzan,

Con esas palabras, D. Luis, no solo denunciaba, sino
que, también pintaba con ellas, con riqueza de detalles, un
cuadro realista de lo que solian ser las practicas cotidianas

" GOMEZ BRAVO, G, Crimen y Castigo. Carceles, ju.

¥ violercia en la Espaia del sigio XIX, Madrid, Catarata,
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de alcaides corruptos. No obstante, es importante no
interpretarlo solo como acciones fuera de las leyes, si
queremos comprender lo que es el carcelario. Es preciso
aproximarse a los ilegalismos de los alcaides, para lograr
visualizar la inteligibilidad de tales acciones en el contexto
en que las relaciones entre presos y carceleros son
entabladas, Pues si utilizamos las lentes adecuadas, veremos
que los incumplimientos de las funciones que
normativamente deberia celar el Alcaide, no dejan de tener
su funcionalidad y objetividad, aunque su logica y practica
esté muy lejana de los reglamentos™ y de los discursos
penal-penilenciarios.

“Tenemos que reconacer, que nos resultaria més ficl
reducir todo lo pulsante del microcosmos carcelario,
atribuyéndolo a la corrupeion y a las erbitrariedades del
Alcaide y de otras autoridades, pero entonces dejariamos
de visualizar, que por detrds de ese aparenle desorden
reglamentar ¢ institucional, se esconde toda una
configuracion donde cada uno desempenia un papel en la
interactividad carcelaria, que merece ser estudiada. Los
castigos, las humillaciones, los golpes, las violencias
verbales, las explotaciones, pero también las penas relajadas,
los favores, las protecciones, mejores condiciones, efc,,
son todos ellos, procedimientos que al mismo tiempo
constituian y caracterizaban ¢l orden interno del
microcosmos carcelario, ya que las ilegalidades en si, no
cran novedades para los confemporineos.

Y tanto, que no es a proposito, que a cierla altura de
las declaraciones, se dejara de lado las «arbitranedadess
cometidas por D. Josg, y se pasara a averiguar «que palabras
o que actos ofensivos ha proferido o cometido el Aleaide
de esta Carcel contra la Autoridad del Sr. Alealde [Francisco
Leiva]». A cuya pregunta, el ex-dirigente de la Vaz del
Pueblo, contestd diciendo «que al marcharse ayer el Sr,
Alcalde, imitado el jefe de este establecimiento porque le
recconviniera su seioria, en vista de las quejas que le dieran
los presos, encerrd 2 todos los que suscriben la carta que
obra por cabeza, a otros varios més y al procesado por
robo que se hallaba en la calle [el tal Gonzdlez], alegand
que el picaro Alcalde gue se haya presente y el picare
Aviantamiento trataban de perderie en este estadoy”.

El segundo a ser llamado para testimoniar fue Antonio
Baraona y Luque, de 48 afios, que ademds de ratificar todo
lo expuesto en la carta, reconocio incluso su firma en ella,
Antonio agregd, a la misma pregunta hecha con anterioridad
a D. Luis, que «irritadon el Alcaide, «con motive de las
quejas que le dicran los presos, prorrumpid firioso en
palabras que no pudo distinguir contra quién fueron

2005, p. 131.

' Sepin el informe de la Comsion de Gobernacidn del Ayuntamiento, en respuesta a la soliciud del Gobernador de la Provineia del 16 de Junio de

1861, las Ordenanzas de la Circ

vigenle hasta la ley de Prisiones de 1849

aprobado por el Supremo Consejo de Castilia en 21 de enero de (791, de que se une copia hasta que por la ley de 26 de §
roien se han vhservado pumiuaimenie». AMCO, 16.07.01, Reales Provisiones, Autos y Expedienics,

introdujeron algunas leves reformas, g

o de 1791, fue ¢l Gmico documento relativo al gobierno, direceion y orden interno del penal cordobés que estuvo
wRespecie al reglamento interior de la carcel puede decir la Comision que ha esiade rigiendo ¢!

de {649 se

«Informe evacuado por la comision de Gobernacidn, a consecuencia de oficiv del Sr. Gobernador de csta provincia, sobre el sistema econdmico y
reglamento interior que viene observandose en la carcel de este partido judicialy, caja 1336, dec. 20, s/c. El destacado es nuestro

" El destacado es nuestro.
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; s»'™. Y antes de disculparse por no poder hacer mas
declaraciones, «por ser moderno en esta cdrcely, hizo
constar a la Comision, que los «ranchos son muy malos y

escasosn ',

Es posible que el temor a una futura represalia haya
cermado la boca de estos hombres, que en la carta, habian
afirmado con todas las letras, tener conocimiento de cosas
hechas v dichas por el Alcaide, que heria hasta la «honra v
la dignidad» del Sr. Leiva. Pero seglin parece, la prudencia
hizo indistinguibles las palabras rabiosas pronunciadas por
D. José Martin.

El tercer preso llamado, Isidoro Jiménez y
Rodriguez, se limité a ratificar el contenido de la carta,
gpor ser la verdadn, «sin tener cosa alguna que aiadins. EL
cuarto, Martin Carretero, de 30 afios, ratifico y clasifico
como «duro e inconsecuentey, el tratamiento del Alcaide
dispensado a los reclusos, reconociendo, sin embargo,
nunca haber visto personalmente ningtin acto de violencia
fisica. Pero afladio ser «publico [...] por los demds presos
que le ha visto amenazar de palabray, y que «lambién [...]
esté dando en la Careel habitacidn a dos mujeres y racion
de sopa y ranche sin ser presas y con perjuicio de los [...]
pracesadasy.

Preguntado sobre las «palabras injuriosasy» que habian
dicha haber profesado el Alcaide, dijo «que no le oyd palabras
[...] porque estaba retirado de éln, con excepeion de la
«imjuria por haberle dicho al St. Alcalde presente qute era su
enemigo v que la intencion suya y del Exemo. Avuntamiento
era quitarle el destinoy™.

Como hemos dicho en otro lugar, ninguna de las
diligencias de la Comision Municipal buscaron averiguar
(en relacion a los presos), resultd una novedad que
desconocieran las autoridades®. El propio cerebro de la
Comisidn, D. Francisco Leiva, conocié personalmente las
«lobregas prisiones»™ de Montoro, cuando en ella estuvo
preso, quizds debido a los altercados politicos acaecidos en
aquella ciudad, a comienzos de diciembre de 1868%.

El quinto preso en dar testimonio, José Melilla,
simplemente ratifico v reconocio su firma, «sin tener cosa

" Idem.
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alguna que afadir n1 variam. Antonio Diaz Navarro (sexto),
a parte del trecho de su declaracion que ya hemos visto,
también afirmo que en «varias ocasiones le ha vido decir al
Alcaide que odiabu el Avintamiento por no ser de su
opinian»™, Los hermanos zapateros, José (séptimo) y
Antonio Raya (noveno), no afladieron nada a este respecto,
como tampoco lo hicieran Diego Ferndndez Palacio
(octavo), que se limito a ratificar el contenido de la carta y
reconocer su firma, y Rafael Calvo, el décimo en ser
interrogado, que hizo lo nusmo.

Por algtin motivo que desconocemos, en vez de tocar
el turno a Estevan Martinez, para completar las declaraciones
de los once que habian suscrito la carta, D. Francisco «hizo
comparecen, en su lugar, al preso José Gonzalez y Gomez,
de 19 afios, a2 quien tantas referencias aparecieron en los
testimonios, debido a gue este recluso, segun los presos,
gozaba de ciertas libertades que quebrantaban la privacién
de libertad. Cuando fue preguntado a este respecto, José
Gonzdlez contestd afirmativamente, habia «estado en libertad
desde el treinta de octubre proximo pasado». «a
consecuencia de las gestiones que para ello hizo su amo D.
Rafael Castellano y Garcia, que vive en la calle Alfaro
nimero cincox.

Sin entrar en la cuestion de la «legalidad» de todo
cse tiempo en que estuvo en libertad, es mds importante
destacar en el caso, la facilidad con que las puertas de la
circel se abrian cuando mediadas las tratativas por personas
con alguna influencia o poder local. Es mas, gran parte de
los presos de aquellas fechas, ademas de no tener ninguna
instruccion, tempoco disponian de muchos recursos
financieros para pagar fianzas o multas que les pudiesen
librar de las rejas. Los calabozos, desde muy antiguo, han
sido siempre un instrumento de las clases pudientes, y por
esto mismo, no debe sorprendernos de que sus mallas de
poder sobrepasen con relativa facilidad los muros de la
circel, permitiendo ventajas v libertades a unos, e
imponiendo condiciones miserables a otros.

il caso del preso Gonzalez, es, en este sentido, muy
sugerente, pues demuesira, como la ley y las puertas de la

1" Segin parece, cste estade de cosas no eambid mucho en los primeros meses de 1869, en la sesion del 24 de febrero, por cjemplo, se expusa que
debida 2 la falta de medios para suftagar algunas de las contratas, se tuvo que suspender wdiferentes y sagrados servicios publicos hasta ¢l punto de no
poder prestar a los presos pobres de la capital ¢! alimento diarios, ademis del alumbrado y la Himpleza publica. AMCO, Actas Capitulares, Libro
0393, sesion del dia 24-02-1869. El destacado es nuestro. Intentdndose remediar ¢sta cuestion, se propuso en la sesidn del 28 de abril, un nuevo
plicgo de condiciones para 1 contrata de comida para presos pabres (Julio de 1869-Junio de 1871). En ella, Dama la atencién Ja comida espeeial que
serin fornecida en ocasidn del aniversario del alzamiento popular de esta ciudad (20 de septiembre), a cada preso pobre del correccional: «por la
manana, dos cigarros, y edemas de la sopa ordinario un par de huevos cruzados o cocidos, ¥ media libra de fruta del tiempo y del precia medio, y por
Ia tarde un cocida con cuatro onzas de came y dos de tocino, media libra de fruta y medio cuantillo de vino blanco y del precio medion, AMCC, Actas
Capitulares, Libro (393, sesion del dia 28-04-1869,

* Fl destacado es nuestro.

* Apraximadamente dos afios antes, 2 [0 de noviembre de 1866, en una visita de inspeccidn realizada en el establecimientlo penilenciario
cordobés, 2 mando del Gobernader, el Sceretario encargado, D. José Maria Morente, halid |7 presos en «completo estado de desnudezn. AMCO,
16.07.01, Reales Provisiones, Autos y Expedientes, «Sobre el estado de policia en que sz halla el edificio de Ia cérecls, 1866, caja 1336, doc. 026.

2 Digrio de Cérdoba, 13-02-1859 y 17-02-1869.

® wEl 3 de diciembre, una numerosa manifestacién republicana, dirigida por Leiva, atravesaba las calles de Montara para celebrar una reunion en
que ¢l jefe cordobés habriz de dirigir su palabra a lz curiosa muchedumbre. Al pasar por las Casas Consistoriales sonaron unas vivas y mucras, v la
fuerza piblica que custodiaba el edificio, creyenda ser agredida, dispard sus zrmes contra la multitud, cayendo dos muertos y ocha heridos. Los
manifestantes corricron despavoridos a encerrarse en sus casas y dos escribanos del Juzgado fusron presos y sumariadoss. DIAZ DEL MORAL, I
Historin de las agitaciones campesinas andaluzas, Madrid, Aliznza, 1995, p. 83,

* Kl destacade es nuestro,
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carcel, pierden su rigidez bajo las injerencias de personas
influyentes o de poderasos locales, que por medio de sus
«gestiones», pueden llegar a conseguir a los suyos, un
relajamiento bastante considerable en el cumplimiento de la
condena, cuando de ella no se ha podido escapar.

5. LOS CALABOZOS DE LA MISERIA

Después de José Gonzilez, el Alcalde dispuso que
compareciera 2 la sala de Audiencia, por medio del Sota
Alcaide, ¢l preso «incomunicado en el calabozo nimero
cincow, Alfonso Mufioz Aguilar, Al ser preguntado porque
se hallaba en el calabozo, dijo que «el Alcaide le atribuyd
haber hecho una cuerda para fugarme, siendo asi que solo
la tenia para amarrar ¢l petate; que por este solo motivo le
encerrd en el calabozo el dia ocho del actual y en la noche
siguiente se encerrd en el calabozo con el declarante y con
un revolver que tenia en la mano le descargd muchos golpes
con la boca del candn, causandole fuertes dolores y algunas
contusiones que lo han estado aquejando dolorosamentey.
Y €50 que Muiioz, condenado 2 nueve afios por el delito de
roho, era nada menos que uno de los llaveros de la céreel,
en quién el Alcaide tenia depositado «toda su confianza» **.

El siguiente a pasar a la sala de la Audiencia, abriendo
definitivamente una segunda ronda de declaraciones, ademas
de los diez gue va hemos visto, fue el encausado Antonio
Guerra y Blanco, que se hallaba recluido en el penal
cordobés, desde el dia 22 de diciembre de 1868, por
«atribuirsele haber querido seducir a unos soldados». Dado
que su testimonio no tiene desperdicio, hemos optado dejarlo
en su forma original, tal como la plasmd la pluma de Joaquin
Rey:

«Se¢ halla preso desde el dia veinte y dos de
Diciembre tltimo por atribuirsele haber querido seducir a
unos soldados y que hasta el presente solo sabe que el dia
de la visita general le hicieron varias preguntas que no
pasaron de dos o tres, v que cree que no le han tomado
declaracion porque no escribieron mas que tres o cuatro
renglones, ni le preguntaron si sabia leer ni escribir, ni
nadie ha aparecido a notificarle cosa alguna, hasta el dia de
hoy en que el Juez de primera instancia de la izquierda ha
venido a decirle que aquellas preguntas que le hicieron el
dia de la visita general fue Ja declaracién, pero que el
declarante recuerda muy bien que lo tnico que se le dijo

™ Siendo,
imagi

aquel dia esque la causa se formaria por lo militar, sinque
por una ni olra pare se le haya notificado cosa alguna, que
la dicho es laverdad en que se ratifica [...] Que reclamado
muchos sibados a los Seiiores Jueces quienes le han
contestado que no sabian nada y que el dltimo sibado que
salié que hard va dos semanas, se le contestd que era
necesario que le escribiera una cartita a su amo pard ver si
s que podia averiguar quien le habia preso y porque causa,
porque a ellos nada les constabay,

Queda claro, que estamos delante de Ia antitesis del
caso del acusado de «hurto o rabos, José Gonzdlez, que se
habia librado de la cdrcel, gracias a unas bien sucedidas
wgestionesn por parte de su camoy. Anlonio, si es que tenia
alguno, no parecia tener los mismos vinculos, que si lo
tenia el primero con lo suyo. Llevando casi dos meses
encareelado, sin que se formara proceso formal contra ¢,
ni recibiera otra ayuda externa que pudiera aclarar las
competencias jurisdiccionales que le deberian juzgar, no es
de extrafiar ¢l lono amargo v en momentos casi rabioso,
que desprende de su testimonio™.

Cuando preguntado sobre «si el Alczide de esta careel
les da buen tratamiento a los presos y si los alimentos son
buenosy, dijo ademas, «que los trata muy mal, castigando
a veces a personas sin cometer delito, y que el rancho
generalmente es malo y mal condimentado», y no firma,
por no saber.

Es importante sefialar, en relacion a las quejas, de
todas las declaraciones anteriores, que en ningiin momento
se profiere protestas contra el orden social. Las denuncius
hechas, previa autorizacion y bajo juramento, son en general
sobre malos tratos fisicos v verbales (hoy llamariamos
psicoldgicos), pero también sobre cxpolios, mala
alimentacion, o como en el caso del Antonio Guerra y Blanco,
sobre la situacion de imprecision judicial en que sc
encontraba, Queda claro, por tanto, que bajo ningin
concepto, pueden ser consideradas criticas al sistema,

De todos, quizds, Antonio, haya sido el que mas lejos
ha ido con sus denuncias, Hablando de su propio caso, tal
vez, sin darse cuenta, lanzo una de las méds fuertes criticas
a la inoperancia de las pricticas procesales, v lo enfatizd
haciendo hincapi¢ en que nadie le habia tomado declaracion,
ya que en la «visita generaly, solo «escribieron mds que
tres o cuatro renglones», sin preguntarle «si sabia leer y
escribiny. Su dltima observacion, tenemos que reconocer,

tonces, el Alcaide de la Carcel, el dnico y maximo responsable por la guardia y bienestar de los encausados, no hace falta mucha
nacton, para darnos cuenta de lo facil que le resultaria justificar los casos de

los tratamientos con los presos, zcaso estos llegasen al

conocimiento publica, en tan solo decir, estar evitando desordenes internas o intentos de evasion.

* La faha de informacion sobre el estado y evolucion del praceso, o de las propins condencs, segin ha observado Oliver Olma, fucron las quejas
mis repetidas por los presos en lus visitas realizadas en las cdreeles navarras a lo largo del XIX. En nuestro caso, sunque no hayan quedado
voluminosas prucbas documentales a este respecta, las existentes son suficientes para que podames afirmar, na haber una diferencia significativa
entre las principales preocupaciones de la poblacidn reclusa cordobesa de la navarra. Y no era para menos, si observamos las causas que produckan
muchas de estas qu Veamos un ejemplo. En un oficio dirigido al Juez de 1" instancia del distrito de la izquicrda, de 1875, se le dio paric de que
upracticado un minucioso registro de todos los antecedentes penales que abran en la Seerciaria de este Ayuntamiento ne ha side pasitie hattar of
testimonio de la condena impuesia a Cartos Melgarejo |...], pero en las certificaciones de movimienio y alimentacion de presos, que diariamente
remite el Alenide de la Clreel, aparece que dicho individuo fue puesto en libertad ¢l dia § del expresado mes de Fnero; de forma que habiendo ingresado
en aguel establecimiento el 24 de Diciembre anterior segin V. 8. me munifiesta en su cilada comunicacion, ka cumplido con excesa ln pena de oice
dias que e fue impuesian, AMCO, 16.07.05, Testimonios de Condena, caja 2050, Fl destacado es nuestro, Para la observacién relativa a Navarra,
of. OLIVER OLMO, P, Carcel y Sociedad Represora. La criminalizacion del desorden en Navarra (siglos XVI-XiX), Bilbav, Universidad de! Pals
Vasco, 2001, p. 316.
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llega mismo a ser curiosa, tratindose de un individuo que
no firmd su testimonio por «no saber.

Alaaltura de la declaracion de Antonio, otros muchos
reclusos, quizds un poco mds tranquilos en relacidn a
posibles represalias, también hicieron constar a la Comision
Municipal sus deseos de «declarar sobre abusos de este
establecimientoy. Y asi se presentaron el total de nueve
presos mas: Pedro Rabanera, Francisco Lopez, Manuel
Losada Romero, Juan José Jiménez, Francisco Daniel,
Simén Femdndez (llavero de la cdrcel), Antonio Peiia, Miguel
Caravaca, Jerénimo Expésito y Francisco Pdez. El
testimonio, que aparece firmado colectivamente, dice «que
¢l Alcaide de la Cércel da mal tratamiento, castigando con
palos y golpes de revolver, encerrdndolos en calabozos y
amenazandolos con la muerte; y que ¢l rancho ¢s sumamente
malo [y] en lo general escaso y el pan falto y los que se
quejan de estos abusos se les castiga por ¢l Alcaide, por
quién ademds se les prohibe quejarse de estos abusos a las
autoridades».

De ¢stos nueve, los dnicos que anadieron fueron los
llaveros Juan José liménez y Simon Fernindez. El primero
dijo que el Aleaide «le ha obligado con amenazas en diferentes
oeasiones para que hostigue a los presos incomunicados
para que declaren si es verdad los delitos aun cuando lo
sean lo cual nunca ha hecho poerque lo repugna su
conciencia, habiendo tenido que pegar por intimidaciony.
El segundo, acrecentd que en la noche del 8 de Febrero (de
acuerdo con lo que ya habia declarade el llavero Alfonso
Muiloz Aguilar) el Alcaide entrd en la «grilleran, donde
«habitaban los llaveros», «y con la guardia formada y un
revolver en la mano, y so pretexto de que tenian noticias de
una fuga que se intentaba, los insultd de palabra, los amenazd
de muerte y les descargd algunos golpes, por lo cual
[transcribia el escribano] se sobrecogid de tal manera el
declarante que el Alcaide mismo retrocedia asombrado ante
su propia obray, Y concluia afirmando que, «la prueba de
que todo era infundado e hijo de su caricler arrebatado,
cstd en que los declarantes siguen siendo llavero que es
puesto de mds confianza y que no concluird sin hacer notar,
que a su consorte Angela del Pozo procesada por delito de
robo v tal vez porque es joven y agraciada la deja salira la
calle con mucha frecuencian. Firmaron los presos «que
saben escribirs: Juan José Jiménez, Simon Fernandez, Pedro
Rabanera y Francisco Pdez,

Ciertamente, este estado de cosas no era desconocido
de los familiares y autoridades, ni mucho menos de los
miembros eclesiasticas, que también trabajaban con los
presos, en busca de su correccidn/regeneracién. Los malos
tratos, las coacciones, las corruplelas, etc., no eran practicas
exclusivas o que hayan surgido en los tiempos D. José, de
forma que debemos realmente indagar a las fuentes, sobre
¢ qué realmente ha venido la inspeccidn?, o ja qué o a

quién visaba?, ;buscaba solucionar las condiciones
infrahumanas de los presos o perjudicar al encargado directo
de la cdrcel? o aun gpuede ser considerado una seial de los
cambios en las sensibilidades, como diria Barran, dejandose
paulatinamente la brutalidad para tras, para adentrar en otra
Jfase, cuyo «elogion estaria asentado en la sensibilidad tenida
como «civilizadan™?

De hecho no tenemos las respuestas definitivas, pero
es importante resaltar, que la tolerancia a los desmanes de
los alcaides, desde que no expusiera las autoridades
municipales y provinciales en demasia, se las tenia como
parte del mecanismo, por lo que tendémos a pensar que su
desajuste, a comienzos del sexenio, muy lejos de estar
anclado en causas humanitarias o caritativas, debia, eso si,
a desafectos de orden politica, como ha quedado reflejado,
aunque de forma salpicada, en algunos testimonios que
hemos visto anteriormente.

Estamos convencidos de que al Alcaide, solo se le
ha ido el control de las manos, porque hubo un rompimiento
de las relaciones entre la alcaidia de la carcel y la alcaldia
municipal, pues de no haber sido asi, es poco probable que
los presos hubiesen tenido la oportunidad de expresarse y
reaccionar a los desmanes de D. José, que no media
csfuerzos para hacer callar a los inconformistas a base de
bastonazos y boca de cafién, Conforme hemos podido
ver, fue a partir de la ruptura, que se dejo de hacer visia
gorda a todo lo que pasaba en la carcel. Los encausados,
solo fueron ¢l medio de descargar las animosidades, como
queda patente, desde las acciones del ayuntamiento, por un
lado, buscando probar los «delitos y abusos» del Alcaide, y
de D. José, por otro, vengandose de algunos reclusos y de
las ingerencias, ya que al agredir fisicamente a los reclusos,
también heria simbdlicamente a las autoridades, Se puede
decir que la revolucion de septiembre alcanzé a los presos
del penal cordobés, por medio del cuerpa del Aleaide, pero
el conjunto de los suyos, constituyeron el campo de batalla.

A las seis y media, visto «este estado y siendo muchos
los presos que desean deponer hechos gravisimos», el
Alcalde y los concejales que formaban la Comisién,
suspendieron las diligencias, acordando, sin embargo,
«continuarla mds tarde si asi se creyese oportunoy.

6. LAS DECLARACIONES DEL DiA 19

Tan solo reanudadas las declaraciones en el dia 19,
los miembros de la Comisién Municipal, «en vista de lo que
resulta de las anteriores diligenciasy, deciden suspender en
su «destino de Alcaide» a D. José Martin, nombrando en
su lugar, interinamente, al Sota Alcaide, D. Fernando Espejo,
segin el auto, «hasta que el Excmo. Ayuntamiento con
presencia de esta actuaciones acuerde [lo] que crea mas
conforme en justician.

¥ DARRAN, J. P, Historia de la sensibilided ex el Urugnay. La cudtura «Birbaran: (1800-1860), Montevideo, Ediciones de la Banda Orienial,

Faculad de Humanidades y Ciencias, 1991,tomo 1, p. 15,



50 AMBITOS

REVISTA DE ESTUDIOS DE CIENCIAS SOCIALES Y HUMANIDADES, sim. 17 (2007

Y una vez acordada esta disposicion, llamaron a la
sala de Audiencia al preso D. Francisco Guisado y
Rodriguez, de 26 afios. Preguntado si era cierto, «que en la
maiiana de este dia le ha llamado el Alcaide de la Cércel
[...] por la ventana de entre palos que se comunica a la sala
de Audiencia y le ha rogado que influya con los demis
presos de la cdreel para que no digan que ha dado malos
tratamientos a los presos, asegurandole que si asi lo hacian
corregiria su conducta y le aliviaria cuanto le fuera posibley,
dijo, que no solo era cierto «cuantos extremos contiene las
preguntas precedentes», como ademas, podria anadir, que
D). José¢ le habia pedido también que «dijera e hicicra deciry
a los demas reclusos, que la visita del Alealde D. Francisco,
en la tarde del dia 17, tenia como objeto «sublevar a los
presos y prepararlos para el dia siguienten,

Ll presente testimonio, demuestra claramente, el
estado de desesperacion del Alcaide, que todavia no se habia
percatado de un todo, de que las piezas del ajedrez sc habian
movido, v de gue ya no estaba en condiciones de hacer
grandes tratativas, Llama la atencién, en particular, su
esluerzo por blangquear la acusacion hecha contra D.
I'ranciseo (la de que haya sido €1, en la visita del dia 17,
quien promoviera la sublevacion de los presos), colocandola,
ajustadamente, en la boca del preso Francisco Guisado, y
si le hubiera sido posible, en la de otros mas.

A parte de la maniobra frustrada, hay que reconocer,
que quizds la acusacion no sea tan infundada o disparatada
coma puede parecer a primera vista, sobre todo si nos
fijamos en la manera que procedid D. Francisco, en aquella
fatidica visita, es decir, sin avisar y de forma no protocolaria,
y coémo se desarrollaron los hechos seguidos, hasta la
formacion de la Comision Municipal. Estamos convencidos
de que hubo méviles mas decisivos, que el sentimiento
humanitaric del Sr. Leiva, hacia los reclusos del penal.
Recordemos, por ejemplo, que el preso Antonio Diaz, ya
habia asegurado haber oido al Alcaide decir, en «varias
ocasionesy, que «odiaba el Ayuntamiento por no ser de su
opinion»*, Es posible que por ahi dormite la clave,

Volviendo al lestimonio de D. Francisco Guisado,
este seguia afirmando ser verdad los malos tratos
propinados por ¢l Alcaide a los presos, aunque reconociera,
que a él «nunca lo ha maltratadon. Sabia que D. José tenia
por costumbre «entrar en el patio y en las crujias con
zapatillas puestas, de manera que es imposible sentirlo, y
que a los que no le ven entrar y no se quitan ¢l sombrero, o
el pafiuelo que tienen en su cabeza o se pone inmediatamente

absorta ¢n

fas brijes capitancadas por la nueva formacion municipal arribada con la <<grandi
riguar a todas las autoridades que no firmasen favorables u las <<reformas revolueionarias>>, En lz misma sesién en que qued

en pie, les da bastonazos, bofetadas, amenazas o calabozon,
Dijo también que no comia del «rancho» (quizds ahora
podemos comprender el «dony antes de su nombre utilizado
por el escribano), pero le constaba que «diariamente» se
quejaban los presos de €l, «por ser escaso y de muy mala
calidads, pero que no Ilegaba a los ofdos de Jas autoridades,
porque el Alcaide lo impedia y castigaba a quien lo intentaba

A seguir, el Sr. Alcalde D. Francisco Leiva, hiza
comparecer el preso Estevan Martinez, el altimo de los ance
que suscribieron la carta-socorro fechada en 17 de febrero,
Su testimonio, visto en el apartado nimero tres, no se
diferencia en demasia de lo de Francisco Guisado, pues
ademds de no comer del rancho, y constarle que las quejas
de los presos eran «diarias y constantes», solo sabia que se
les pegaba vy los maltrataba porque «oia decim. Marlinez,
como va hemos visto, estaba apartado de los demds por
haber pagado «nueve pesetas menos diez cuartosn.

No queremos forzar constataciones, pero es notable
que en todos los casos en que los declarantes se hicieron
mds visibles, no resultaran ser presos de entre los mas
miserables. Creemos, ademds, que fueron ¢stos, que en
gran medida, hicieron posible la constitucién del auto, al
gozaren de una mejor condicion socio-eeondmica ¢ incluso
cultural en comparacién a la masa, Esto quizds explique,
también, porque algunos se sintieron mas seguros y por
consecuencia, se mostraron mds prolijos en sus
declaraciones, que los demds. Ahora, lo contrario también
tiene su explicacidn, pucs si ¢s cierto que fodos tenfan que
ganar, en el caso de que lograsen hacerse oldos, no s menos
veridico de que la mayoria miserable, tenia mucho mas
que perder, si fallasen las expectativas®™,

7. ULTIMOS TESTIMONIOS

El preso Rafael Lucena y Castro, de 16 afios,
respondiendo a las mismas preguntas hechas a los anteriores,
dijo de la comida, «que los ranchos hasta aqui han sido
muy malos condimentados con la grasa de los huesos del
Mataderon, v que el Alcaide, «con el revalver en la mano
amenazaba a los presos haciéndoles comer a la fuerza [...]
castigando al que se oponia a comerlon. Relatd también
que hacia quince dias o cerca de un mes atrds, dado que a
un preso le quitaron un poco de pan, y estanda el declarante
comiendo una «media hogaza que habia comprado a ofio
preson, creyendo ¢l Alcaide que €l la habia quitado al
primero, «le pegd ocho o diez palos con una vara v lo metid

revelucién de Septiembre>>, 1ambidn estaba

ada la (‘um\'siﬁn puru n\'uriguar las dcmmcias de abusos cometidos por ¢! Alc:n‘dc 1. José M:min, wel mismo S\, /\I:nidc D. Francisca de Lcim

Garijo Lara v D.
hallarse en armo

nia con las aspir,

uncisco Mullllol r."(hlu!lu en esla capital profesaban p'mL pios pui livos gue pur su tendencia reaceionaria d sl'!bar muC] o 4
iones de la inmensa mayorfa de los habitantes de esta localicad cuyo entusiasmo por la libertad y 1

canzar [as

conquistas inherentes a la grandiosa revolucidn de Septiembre son harto conecidas de tedoss. Y «que con ¢l fin de remever aquel evidente ohstacula,

ateneion a st
-1869, La discusion tiene seguimiento en la sesion del 18,

a las Cortes Constituyentes de la Nacion, una razonadu exposicion solicitendo no solo la destitucion de las tres referidas
hien la supresion de las hermanas de Caridad existentes en los establecimientos de Beneficencia Provingial de esta ciudad, en
notorio que estas no llenan tampoco el objeto de su bendfica instituciény, AMCO, Actas Capitulares, Libre 0393, sesién del dia 17-

Entre los encausados llamados a declarar y los que se presentaran voluntariamente, suman un total de 30 presos. 20 de ellos firmaron sus

testimonios, le gue indica la terencia de alguna instruceion, y solo 10 reclusos no lo hicieren por ne saber.



en un calzbozo donde estuvo dos dias y una noche y no
confinud pegéndole porque se interpuso el Sota Aleaide D.
Fernando Espejon.

No menos contundente es lo que expuso el preso
José Nabas Morales, de 37 afios, que segin se hizo constar,
tembién «deseaba declarars. José Nabas, habia ingresado
en el penal cordobés con su «consortes Antonio Jerénimo
Fspinosa, los dos oriundos del Juzgado de Castro del Rio.
y: ‘como trafan grillos «para su seguridad y la de la guardiay,
dijo que fue apenas llegar a la cdreel, y pasar por el «pasillo
o callejon que da a los fuertes, se le manifestd [...] el Alcaide
que si le daba cualra duros por cada uno, se le quitarian los
orillos que le habian puesto en sustitucion de los que fraia
Ec Castron. Y no habiendo «dado nadaw, continug con cllos
desde ¢l «lunes ultimon. Las diligencias habian empezado
¢l dia 17, un miéreoles,

Antes de dar por terminada las diligencias, ain se
presentaron ante los Sefiores de la Comision los siguientes
presos: Isidro Junquito y Peinado, José de la Fuente v
Bisueta v Venancio Martinez Navarro. En este arden, el
gscribano hace un pequefio resumen de las declaraciones
de cada uno: «el primero, que cada vez que tiene que salir
entre palos para hablar con su familia o amigos se le exige
y cobra par ¢l Alcaide dos realesy; con el segundo, «cl
citado Alcaide lleva a tal extremo su crueldad, que hace
pocos dias [...] porque se puso el sombrero delante de él
en el acto de tomar su petate para ir al calabozo, a donde lo
echd sin motivo, le pegd con la punta de la vara,
amenazdndole con una palizan, y al tercero, «que padeciendo
de asma, [...] dispuso el facultativo pasase a la enfermerie,
y se le asistiesen con puchero de enfermo, evitindole salir
al frio, que tubo tres dias después [...] dispuso el Alcaide,
bajasc al patio sin que o mandase el facultativo: que la noche
que bajo, estando en el fuerte, tenia el pafiuelo en la cabeza
porel dolor [...] y habiendo entrado el Aleaide le hizo quitar
¢l pailuelo, diciéndole que no queria distincioness.

§. LAS AUTORIDADES

Ante contundentes testimonios, a D, José Martin no
le restaria mucho mas que acatar a la inminente exoneracion
del puesto que ocupaba, pero no fue bien asi lo que ocurrié.
Il no solo se negé a aceptar la suspensisn, como tampoco
reconacid las atribuciones ¢ infervenciones del Ayuntamicnlo
en el establecimiento penitenciario. En comunicacion
enviada al Alcalde 1° en 19 de Febrero, dijo ademas que
habia «uzgado conveniente continuar en mi cargo, toda
vez que para las presentes circunsiancias no deba reconocer
més autoridad que la del Exemo. Sor. Gobernadom, a quién
creia ser «el Unico jefe que tiene autorizacion para
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suspendermie, y cuya suspension decisidn acato y espero
desde luegox.

En correspondencia del 20 de Febrero, enviada por
¢l Gobernador al Alcalde Angel Torres, el primero daba razin
a D. José Martin, alegando que habia «invadido aquella
Comision atribuciones que no le correspondeny», quedando
asi «sin efector la exoneracion y restablecido ¢l funcionario
en el ejercicio de su destino. Dos dias después, el
Ayuntamiento envié el auto de las diligencias al entonces
Gobernador Interino, Juan Toledano, con el webjeto de
justificar las faltas, abusos y delitos cometidos en el gjercicio
de sus funciones por el Alcaide de aquel establecimienton,
cuyo aviso de recibo consta del 24,

Mientras, las polémicas diligencias de la Comisidn
Municipal, alcanzaban el apice en la sesién ordinaria celebrada
en la noche del 24 de febrero. En esta sesian, el Alealde 5°,
D. Francisco Leiva, «a fin de justificar las poderosas
razones en que la Comision inspeetora de la Careel, se habia
fundado para decretar la suspensién del Aleaide del mismo
establecimiento Don José Martin, pidio se diese lectura a la
Copia Certificada y literal que de las insinuadas diligencias
existia en la Secretaria del Municipion. Segin lo redactado
por el secretario, D. José Maria Hidalgo, los Sres. Rafael
Conde Senleset y Ledn Castro Espejo, se opusieron a la
lectura, «considerando que el asunto de que se trata estd ya
sometido a los tribunales de justician. Pero winsistiendo el
Sr. Leiva en su indicada pretensidny, aunque mas negativas
sc agregasen, coma la del Alealde 6° José Cerrillo (que habia
llegado después de empezada la sesién), y la del Sr. Rafael
Maria Garsindo, se propuso al final (por éste dltimo) que se
constituyese en «sesion secretay.

Organizada la sesidn, se aprobo por fin a través de
volacion «la lectura de los documentos por todos los sres.
recurrentesy», exceptuando los Sres. José Maria Sdnchez,
Fidel Usano, Rafacl M. Garsindo, Rafacl Conde y Francisco
Raodriguez, retirandose «en ¢l acto del salén los tres dltimosy,
Una vez leidas las diligencias, quedd acordadae dirigir oficio
al Gobernador, «recomendandole, que fijando su atencion
en los hechos a que aquella se contrae, se sirva aprobar la
suspensién del referido funcionario Don José Martiny.

No hemos encontrado ningiun documento posterior,
a parte de los que integran el sumario, que nos hubiera
podido brindar con el desenlace del litigio, pero si s que el
Alcaide de la Circel, D. José Martin, fue destituido de su
puesto por todo lo dicho y denunciade por los presos en las
diligencias capitancadas por ¢l Alealde 5°, D. Francisco Leiva,
esto debié ser por un plazo muy corto, dado que antes de
finales de ano, su nombre reaparcee en los expedientes del
establecimiento, firmando nuevamente como su Alcaide.
Podemas, por lo tanto, imaginar lo que eso debid significar

¥ AMCQ, 16.07.01, Reales Provisiones, Autes y Expedientes, «Expediente instruido con objeto de contratar por medio de licitacian publica las
obrus d¢ reparacidn que se necesitan en la carcel de csle partidon, 01-12-1869, caja 1336, dac. 029. En este expediente, [3, José Martin daba parte
al Alealde de las necesarias reformas que requerian las parcdes, pisos y (gjados de la cérecl, ademas del urgente warreglo de la caferfa de las fuentes
|-.-] que no dan el agua suficiente para el creeido numere de presos que en ef se encierrany. El destacadu es nuestro.
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para todos los que denunciaron sus desmanes, fruto de su
«caracter arrebatadoy.

9. NOTAS FINALES

Creemos haber dejado suficientemente claro, que
todo el conflicto habido cntre el Alcaide de la Cdrcel y el
Ayuntamiento, solo puede ser inteligible, si lo comprendemos
en ¢l marco de los zcontecimientos inaugurados con la
revolucién de septiembre. Podriamos incluso afirmar, que
lo ocurrido entre los dias 17 y 19 de febrero de 1869 no fue
mas que una de las miltiples consecuencias colaterales de
la gloriosa, a nivel local.

El solo hecho de que apenas formalizada la nueva
corporacién municipal, desplegard tantas energias para
comprobar las «faltas y delitos» de un Alcaide, por mas
vueltas que se le quiera dar, resulta muy sospechoso,
teniendo en cuenta que desde ¢l ayuntamientc pertene-
ciente al régimen anterior, éste venia desempefiando sus
funciones, sin que las autoridades se involucrasen en sus
desmanes. No es que quisiéramos poner en duda  los
buenos sentimientos que también pudiera tener el Alcalde
D. Francisco Leiva hacia los presos del correccional, pero
las evidencias constatan que el motivo que le levé a realizar
la visita sorpresa a la cdrcel y sugerir una comisién de
investigacion, no se debid solo a su espiritu humanitario,
sediento de corregir irregularidades, tan antiguas como
viciadas de aquel establecimiento. No sabemos si las
fricciones tomaron cuerpo por primera vez cn Ta visita
girada por el Alcalde en la tarde del 17, o si ya venian de
anles, pero lo cierto es que a D. Francisco no se le ocurrié
pensar dos veces en llamar la atencién del Alcaide delante
de los presos, pudiendo haberlo hecho de ferma reservada.
Los hechos, las actitudes del Sr. Leiva con otras autoridades
v los testimonios, llevan contundentemente & un moévil
politico, que subyace en todo lo dicho. Asi fue como la
revolucion de septientbre sobrepaso los muros y las rejas,
y alcanzo a los reclusos del penal cordobés. Si en un
principio, sus personas fueron apenas el medio de perjudicar

al Alcaide, al cabo se transformaron en el verdadero campo
de batalla.

En medio de este fuego cruzado, los presos no
desperdiciaron la oportunidad, se unieron, y se hicieron
oir, tanto por media de testimonios colectivos como a
través de declaraciones individuales. Estudiar estos
casos, no solo nos permitié acercarnos a la crudeza de
la vida penitenciaria, sino también a la rigueza de las
mallas de poder que la atravesaban, no indiferentes a
las normas y a la justicia, pero muchas veces, por
encima de ellas.
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