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UN PROYECTO DE INVESTIGACION
ARQUEOLOGICA EN CORDOBA: "PROTOHISTORIA
Y ROMANIZACION EN LA SUBBETICA CORDOBESA"

Fernando QUESADA SANZ
Desiderio  VAQUERIZO GIL

Introduccién: un poco de Historia

Lafinaidad de este articulo es dar a conocer algunos aspectos de nuestro Proyecto de
Investigacion Protohistoriay Romanizacidn en la Subbética Cordobesa. Las cuencas de los
riosAlmedinilla, Zagrillay Salado (Depresi6n Priego-Al caudete), aprobado y subvencionado
por la Consgjeria de Cultura de la Junta de Andalucia. Para €ello, describiremos la
fundamentacién y algunos presupuestos tedricos de dicho proyecto, sus objetivos, las fases
dedesarrollo previstas y un resumen de las actividades Ilevadas a cabo hasta el momento.
Puesto que el periodo ibérico es el ge sobre e que se orienta el conjunto de nuestra
investigacion, centraremos en €l nuestros comentarios aungue sin olvidar los antecedentes
y momentos posteriores, que seran estudiados con mayor detalle en otros trabgjos de éste
mismo volumen.

Un grupo cada vez mas extendido de investigadores jévenes ha insistido durante los
ultimos afios en laimportanciade |os aspectos tedricos en la Arqueol ogia (para un resumen
sumamente legible, VICENT GARCIA, 1983).

"Desde la década de los cincuenta la Arqueologia se havisto obligada arevisar sus
postulados fundamentaes ante la exigencia de buscar, no sdlo méodos més precisos de
investigacion, sino una teoria que sustentara su objetivo de trabgo sobre bases menos
descriptivas y positivistas. Ha Sdo de este modo como hen surgido en los Ultimos afios
diversas corrientes cuyo principio basico comin vaora una arqueologia estructural, es
decir, un andlisis de los dementas arqueol dgicos en sus diversas relaciones, espaciales,
funciondes, cronolégicas...” (RUIZ RODRIGUEZ y MOLINOS, 1984a:421).

"... empieza a goreciarse un sentimiento creciente de que on los presupuestos
tedricos los que deben regir toda investigacion empirica..." (RUIZ RODRIGUEZ,
CHAPA, RUIZ ZAPATERO, 1988:16).

Muchos de estos autores coinciden también en que unade las mayores amenazas a que
se enfrenta |la Arqueologia espafiola en estos momentos es la coexistencia de un arsenal
técnico fuerte y desarrollado -técnicas de excavacion perfeccionadas, métodos informatiza-
dos de registro y acceso a los datos, métodos isotOpicos de datacion, andlisis polinicos,
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etc...- con una notable debilidad dd marco tedrico en que se sustenta nuestra disciplina
(RUIZ, MOLINOS, HORNOS, 1986:47; MARTINEZNAVARRETE 1989:71), snd cud
se corre d peligro de que lamasa de informacion trabgosamente obteniday registrada sea
en e fondo indtil.

Para estos arquedlogos es preferible contar con un marco tedrico explicito y definido
-aunque no sea e que los mismos sustenten- antes que ver aotros autores lanzados aun
trabagjo de campo sin unabasetedricaexplicitada Al menos, argumentan, se podraentablar
asi unadiscusion dientificacentrando € debate de manera provechosa. Estaes, por gemplo,
la postura adoptada por RUIZ RODRIGUEZ, CHAPA y RUIZ ZAPATERO (1988:16) d
realizar una dura critica de la base tedrica de la llamada "arqueol ogia contextual":

"Ladiferencia mayor estd en que la escuela contextud se ha esforzado en exponer
repetidamente sus creencias y formas de trabajo, mientras que la investigacion peninsu-
lar Sgue sendo hermética en cuanto a tos principios gue la rigen. Por elo, nunca se
insigtird bastante en la necesidad de que toda investigacion busque un marco tedrico
coherente, sea el que sea, puesto que solo asi podra constituirse un debate en el
que se: clarifiquen las posturas, y con ellas, los procedimientos de trabgjo.”

Lautilizacién de técnicas perfeccionadas de trabajo Sn base tedricaclarano supone para
estos autores un verdadero y decisivo avance en nuestros conocimientos, Sno alo sumo una
acumulacion de informacion procesada pero no realmente digeriday utilizable.

Otros grupos de investigadores, por |o generd ligados a escuelas mas tradiciondes y
menos comprometidas ideol gicamente -0 d menos no de forma declarada- mantienen un
empirismo independiente de la teoria, enfocando su interés hacia la elaboracion de tipo-
logias y cuadros cronol dgicos, centradosen € nivel de "objeto” o0 "vestigio", cuando no
en agpectos estéticos, pero sn introducirse en aspectos més ligados a la Antropologia
Culturd. Evidentemente menos propensos a expresar por escrito sus posturas  "tedricas’,
tienden aconsiderar cuando menosfarragosalaprecipitadasuceson de"ismos” adoptado;
como Ultimanovedad por los "arquedl ogos comprometidos”, asi como laterminol ogia por
ellosempleada. En casos més extremos, rechazan radicalmente lanocion de que una Teoria
explicita deba sustentar la investigacion arqueoldgica: desde su punto de vista, esta bese
tedrica supone un corsé que en casos leves actllacomo orgleras y en casos extremos puede
llevaraforzar |os datos para adecuarl os auna Teoriaprevia. Teoriaque muchas veces hunde
sus raices en convicciones personales profundas que ' ‘contaminan” la necesaria " objetivi-
dad" dd investigador, objetividad que es negada por otros autores (VICENT, 1983:63).

Algunosdelosinvestigadores de esta corriente -que en redlidad no existe como tal- estan
adoptando procedimientos y técnicas ligados a las digtintas tendencias agrupadas por su
interés en laTeoria, pero sin adoptar su énfasisen lamisma. Estos son paralos autores dd
primer grupo los casos més peligrosos, pues encubren con un barniz de "cientifismo
tecnicista’ una carencia de Metodologia en € mas amplio sentido de la paabra'y un
reforzamiento de la orientacion tradiciona (MARTINEZ NAVARRETE, 1989:70).

No vamosacaer enlas paginas que sguen en d error de mezclar procedimientosy teoria,
ni confundiremos "Nueva Argueologia’ con laincorporacion de nuevos procedimientos
empiricos, confuson denunciada por autores como M.l. MARTINEZ NAVARRETE
(1989:6; 39-40; 71). Sdlo intentaremos trazar un rdpido panorama de las lineas de trabgo
y discusion en plena actuaidad, y que por accion u omison influyen en cuaquier
investigacion que se redlice. Por tanto, en los parrafos que siguen apareceran -juntos pero

8



Grupo de Investigacion HUM-236  http://www.arqueocordoba.com

no revueltos- ambos aspectos. No se trata, aqui y ahora, de hacer Teoria, sino una breve
Historia de la Investigacion para dar idea del marco tedrico general en que se encuadra
nuestro Proyecto, tocando temas que de una manera u otra influyen directamente en los
planteamientos actuales de la Arqueologia Protohistérica andaluza.

Fhkkk

Un punto conveniente para comenzar nuestra exposicion es el afio 1975, cuando J.
ALONA publicé un trabajo en € que comparaba la Arqueol ogia espafiola de ese momento
con laamericanade los afios cuarentaen lo referente al desarrollo delaTeoria. Americanista
gue desarrollaba su trabajo en el Dpto. de Antropologia y Etnologia Americanas, sus
contactos en América le permitieron superar la perspectiva tradicional; ya entonces
planteaba muchos de los temas en pleno debate actual. Desde su punto de vista las
principal es caracteristicas de la Arqueol ogia espariol a de entonces eran (ALCINA, 1975:68)
a) Carencia tedrica casi absoluta; b) Carencia de programa; c) Nivel descriptivo
("arqueogréfico") generalizado; d) Nivel interpretativo exclusivamente historicista; €)
Déficit en el estudio del componente ambiental; f) Ausenciade estudios multidisciplinares.
Estas son, en esencia, las criticas que todavia se hacen a buena parte de la Arqueologia
hispana desde las posiciones mas progresivas.

Desde los afios setenta, sin embargo, se produce una cada vez més intensay acelerada
entrada en Espafia delos conceptos de la Arqueologia Anglosajonay en especial americana,
gue en muchos ambitos va desplazando a la corriente tipoldgico-cronoldgica clésica,
fuertemente enraizada en las escuelas francesay alemana, modelos de la espafiola durante
la primera mitad del siglo. Las razones de esta alteracién son mdltiples y entre ellas se
cuenta, por banal que parezca, el cambio de énfasis en la ensefianza de i diomas extranjeros
en nuestra ensefianza: en un pais donde €l conocimiento de idiomas entre estudiantes
universitarios ha sido tradicionalmente paupérrimo, € cambio de énfasis del francés al
inglés en los estudios medios por razones en todo gjenas a la Arqueologia, ha facilitado a
toda una generacién de licenciados universitarios el acceso a trabajos anglosajones, habida
cuenta de la escasez de traducciones (vid. infra).

El proceso de desarrollo tedrico apreciado en |os paises anglosajones desde |a década de
los sesenta Ilegd a Espafia con considerable retraso en la segunda mitad de los setenta,
primero aisladamente, pero desde comienzos de los ochentaen formatorrencial y arrollado-
ra, provocando, con el agolpamiento apresurado de las nuevas ideas y métodos, unacierta
confusion de "ismos" y de procedimientos de trabajo que ha hecho retroceder a muchos,
amparados en la aparente o real contradiccién entre muchas de esas tendencias. (RUIZ,
MOLINOS, HORNOS, 1986:40-48; FERNANDEZ MIRANDA, 1988; CHAPA BRUNET,
1988, RUIZ RODRIGUEZ, CHAPA, RUIZ ZAPATERO, 1988; MARTINEZ NAVARRETE
1989:57-120; FERNANDEZ MARTINEZ, 1989:225-268). Salvo en el caso de algunos
"adelantados", en muchos grupos de arquedl ogos hispanos -por 1o general carentesde una
formacion sistemética en Filosofia de la Cienciay no demasiado interesados en € debate
ideoldgico- no ha existido tiempo material para diseccionar y digerir esta avalancha. De
todas formas, una prueba del escaso impacto que en un principio tuvieron las nuevas ideas
es que. como ha sefialado recientemente RUIZ ZAPATERO (1987:318). los libros basicos
de la "New Archaeology" no llamaron la atencién de ninglin recensionista en las
principales revistas especializadas espafiolas.

Una de las formas posibles de calibrar el aumento del interés por los nuevos métodos y
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sstemas de la Arqueologia es estudiar las traducciones redizadas de trabgos de estas
tendencias, asi como d desfase entre su publicacion origind y laedicidn en espafiol (aunque
|6gicamente esto reflgad creciente interés sobre la Arqueologia en general).

De nuevo resulta pionera la actitud del Departamento de Antropologia y Etnologia
americanade laUniversidad Complutense, que en sus Cuader nos de Antropol ogia Social
y Etnologia dedicd amplio espacio alatraduccion de articul os de autores anglosgjones, |o
que por otrapanedaunaideadd triste panoramahispano. En los primeros setenta, y gracias
sobre todo d esfuerzo de investigadores individuales como Migue Rivera Dorado, una
editorid de gran difuson traduce con desfase tempord relativamente amplio (9 y 3 afios
respectivamente), las obras de CHANG (1976) y WATSON, LeBLANC y REDMAN
(1974), estos Ultimos méximos exponentes del hoy desacreditado grupo "ley y orden”. A
partir de estos comienzos vacilantes, € ritmo de traducciones durante los setenta fue
aumentando, aunque todavia con grandes desfases cronolégicos: la Introduccion a la
Argueologia PrehistéricadeHOLE y HEIZER (1977), 12 afios; laArqueol ogiay Sociedad.
de Clark (1980), 41 afios; € volumen de Ciencia en Arqueol ogia (BROTH WELL y HIGGS:
1980), 17 afios. Desde comienzo delos afios ochentad ritmo de traducciones seincremento,
reduciéndose progresivamente los desfases, aunque se mantuvieron durante varios afios
agunas sgnificativas omisiones de obras fundamentaes. Adl, setradujeron laArqueol ogia
Analitica (CLARKE, 1984), (16 afios aunque s6lo 6 desde lasegunda edicion revisada); El
Albadela Civilizaci6n de Rafrew (1986), (13 afios); Desenterrando Huesos (BROTHWELL,

1987), (5 afos); Mateméticas para Arquedl ogos (ORTON, 1988), (8 afios); En Busca del
Pasado (BINFORD, 1988), (5 afios); I nter pretacién en Arqueol ogia (HODDER, 1988),
(2 afios).

Durante bastante tiempo, toda la bibliografia disponible sobre las nuevas tendencias
tedricas y sobre los nuevos procedimientos de trabgo llevaba firmas anglosgjonas. Sdlo
desde principios delos ochenta -y salvo excepciones como las antesresefiadas- comenzaron
a publicarse estudios espafioles e incluso trabgos criticos con dichas tendencias desde
posturas tedricamente explicitas. Un punto de inflexion bastante definido lo congtituye en
1981 la celebracion en Soria, con apoyo oficid, delas" Primeras Jornadas de M etodologia
de Investigacion Prehistdrica’. Se presentaron entonces, por parte de investigadores
epafioles, un nlmero relativamente reducido pero ya significativo de trabaos que tocaban
lemas de Epistemologia, Tipologia, Informética, Arqueologia espacia, etc., juntos pero,
seglin deciamos antes, no revueltos. Aln asi, estos trabajos pioneros debian remitirse a
bibliografia cas en exclusiva foréneas FERNANDEZ MIRANDA (1984:20) citaba 8
trabgos extranjeros sobre un tota de 8 titulos, ESTEVEZ et al. (1984:21-31), 9 sobre 10;
MARTIN DE GUZMAN (1984:61-64) 126 sobre 132; CERRILLO MARTIN DE CACERES
(1984:69), 10 sobre 10; VICENT (1984:87), 21 sobre23; BURILLO (1984:431-441), 18
sobre 24.

Es sdlo desde principios de los ochenta cuando comienzan a publicarse en nimero
creciente articulos de autores espafioles relacionados con las dos rames de las nuevas
tendencias, las centradas en aspectostedricosy las que aprovechan |os nuevos procedimien-
tos de trabgjo que, en tos paises anglosgones, van indisolublemente unidos a un fuerte
componente teorético. Se van produciendo "declaraciones de principios' explicitas, como
laprecursorade A, RU1Z en "L os pueblosiberos dd Alto Guadalquivir" (1978), o laaln
més influyente de V. Lull (1983), cuyo trabgo trasciende lo concreto del tema para ser de
aplicacion general, como € propio subtitulo del libro indica ("Un modelo parad estudio
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de las formaciones econémico-sociales prehistéricas"). En ambos trabgjos, labasetedrica
marxistay € méodo dd materiaismo histérico son explicitos,

Quiza no seaextrafio que muchas de las propuestas innovadoras mejor organizadas y a
mayor escala hayan nacido en centros universitarios jovenes y periféricos, como los
Colegios Universitariosde Terud y Jaén. Por lo que serefiered primero, y bgo d impulso
y coordinacion de F. Burillo (quien ya en 1980 publicd un excelente trabgjo en d que
prestaba enorme atencion a la relacion de los asentamientos entre sl y con su medio
circundante, BURILLO, 1980), se convocd en 1984 d primer " Coloquio de Arqueologia
Espacia", que tuvo un resonante éxito de asistencia'y organizacion (las Actas estuvieron
publicadas antes de celebrarse las sesiones de trabgjo), aunque lacdidad de los trabgos
presentados fuera todavia desigud. Los coloquios de "Arqueologia Espacid” se hen
seguido celebrando con temas més concretos (Microespacio en 1986; Fronteras en 1989),
y su éxito certificala extrada "en tromba" de la Arqueologia Espacid como base tedrica
més 0 menos explicita y como procedimiento de trabgo para muchos arquedlogos
espafioles.

No solamente en cuestiones como la Arqueologia Espacia suponen un gran sdto los
afos ochenta. También en estas fechas comienzan a ser frecuentes los trabgos de carécter
tedrico, como los de JM. Vicent Garcia o E. Cerrillo Martin de Céceres. Més aln, estos
trabgjos no se limitan d ambito del articulo especidizado, sino que satan a ambitos de
difusén mayor. Asi podemoscitar, yamuy reciente, ladensasintesisredizadaen laprimera
parte del libro de M. Issbd Martinez Navarrete (1989), que ha merecido unaresefiaen un
periddico de difusién naciond (ABC, 6 Enero 1990). Dicha actitud, que alinala preocupa:
cidn tedricacon la utilizacion de medios sofidticados de andis's se ha tradadado también
a campo de larecension de trabgos arqueol dgicos (RUIZ ZAPATERO, 1989:331-340).
Dd mismo modo, no se aceptatal cud todo "o queviene defuera’, y sesometenlas nuevas
corrientes tedricas a una reflexion critica intensa (RUIZ RODRIGUEZ, CHAPA, RUIZ
ZAPATERO, 1988). En un circulo aliin més amplio, aparecen yamanuaes de Arqueologia
degtinados a los estudiantes de primeros cursos de Universdad que recogen con cierto
detdle los problemas tedricos y no sdlo los procedimientos de excavacion. Nos referimos
a reciente libro de V, FERNANDEZ (1989), cuya comparacion con otros manuaes
"clasicos' todavia utilizados (ALMAGRO, 1960; WHEEL ER, 1961; RAMOS FERNANDEZ,
1977) resulta especiamente ilustrativa. Por Gltimo, y yadentro de la literatura de &mbito
generd, no puede ser casudidad que en 1988 la "Revista de Occidente" dedicara su
nimero 81 a"L aArqueologia Hoy", incluyendo entre sus articul os una extensa entrevista
a Colin Renfrew.

El Colegio Universitario de Jaén ha sido otro de los centros innovadores en  dmbito
arqueol 6gico, cuya gportacion parae estudio de la Cultura Ibéricaen generd y andauza
en particular puede ya cdificarse de decisiva. Tras un primer articulo premonitorio de A.
RUIZ (1978), en las Jornadas de Soria ya citadas de 1981 se publica un trabgjo (RUIZ y
MOLINOS, 1984a) que contiene las lineas esenciales de un Proyecto de Investigacion a
gran escalaque todavia continlia. Ya se gpreciaen € un fuerte interés en lateoria, la base
materidista no reduccionistay € recurso alos procedimientos de la Arqueologia Especid
pararedizar un completo andisisdelaordenacion dd territorio, superando definitivamente
e andiss dd objeto e incluso dd yacimiento aidado o en relacion con su entorno
inmediato; todo ello dentro de un marcado interés por las estructuras politicas y por la
Historia. No hay queolvidar por otro lado que en @ programade Jaén no solo entrael mundo
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ibérico, sino que se integran diversas investigaciones referidas ala Edad del Bronce, época
romana, etc...).

El primer Coloquio de Arqueologia Espacial de Teruel de 1984 recogera también varios
trabgjos del grupo de Jaén. Por lo que se refiere al temay periodo que ahora nos ocupa,
conviene recordar la comunicacién que contindia en la linea de las ya citadas (RUIZ Y
MOLINOS, 1984b), pero sobre todo otra (CHOCLAN, HORNOS, MOLINQS, RUIZ,
1984) que presenta un completo model o de ficha de campo para larecogida de informacién
en prospecciones. En efecto, este articulo nos sirve para recordar la creciente importancia
gue para estos grupos de investigaciones (amén de otros que trabajan sobre otros periodos
y que aqui no recogemos por mera cuestion de espacio) va adquiriendo la realizacion de
prospecciones de campo, entendidas no en el sentido tradicional como un método para
localizar yacimientos "excavables" sino como parte integral, esencial y primordia de
cualquier proyecto que tenga en cuenta la relacion de la sociedad ibérica con el espacio en
gue se asienta: como ta relacion es inevitable y fundamental, también es imprescindible
estudiarla, y un Proyecto que no tenga en cuenta el medio geografico en todas sus facetas
asi como las formas de ocupacion, explotacion y ordenacion del territorio carece de sentido
e incluso de validez cientifica.

"Asi, larecuperacion de |laprospeccion sistemética como base de los estudios sobre
laocupacion dd espacio (territorio) por las sociedades humanas y de las relaciones entre
los asentamientos, ha abierto una nueva linea novedosa no solo en lo referente a
utilizacion de técnicas distintas, sino fundamentamente en su contenido tedrico y en
agpectos metodoldgicos.” (RUIZ, MOLINOS, HORNOS. 1986:47)

(¢l subrayado es nuestro)

Maés adelante, los sucesivos Coloquios de Arqueologia espacial han reflejado la labor
investigadora del Colegio de Jaén, hastael punto de que las actividades de ambos Colegios
aparecen de alguna manera coordinadas, a menos en la evolucién de sus intereses
cientificos (RUIZ, MOLINOS, NOCETE, CASTRO, 1986; RUIZ Y MOLINOS, 1989;
MONTILLA, RISQUEZ, SERRANO y COBA, 1989).

Todo esto vaforjando un modeloen € que, por vez primera, prima laprospeccion sobre
laexcavacion, algo absolutamente inaudito, pero explicable si setiene en cuentalautilidad
afadida de la prospeccién como fuente de informacion para la realizacion de inventarios,
base a su vez de la politica de gestion de los recursos disponibles por parte de muchas co-
munidades auténomas (CASTRO LOPEZ, 1986:71; MARTINEZ NAVARRETE, 1989:119).
Si paraM. Wheeler Arqueol ogiade campo era précticamente sinénimo de excavacion, y su
condicién de Ciencia dudosa (WHEELER, 1961:10). en manuales modernos llega a
afirmarse que el "surgimiento de corrientes tedrico-metodoldgicas [..] ha colocado en
primer plano de importancia a la prospeccion, por encima incluso de la excavacion..."
(FERNANDEZ, 1989:46).

Pero los arquedlogos del grupo de Jaén no se han limitado a presentar resultados -hasta
ahora parciales- de sus trabajos, sino que, consecuentes con su propio concepto de Ja
Investigacion, han procedido a explicitar -a menos en parte- sus concepciones tedricas. De
ahi que casi todos sus trabajos presenten consideraciones en este sentido, y sobre todo la
publicacion de un importante librito: Arqueologia en Jaén (Reflexiones desde un proyecto
arqueolégico no inocente) (RUIZ, MOLINOS, HORNOS, 1986) cuyo subtitulo alude a
conocido articulo de D.L. Clarke (CLARKE, 1973). En é se plantea una verdadera
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"Declaracion de Principios con Programa, incluyendo entre otras cosas una Historia de
la Arqueologia en Jaén, un capitulo significativamente titulado "Hacia una Arqueologia
cientificay tedrica' y un breve estudio de la Legislacion vigente para la conservacion del
Patrimonio. Esta continuidad de trabajos financiados y avalados por la Junta de Andalucia,
el esfuerzo por explicitar las posturas tedricas y los resultados hasta ahora presentados, han
Ilevado a algin arquedlogo a considerar entusiasticamente que:

"... lalinea de investigacion emprendida por & equipo jiennense esla més completa
de las que configuran € panorama de la Prehigtoria espafiola. Responde a un programa
coherente y planificado que alina los desarrollos tedricos con sus correpondientes
articulaciones empiricas en un mismo proceso de conocimiento. Las politicas de
invetigacion y de gestion de recursos culturales se integran en un proyecto expreso de
criticasocid en @ que una viada sentido ala otra... Los problemas se locdizan en €)
terreno de) contraste empirico [..] €lo [..] es achacable [..) d carécter incompleto del
registro arqueoldgico actuamente digponible o d hecho de que las publicaciones seen
s0lo avances de programas en curso. [..] A lavistade los resultados obtenidos, cuando
existe una adecuada confrontacion con d registro arqueol6gico!...] no parece exagerado
suponer que e conocimiento de la " Arqueologia de la Historiade Jaén" sera uno de los
més Slidos de todo € pais -s no @ més- de aqui a unos pocos afios’. (MARTINEZ
NAVARRETE, 1989:99)

Vemos pues que la Arqueologia Espacia se ha convertido en uno de los instrumentos
basicos parael estudio del mundo ibérico. En este sentido conviene retomar aqui algo de lo
que deciamos en los primeros parrafos de este articulo. A. Ruiz ha criticado recientemente
(en € curso de verano de la U.A.M, "Arqueologia del mundo ibérico", celebrado en
Miraflores de la Sierra en julio de 1989) la utilizacion indiscriminada de métodos de la
"ArqueologiaEspacial" sin tener en cuenta algunos factores: en primer lugar la necesidad
de una critica tedrica previa de los conceptos de base ("el problema reside en la toma
indiscriminada de modelos de trabajo elaborados por y para otras disciplinas, sin sufrir la
criba de la critica sobre la base tedrica que la sustenta y la utilidad que debe tener para la
Arqueologia); en segundo lugar, cuestiona (solo en apariencia sorprendentemente paraun
materiaista histérico) "el reiterado olvido de los factores no econémicos, que conducen a
un reduccionismo economicista dificil de evitar". Por dirimo realiza A. Ruiz un caveat
sobre la necesidad de una calidad adecuada del trabajo de prospeccion. Estas opiniones no
deben entenderse, creemos, como una autocritica de las limitaciones de la Arqueologia
Espacid (quelas hay), sino como una critica de la utilizacién indiscriminada de procedimien-
tos nuevos tomados de la Geografia Locacional Moderna que se refiere a una economia de
mercado sin una base tedrica explicita.

Junto con €l intenso debate tedrico y la irrupcion de los métodos de la Arqueologia
Espacid hay otros muchos aspectos cuya incidencia sobre cualquier trabajo arqueol 6gico
emprendido recientemente es grande. Entre ellos queremos destacar algunos que en nuestra
caso resultan especialmente significativos. En primer lugar no se puede olvidar la eclosion
de lo que se ha dado en llamar "Arqueologia de la Muerte" (CHAPMAN, KINNES y
RANDSBORG, 1981, con numerosa hibliografia; ALEKSHIN, 1983), muy relacionada
con el nivel semimicro y micro de la Arqueologia Espacial, pero también con una amplia
seriede cuestiones entre las que destacael intenso interés que ha despertado en los Ultimos
afos el estudio sistematico de la estructuracion social jerarquizada entre los iberos 'y el de
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larelacion entre ritua funerario y pretigio socid (QUESADA, 19894).

En segundo lugar, debe recalcarse también € creciente interés por la mgora de las
técnicas de excavacion y de recogida de la informacion (MARTINEZ NAVARRETE,
1989:69-70; FERNANDEZ, 1989:63 ss), reflgado también en la traduccidn de adgunos
libros sobre técnicas especificas (BROTHWELL, 1987) o ladifusion de trabgos como €
de HARRIS (1979), traducido informalmente en algunos centros universitarios e induso
resumido para consumo loca (PRIETO VAZQUEZ, 1987), con la introduccion del
concepto de contexto como unidad basica de excavacion y recogida de informacion,
superando ademés -en |0s casos en que es necesario- € sistema de cuadriculas de escaso
tamafio para sustituirlo por excavaciones en area, especia mente (tiles en yacimientos con
edructuras potentes y escasa edtratificacion vertical.

También esdecisivoel crecienteinterés por laayudaque puedan prestar alaarqueologia
otras ciencias (ver por gemplo las digtintas comunicaciones presentadas a las Jornadas
sobreMetodol ogia Arqueol 6gica cel ebradas en Murciaen Septiembre-Octubre de 1986 0
lamés antigua traduccion dd libro coordinado por BROTHWELL y HIGGS (1980). Poco
apoco se va superando € interés centrado exclusivamente en la datacion isotopica o
reflgjado en la publicaciéon de gpéndices con andisis polinicos, paeoantropoldgicos,
antracol 6gicos, edafol dgicos, etc. paraintegrar los resultados detodos esosandisisno solo
en d texto dd Informe o Memoria, sSino en la propia concepcion de proyecto de
investigacion. Los andisis de este tipo se hacen cada vez menos para yuxtgponer un
gpéndice -cuanto més denso mejor- y més pararesolver problemas concretos que requieren
de laayuda de cuantas fuentes de informacion sea posible, dentro de proyectos verdadera:
mente multidisciplinares.

Va adquiriendo también importancia la conciencia de que con excavar y publicar un
yacimiento no ha acabado la labor de un equipo. Todas las cuestiones centradas en d
inventario, restauracién, conservacion'y exhibicidn ad publico del Patrimonio Arqueol 6gico
-concebido como Patrimonio de todos- son de interés primordid para las digtintas
administraciones publicas (PRICE, 1984), que naturamente tienden a primar trabgjos que
tengan en cuentatodos estos aspectos (RUIZ, MOLINOS, HORNOS, 1986:49-56). De ahi
d auge quelaexcavacion de Urgenciavatomando en la Arqueol ogia Espaiola (FERNAN-
DEZ, 1989:61) y mundid (BARKER, 1977:122 ss.), debido sobre todo d crecimiento
exponenciad delasobras de caracter pablico. Como todo ello haafectado anuestro proyecto
lo veremos més adelante.

Por Ultimo, no podemos cenar este apartado sin dudir atodas|astécnicas de cuantifica
cion (por ggemplo, ORTON, 1988) que hen irrumpido con enorme fuerza en la Prehistoria
y posteriormente en la"Arqueologiaclasica’, mediante la utilizacion de estadisticos cada
vez més sofigticados. La cuantificacion no es un conjunto aséptico de técnicas, y dd
concepto de "Tipologia' y "clasificacion” que se utilice (derivado en Gltimo extremo de
los planteamientos tedricos personales, sean éstos explicitos o no) se derivaran enfoques
diferentes (CONTRERAS, 1984). De la misma manera, hace fdta disponer de criterios
claros sobrelos problemas arqueol 6gicos que se van aabordar antes de comenzar autilizar
la estadistica (QUESADA, 1989b; GIMENO, GONZALEZ, QUESADA, 1988). Por
gemplo, conviene recordar que la seriacidon automatica de un conjunto no implica
necesariamente qua la ordenacion resultante sea cronolégica (FERNANDEZ, 1985).

La gran cantidad de informacién que llega a generarse en los estudios arqueol dgicos
modernos, y @ tipo de preguntas que se redizan a los materides ha llevado de manera
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natural a que se utilice laInformatica como auxiliar cada vez més imprescindible alahora
de readlizar cualquier trabajo. La bibliografia generada en torno a este tema es ya inmensa
y nonosentretendremosen ella (GIMENO, GONZALEZ, QUESADA, 1988; RICHARDS
y RYAN, 1985).

Los innegables avances realizados por la Arqueologia espafiola en todos los campos
durante las dos ultimas décadas, y en particular el fuerte impulso dado a la investigacion
arqueol 6gica en la Campifiajiennense por el Colegio Universitario de Jaén -por citarel caso
més proximo geogréficamente a nosotros- ha puesto en verdad muy alto el listén para
cualquier otro Proyecto nacido una década después y con distintos condicionantes y
objetivos. En las paginas que siguen trataremos de trazar cuales son las caracteristicas
principal es de nuestro propio trabaj o, aunque sin entrar aqui-no es el momento- en el &mbito
de las consideraciones tedricas.

La génesis de un proyecto de investigacion

Independientemente de los planteamientos i deol 4gi cos personales de cada investigador
-que incluso pueden ser diferentes en distintos miembros de un mismo equipo, enrique-
ciendo asi el debate interno del mismo y la formulacion de su Metodologia-, es un hecho
guejunto con la base tedrica hay que contar con un cuerpo de informacion factual sobre la
que trabajar. No se tratade excavar o investigar "aver que nos cuentan las cosas", sino de
reconocer la posicion de partida, las ventgjas y deficiencias de la informacion disponible y
las necesidades materiales de recogidade datos. Siempre, incluso si se quiere avanzar por
cualquiera de los planteamientos que hemos recogido en €l apartado anterior, es necesario
contar con un esqueleto cronolégico y tipoldgico solido y realizado con criterios actuales
(ver LULL, 1983y CONTRERAS, 1985 para unadiscusion sobre las nuevas necesidades
y métodos en larealizacion de Tipologias). Esta construccion en cierto modo "clésica" de
un esquel eto es esencial paraevitar construir grandes formul aciones basadas en cronol ogias
o tipologias répidamente obsoletas por mal planteadas que no por €l légico avance de la
investigacion. Como ha indicado T. Chapa (1988:139):

"... an fdtan en nuestra Peninsula secuencias de cultura materid bien fechadas y
descritas, lo quedificulta cualquier comprobaci on delos presupuestostedricos previamente
establecidos. Sin embargo, laausenciade estos Ultimos dgasn rumbo alainvestigacion
empirica, demasiado complejay costosahoy en diacomo paratrabgar Sn unaorientacion
firme." (B subrayado es nuestro)

En nuestro caso, los trabajos de excavaciéon en el Cerro de la Cruz -uno de los ges
fundamentales de nuestro proyecto- se originaron por una deficiencia de informacién
factual para un determinado propdsito -dotar de un minimo contexto a una espléndida serie
deartefactos depositadosen coleccionesmuseisticas-. Con el paso del tiempo, laadquisicion
deinformacién factual sigue siendo una necesidad imperiosa: a nivel de objeto, para poder
construir unainexistente Tipologiade material cerdmico de Bgja Epoca en esta zona; a nivel
microy semi-micro, parapoder confirmar hipétesis sobre laincidencia del mundo romano
en el poblado tardio del Cerro de la Cruz, la distribucién de espacios piblicos/privados, la
presencia/ausencia de fortificaciones, etc.; a nivel macro, para contrastar hipétesis sobre el
carécter fronterizode lazona (MURILL Oet alii, 1989), sobre la dependencia-oposicion con
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d cercano Cerro de las Cabezas de Fuente Téjar, sobre € tipo y acance del control
econdémicoy politico dd territorio circundante aestos dos grandes oppida; sobrelaescasez
de poblamiento en € Bronce Final, sobre d caracter violento inicia dela Romanizacidn en
lazona, etc.

En nuestro proyecto, la redizacion de prospecciones sisteméticas y la adopcion
matizada de mé&odos de la Geografia Locaciond para € estudio dd poblamiento y la
ordenacion del territorio desde d Bronce Find @ mundo romano son solo unadelas puntas
de lainvestigacion. Las otras dos grandes direcciones de trabajo pasan por: @) El estudio a
gran escala de la urbanistica de un poblado ibérico excepciona mente bien conservado por
ladestruccion violentade unaampliazona-s no delatotalidad-, entendiendo por ta no solo
e andlisisdelasestructurasfiscas, sinotambién e detodoslos materidesen elashallados,
y sobre todo € de las relaciones socides y de produccion que puedan deducirse de la
interaccion entre los modelos de trabgjo y Ias modificaciones que d estudio de los restos
materiales impongan a los mismos.

b) En segundo lugar, es nuestro propdsito continuar la dura -y en muchos sentidos
sacrificada- tareade proteger en lo posible d Patrimonio de la Subbética cordobesano sblo
potenciando |a proteccion, conservacion, restauracion y eventuamente aperturaa publico
delosyacimientos estudiados de manera s stemética, sino también, y como haocurrido con
lavillaromana dd Ruedo, seguir con atenciédn las distintas obras pUblicas que se redicen
y tratar de proteger en la medida de nuestras posibilidades humanas y adminigtretivas los
nuevos vestigios que ininterrumpidamente saen a la luz y que a menudo fuerzan a
interrumpir € trabgo méas 0 menos sosegado de lainvestigacion sistemética para lanzarse
a trabgo frendtico dd trabgo de urgenciay salvamento.

El origen Gltimo de nuestro Proyecto se hdlaen € trabgjo realizado por uno de nosotros
como Tesis Doctord (VAQUERIZO, 1988a), que a su vez deriva de una pesada herencia
gue se remonta a mediados del siglo pasado. En 1867 L. Maraver y Alfaro, a la sazén
conservadordel recién creado Museo Arqueol 6gicode Cordoba (VICENT, 1984-85:34-45)
realiz6 excavaciones en la necrépolis de "Los Collados’, 500 m. d Sur de Cerro de la
Cruz, quedominalaactuad Almedinillapor € Suroeste. En dichaexcavacion halé Maraver
253 sepulturas, que nunca fueron publicadas, a excepcion de un breve resumen de los
hallazgos (MARAVER, 18673, 1867h). El gréfico publicado por J. PEREIRA (1988:58)
explicita claramente que eta excavacion fue la primera redlizada sobre un yacimiento
ibérico en Andaucia, y la Unica durante més de treinta afios.

Mucho tiempo después, en 1903, excavaron ené propio Cerrode laCruz P, Parisy A.
Enge (PARISy ENGEL, 1906), pero sn redizar una publicacion ssteméticay completa
de los importantes hallazgos. Como resultado de estas excavaciones muy antiguasy del
comercio de antigliedades, los materides se dispersaron por diversos museos (Cdrdoba,
Arqueol égico Naciond de Madrid, M. des Antiquités Nationa es de Paris, British Museum,
etc.). LaTesis Doctord alaque hemos dudido se propuso estudiar todos estos materiaes
dispersos, sempre citados pero nunca concienzudamente anaizados y mucho menos
publicados. La propia dindmica de los acontecimientos aconsgi6 redlizar una primera
campafia de excavacion Ssteméticaaescaareducidaen 1985, con € objetivo de documentar
la secuencia estratigréfica del poblado del Cerro de la Cruz (VAQUERIZO, 1985:319), y
también con la intencion de detener € masivo y flagrante expolio a que venia sendo
sometido incluso con € empleo de méquinas retroexcavadoras, Situacion denunciada

16



Grupo de Investigacion HUM-236  http://www.arqueocordoba.com

publicamente ya desde 1983 (SANCHEZ SASTRE, 1983:48-49).

Sélo desde entonces, y como consecuencia de los prometedores resultados de 1985, se
planted la realizacion de un Proyecto a mayor escala, enfocado en un principio a la
excavacion en extension del poblado del Cerro de la Cruz. El tema de investigacién
-centrado en un yacimiento y su entorno inmediato-, se justificaba por la ausencia de
excavaciones en extension de poblados ibéricos en Andalucia, en especial de Bgja Epoca
(datacion que los sondeos de 1985 nos proporcionaban paralas estructuras del Ultimo nivel
de ocupacion). Laexcavacion de un poblado bien conservado podia proporcionamos datos
deenormeimportanciaen el nivel semimicro, quizael menos tocado por otras investigacio-
nes sobre el mundo ibérico andaluz (lostrabajos del equipo de A. Ruiz sedirigian sobretodo
al estudio de relaciones entre asentamientos y control del territorio, y losde T, Chapay J.
Pereira en Castellones de Ceal (CHAPA, PEREIRA, 1986; CHAPA, RUIZ, PEREIRA,
1985) al nivel microespacial, con especial incidenciaen lanecrépolis). Lacampafiade 1987
se orientd pues, en este sentido, excavandose un total de 270 metros cuadrados.

Pero la propia dindmica de | os acontecimientos (cambio en circunstancias académicas,
necesidades de la investigacion, incorporacion de nuevas personas a equipo de trabajo)
facilité el que en 1989 e Proyecto tomara su configuracion actual, ampliando la zona de
estudio a conjunto de la Depresién Priego-Alcaudetey por tanto incluyendo el nivel macro;
y también ampliando e marco cronoldgico, para incluir las fases del Bronce Find y la
Romanizacion. Es evidente, por tanto, que el proyecto que ahora llevamos a cabo se
distancia mucho en alcance, mediosy objetivos de aquella modesta excavacion inicia en el
Cerro de la Cruz. El planteamiento actua es ya a medio-largo plazo, y sus objetivos solo
podran cubrirse si se cuentacon el adecuado equipo técnicoy con unaadecuada financiacion
acorde con € alcance mucho mayor de las actuaciones previstas.

LaHistoria del desarrollo de este Proyecto, lejos de presentar un aspecto monolitico y
planificado ab initio muestra una realidad mucho mas acorde con loque es la situacion actual
de la Arqueologia Cordobesa, y con lo que eraen 1985. El Proyecto ha crecido con los
medios y e equipo disponible, y lgjos de presentarse como una unidad completa y
perfectamente prevista y planificada desde su comienzo (circunstancia que en nuestra
experiencia muy rara vez se da), quiere reconocer que ha debido ir adaptandose a las
circunstancias -por fortuna en constante mejora- hasta su complejo planteamiento actual.
Pero antes de entrar a describir con cierto detalle las fases y objetivos del mismo ta y como
se plantean a finales de 1989 es preciso hacer un ato para describir la situacion general de
la Arqueologia cordobesa y para precisar geogréficamente el area objeto de estudio.

Algunas notas sobre la culturaibérica y arqueologia cordobesa

Los estudios sobre la Protohistoria peninsular en general y sobre la Cultura Ibérica en
particular han experimentado un enorme avance en los Ultimos afios, derivados de una
verdadera revolucion en la forma de entender 1os objetivos, métodos y prioridades de lain-
vestigacion arqueol 6gica. Nopretendemos ahorarealizar una"Historiade la | nvestigacion”
de la Cultura I bérica, sobre laque ya existen diversas sintesis publicadas, tanto en genera
(ENGUIX, 1973; ABAD CASAL, 1987:172-174) como sobre aspectos particulares (CHAPA
BRUNET, 1980:20-70 sobrelaescultura; PAGE DEL POZO 1984:41-43 sobrelasimitacio-
nes ceramicas, PEREIRA, 1988:14-71 y TARRADELL, SANMARTI, 1980 sobre la ce-
rédmica, etc.). Sin embargo, haremos un breve repaso bibliogréfico de algunos trabajos que
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han marcado los pasos de la nueva orientacion a la que aludiamos y que de alguna forma
tienen una directa influencia en la concepcion global de nuestro proyecto.

Quiza e primer hito importante tras las fases definidas por ENGUIX (a cuyo articulo
remitimos para la situacién anterior a 1970) es el libro de E. Llobregat (LLOBREGAT,
1972) sobre la Contestania Ibérica, donde se analizan todos los aspectos de la Cultura
Ibérica en una zona definida, incidiendo con cierta amplitud en la relacion de los
asentamientos con su medio fisicoy en el concepto de Poblamicnto marcado por un enfoque
socio-econdmico, pero sin descuidar otros aspectos mas "clasicos". La influencia de este
trabgjo sobre ensayos posteriores ha sido grande (ABAD CASAL, 1987:174), y se
manifiesta en trabajos como la Regio Edetania en la época ibéricade J. Uroz (1981). En las
mismas fechas se publica en Zaragoza el libro ya citado de F. BURILLO (1980) cuyo
andlisis del medio geogréfico sigue siendo un modelo. Por lo que se refiere ala actividad
del equipo de Jaén, yanos hemos detenido suficientemente en su aportacion alaarqueologia
del mundo ibérico desde las primeras publicaciones de 1978 y 1981. Es de sefidlar como
hasta 1985 todo el Alto Guadalquivir esta siendo sisteméticamente estudiado, pues a
proyecto de Jaén se suma € trabgjo de T. Chapay J. Pereira (CHAPA, FERNANDEZ,
PEREIRA, RUIZ, 1984; CHAPA, RUIZ, PEREIRA, 1985, etc.), mientras que Cérdoba
presenta un verdadero vacio de investigacion. La diferencia global en € enfoque de la
investigacion sobre la cultura ibérica es evidente s comparamos el clésico manua de A.
ARRIBAS (1965) con € reciente de HARRISON (1988), desde la perspectiva de la
investigacion actual (CHAPA BRUNET, 1989).

Es probable que los puntos de referencia mas convenientes para tener una vision
sintética de laevolucion de lainvestigacion sobre laculturaibérica, de susinteresesy de los
resultados, sean cuatro reuniones: el Smposi internacional Els Origens del Mén ibéric de
Barcelonaen 1977 (publicado en Ampurias 38-40,1976-1978); la Mesa Redonda La Baja
Epoca de la Cultura Ibérica en Madrid, 1979 (publicada por la Asociacién Espafiola de
Amigos de la Arqueologia en 1981); las / Jornadas sobre el mundo ibérico de Jaén, 1985
(publicadas en 1987); y finalmente Los asentamientos ibéricos ante la romanizacién, 1986
(publicado 1987). Lacomparacion de, por ejemplo, el estudio de Cuadrado sobre necrépolis
(CUADRADO, 1981) y €l de PEREIRA (1987)evidencia megor que cualquier descripcion
el cambio de métodos, intereses y objetivos. Cualquier trabajo sobre mundo ibérico debe
tener en cuenta las comunicaciones presentadas a estas reuniones.

Si miramos -aungue s6lo sea por un momento- €l panoramade la investigacion sobre el
mundo iberorromano en Andalucia, de nuevo tendremos que tomar como referente mas
cercano los trabgjos del equipo de Jaén, aunque no hayan faltado ensayos de sintesis mas
general (BLAZQUEZ y GARCIA GELABERT, 1987, BLAZQUEZ, 1981; BENDALA
GALAN, 1981), y aunque |6gicamente existia una gran tradicion de trabajos anteriores y
realizados con otros criterios. Una definicién de los propdsitos de trabajo es la que
proporciond CASTRO LOPEZ (1986), pero los resultados de un proceso centrado sobre
todo en laprospeccién yavan viendo laluz (ROCA et alii, 1985, 1987; etc.). Ademas, no
puede olvidarse lalabor que Arteaga y otros investigadores vienen realizando en lazona.de
Porcuna (ARTEAGA y BLECH. 1987; ARTEAGA, 1985).

Frente a la privilegiada posicion que estd adquiriendo la provincia de Jaén en el marco
de lainvestigacion de nuestra mas reciente Protohistoria, la provincia de Cérdoba presenta
un panorama ciertamente desol ador y del que s6lo cabe una modificacion sustancial amedio
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plazo, a partir de los proyectos de investigacion desarrollados por un equipo de la
Universidad de Cérdoba en tomo a Almedinillay por otro hispano-britanico con centro en
Torreparedones (por ggemplo, CUNLIFFEY FERNANDEZ-CASTRO, 1988). Contodo, la
situacién no se debe tanto alafdta de trabajos arqueol 4gicos de campo como a la carencia,
en agunos casos, de criterios cientificos a medio plazo en su planificacion y gecucion, o
bien a unafatade publicacion de los resultados obtenidos en excavaciones realizadas hace
més de un decenio. Asi pues, contamos con un volumen de informacion apreciable pero
heterogéneo (por ejemplo, para la dispersién de asentamientos ibéricos, ver FORTEA y
BERNIER, 1970; BERNIERet alii, 1981; SERRANOy MORENA, 1984;: MUNOZ, 1987;
MORENA et alii, 1987; MORENA, 1989).

Hasta hace escasamente unos afios, la contribucion de la arqueologia cordobesa al
conocimiento de la Cultura Ibérica se ha limitado a algunas excavaciones practicadas de
maneramas 0 menos ortodoxa a lo largo del siglo pasado o principios de éste, y adatos de
una extraordinariarelevancia, por 1o novedoso, aportados por las excavaciones de Ategua
y Colina de los Quemados, o por la recopilacién arqueol égica de los [lamados de manera
genérica "recintos fortificados'. En las zonas serranas al Norte del Guadalquivir apenas si
hay investigacion arqueoldgica protohistérica digna de tal nombre, salvo algun estudio
aislado sobre el Bronce Find y Orientalizante (MURILLO, 1988 e.p.) que muestra sin
embargo lo prometedor de un andlisis mas general. Laconclusion fundamental del autor es
gue se tratade un horizonte cultural emparentado con el mundo del Bajo Guadalquivir, a
que proveeria de minerales prospectados en la zona montafiosa.

L 6gicamente, los estudios centrados en lazona de vega del Guadal quivir son mucho mas
NUMeErosos, intensosy antiguos. Basten como muestra lasexcavacionesde LUZON y RUIZ
MATA en la Coalina de los Quemados, una de las estratigrafias basicas en Andalucia
Occidental (LUZON y RUIZ MATA, 1973), y el proyecto deJ. Clemente Martin delaCruz
en Montoro (MARTIN DE LA CRUZ, 1985; 1987). En €l otro extremo de laProvincia, en
la zona de Palma del Rio, se esta produciendo una gran intensificacion de los estudios de
campo y en especia sobre el Bronce Final, a cargo de J.F. Murillo y gracias sobre todo &
entusiasmo desplegado por la Administracion local de dicha localidad, que incluso ha
creado y consolidado unarevista de alcance local y regional, Ariadna, en laque se publican
trabajos de peso mucho mayor de lo que en principio cabriaesperar.

Por lo que serefiere ala zona de Campifia, lainvestigacion ha sido desigual. Ya hemos
aludido alas intensas prospecciones que han dado como resultado el descubrimiento de una
gran serie de yacimientos, desde grandes oppida hasta pequefios recintos fortificados,
aunque dada la ausencia de un proyecto sistemético y coordinado de investigacion pueda
caber duda acercadel caracter completoy representativo delas mismas, sobretodo enlo que
se refiere a una investigacion homogénea de toda ia superficie prospectada. Salvo algin
avance (BLANCO, LUZON, RUIZ MATA, 1969:151 ss.), no se han publicado los
resultados de las excavaciones realizadas en yacimientos del calibre de Ategua, fundamental
para una estratigrafia del Bronce Final en adelante. En cuando a los trabajos de un equipo
hispano-briténico en el gran oppidum de Torreparedones (CUNLIFFE y FERNANDEZ
CASTRO, 1988), la secuencia estratigrafica documentada junto ala muralla en la campafia
de 1987 arroja unacronologia que va desde c. 1300 a.C. hasta época romana republicana,
mientras que en la campafia de 1988 se excavd una estructura de caracter quiza templario
en laque se hall6 un importante depdsito de toscos exvotos, que confirman laexistenciade
un santuario, ya propuesta por MORENA (1989) a partir de materiales de prospeccion.
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Solamente el conocimiento "en superficie" de ladensared de oppida y recintosen la
Campifia ha permitido realizar unos primeros mapas aproximativos de |o que pudo ser €l
patron de asentamiento ibérico y €l modelo de control del territorio en la campifia
cordobesa. A modo de ejemplo de alguna de las grandes lineas de investigacién que en la
actualidad abordamos -y que en este caso acusade manera evidente lainfluenciadel trabgjo
realizado en Jaén-, recogemos un significativo parrafo de un trabajo previo de nuestro
equipo (MURILLO, QUESADA, VAQUERIZO, CARRILLO, MORENA, 1989:167):

De este modo, obtenemos dos tendencias diferenciadoras de los ambitos de la Bga
Campifiay de la Alta Campifia-Subbé ticas. Por un lado, oppida de gran extenson con
unos TPR gue no entran en conflicioy que por lo tanto, y Sempre a modo de hipétesis,
podrian constituir unidades paliticasy econdmicas auténomes, y por € otro oppida deun
tamaria menor aaquéllosy cuyos TPRentran en conflicto. Esto pudo originar un proceso
conducente ala creacion de formas de integracion basadas en la coexistencia de digtintos
oppida en unamismaunidad politica. Eso nosllevaavaorar un Gltimo factor en nuestro
andlisis, € dd control efectivo ddl territorio y su defensaatravés de un gparato coercitivo
gue asegure tanto la propia cohesién dd territorio politico como ladisuasion frente aotros
territorios politicos."

Especia) interéstienen paraotrade nuestras|ineas detrabaj o | as excavaci ones practicadas
por A.M. MUNOZ (1987, con la hibliografia anterior pertinente) en el importante oppidum
del Cerro de) Minguillar.en Bagna (Cérdoba), que constituye segiin su excavadora "un caso
claro de transformacion de un oppidum indigena en un municipium romano” (MUNOZ
AMILIBIA, 1987:63). Alude laautoraaque "la fatade documentacion sobre estructuras
de casas tanto romanas como ibéricas en la Bética, no permite hacer demasiadas deduc-
ciones...". Quiza nuestrapropia excavacion de mas de 600 metros cuadrados de un poblado
ibérico destruido en el s. Il a.C. seade utilidad en este sentido.

En lo que toca a la cuenta de) Genil, Lopez Palomo se lamentaba en 1980 (LOPEZ
PALOMO, 1980:34-35) del abandono de lainvestigacion en esa zona, y comentaba: "... es
presumible que tras la creacion de la Universidad cordobesa comiencen a surgir nuevos
equipos de arquedlogos o individualidades aisladas que subsanen el estado actua de la
cuestion”. Ademas de los trabajos del propio Lopez Palomo en la cuenca media, ya hemos
visto que desde hace tres o cuatro aos la zona del bajo Genil en tomo a Palmadel Rio esta
siendo sistematicamente estudiada. Por lo que se refiere a ato Genil, yaen Granada, un
grupo de investigadores granadinos trabaja en dicha zona, habiéndose publicado los
primeros intentos de sintesis (PACHON, CARRASCO, PASTOR, 1979). Los esfuerzos se
han centrado sobre todo en la redlizacién de series estratigréficas de enorme interés
centradas en la transicion Bronce Final-Edad del Hierroy en e impacto colonial (ver por
ejemplo el caso del Cerro delaMoraen Moraledade Zafayona, CARRASCO y otros, 1985,
ademés del del Cerro de los Infantes en Pinos Puente).

Se equivocaba Lépez Palomo cuando, para resaltar el abandono comparativo de la
investigacion en la Cuenca del Genil, aludia alamayor intensidad de la investigacion en la
Subbética. centro de nuestro actual proyecto (LOPEZ PALOMO, 1980:35; 1983:795-796).
En realidad, la daba por mas profunda de lo que en realidad es: ya hemos visto como las
primeras excavaciones de Almedinilla no dieron como resultado una verdadera ampliacion
de nuestros conocimientos del mundo ibérico, y por lo que se refiere ai estudio de los
recintos fortificados, olvida que éstos se concentran a partir de !a vertiente Norte del macizo
de Cabray a Norte de Fuente T¢jar, quedando la zona de la depresion Priego-Alcaudete
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précticamente desprovista " de puntos sobre el mapa’.

Llegamos asi a la esquina suroriental de la provincia de Cdérdoba, a la zona de la
Subbéticay de la depresién Priego-Alcaudete en ella inserta. Ya hemos hablado de los
primeros trabajos de excavacion practicados en Almedinilla por Maraver en 1867 y por
Paris y Engel en 1903, que nos dieron a conocer una gran serie de ricos materiadles y la
existencia de un poblado con abundantes restos, pero poco mas. Asi, se ha asignado a
Almedinillael dudoso honor de tener la primera necropolis ibérica excavada en Andalucia
conrefrendooficial (PEREIRA 1988:58; VICENT, 1984-85:40). De todos modosconviene
recordar que Maraver crey6 en todo momento que los restos por él hallados eran romanos
(MARAVER, 1867h:328), y solo tras las excavaciones de Parisy Engdl se les asigné la
etiqueta de "ibéricos".

Sin embargo, no son las de Almedinillalas primeras excavaciones realizadas en la zona.
Poco antes de que Maraver excavaraen septiembre de 1867 la necropolis de Los Collados,
en abril del mismo afio habia probado suerte en otro punto masal norte, junto aFuente Téjar
(VICENT, 1984-85; MARAVER, 1867b:309 y 327) aunque nunca publicé € Informe de
excavacion, oscurecidos los resultados por los mas espectaculares de Almedinilla. El
Informe permanecio inédito hasta que en fecha reciente A.M. Vicent lo ha rescatado del
olvido (VICENT, 1984-85).

En sintesis, Maraver trabaj6 en la ladera Sur del Cerro de las Cabezuelas, contiguo al
Cerrodelas Cabezas de Fuente T¢jar, hallando una extensanecrépolis delaque excavé unas
cuarenta sepulturas. Con toda probabilidad, esta necrépolis corresponde a gran nucleo
colindante del Cerro de |las Cabezas, y por las ambiguas descripciones que nos han llegado
debe haber materiales ibéricos y romanos. En esas fechas visitd también Maraver €l cerro,
anotando la existencia de ajibes y restos de edificios, para concluir que se trata de la
Iliturgicola romana, adscripcién que hoy se sigue aceptando tras haberse desestimado la
posterior propuesta de Navascués de identificar las Cabezas con Sucaelo (VICENT, 1984-
85:42"3; VAQUERIZO, 1986b:352 con bibliografia pertinente).

No volvié a excavarse en la zona hasta 1934 en que a instancias de Niceto Alcala
Zamora, presidente de la Republicay natural de lacercana Priego, J. Martinez Santaolalla
y J.M.de Navascués realizaron nuevas excavaciones (VICENT, 1984-85:41), posiblemente
enlazonade murallay en una necrépolisromana constatada en € collado que separad cerro
deLas Cabezas del de las Cabezuelas (VAQUERIZO, 1986h:352). Los resultados de estas
excavaciones no se publicaron por el estallido de la Guerra Civil.

Entramos asi en un hiato que no se rompe hasta 1970, afio en que se publica la tantas
veces citada monografia sobre los recintos ibéricos en la Bélica (FORTEA y BERNIER,
1970), que en afios posteriores se ampliara con sucesivas aportaciones resultado de
prospecciones cada vez mas intensas (BERNIER y otros, 1981; SERRANOy MORENA,
1984; MORENA y otros, 1987; SERRANOY PICO, 1988; MORENA, 1989; MURILL Oy
otros, 1989). Todos estos trabajos van proporcionando informacion sobre literalmente
centenares de asentamientos, que salvo muy escasas excepciones sélo son conocidos por
prospeccion, y por tanto s6lo nos dan una aproximacion a cuestiones como extension y
cronologia, por lo que las cartas de dispersion por periodos que se van elaborando deben
tomarse con precaucion (MURILLOY otros, 1989; MORENA, 1989). Peroen realidad toda
estainformacion serefiere ala Campifia, y solo tangencialmente toca la subbética. Esto ya
lo observaron Forteay Bemier en 1970, cuando afirman (1970:131-133):
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"Loques podemos asegurar esqued S. de Zuheros no deben exidtir [recintos] pues
suficiente defensaes lacuerda dd Monte Horqueray del Ceno de El Laderon [..] vemos
que los recintos se dinean tanto en la parte N. como en la S. ddl rio Guadgoz [,,.] los
recintos més antiguos se Sitdlan en sus dos mérgenes [ddl Guadgjoz] evidenciando, por lo
menosaprincipiosdd s. IV, uninterés por controlarlas|...] laexperiencianos habiadicho
que en & esxpolén dd macizo subbético correspondiente a la provincia de Cérdoba no
existian recintos, y que estos parecen Stuarse en € paso naturd de pequefios valesy
suaves colinas que se extiende, paralelo alacadena subbéticay con sumismo buzamiento
SO-NE hecia Cazorla.."

Posteriores trabajos de campo han dado como resultado |a aparicion de muy escasos
recintos al Sur del macizo de Cabra, pero € patrén inicial se mantiene. (Ver mapa en
MURILLOy otros, 1989:154y comparar con €l inicial de FORTEAyY BERNIER,1970:Fig.
2). Por tanto, uno delos primeros problemas a considerar en nuestro proyecto esel desi la
inexistencia de recintos a Sur de una linea Cabra-Fuente Téjar se debe a una fata de
prospeccion -0 alodificil del terreno en esazonaque dificultara las que se hicieran- o auna
escasez real de yacimientos.

No es hasta la década de los ochenta cuando la investigacién en La zona de Priego-
Alcaudete, al Sur del macizo de Cabra, sereactivaen varias direcciones. Por un lado, A.M.
VICENTy A. MARCOS POUS realizaronen 1977 y 1980 nuevas excavaciones en la zona
del Cerro de las Cabezas de Fuente Tgjar, concretamente en el pargje denominado Los
Villalones o Los Torviscales, zona bgja inmediatamente a Noreste del cerro, donde se
excavO una necropolis ibérica datable a menos desde el s. VI a.C. (por un alabastron de
pasta vitrea) y como minimo hasta el s. IV a.C. (cerdmica &ica). La memoria no se ha
publicado todavia, y sdlo contamos con un avance publicado en 1983 (MARCOS POUS y
VICENT, 1983), asi como algunos trabajos centrados en los materiales conocidos por
excavaciones clandestinas (VAQUERIZO, 1986a, 1986b).

También referidos al mundo ibérico son diversos trabajos de D. Vaguerizo dedicados
por un lado a materiales diversos conservados en el Museo de Priego, que confirman la
existencia de yacimientos en puntos tan estratégicos como el Cerro del Castillo en
Carcabuey o el Cerro del Puerto en las Lagunillas (VAQUERIZO, 1983-84; 1987); y por
otro a la Cueva de la Murcielaguina, importante asentamiento prehistorico (GAVILAN,
1987: 32 ss.) donde la aparicion de fragmentos de exvotos ibéricosy de cerdmica utilizable
en libaciones ha llevado a plantear la probable existencia de una cueva-santuario ibérica
similar alas existentes en el Levante peninsular (VAQUERIZO, 1985b).

Pero no hasido s6lo € periodo ibérico el que havisto renovados sus estudios durante los
afos ochenta. En el mismo periodo las etapas prehistéricas han sido también intensamente
investigadas, como prueban, a titulo de ejemplo, los trabajos de M.D. Asquerino dedicados
ala Cuevade los Marmoles (Priego), o los estudios de B. Gavilan (ASQUERINO, 19853,
1985b, 1986; GAVILAN, 1984,1987, etc.).

En cambio, la etaparomana ha seguido mostrando un notable vacio, que sdlo estasiendo
rellenado apartir de nuestros propios trabajos en la zonade Almedinilla. Unicamente cabria
destacar, aparte de obras generales referidas a conjunto de la provincia (RODRIGUEZ
NEILA, 1985), lareciente monografiade L. Segura Aristareferidaalaantigua lgabrum, la
Cabra actua (SEGURA, 1988), que toca aspectos sumamente interesantes desde el punto
de vista arqueol dgico, como la distribucién del famoso **mémol rojo" de Cabra.
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El dmbito geogréfico

En la provincia de Cordoba, y de Norte a Sur, pueden distinguirse cuatro grandes
unidades (Figura 1): laSierra, d Norte dd Guadalquivir -zonaque tiende a bascular hacia
Extremaduray LaManchaincluso hoy en dia; lavegadd Guadaquivir, prolongedaaEste
y OestehaciaJaén'y Sevilla; laCampifia, a Sur dd rio; y por Gltimo las Sierras Subbéticas,
gue separan @ Sureste de Cérdoba del dto Genil y a la vez introducen las montafias
granadinas y maaguefias. El limite entre ladta Campifiay la Subbéticaesimpreciso, pero
un limite aproximado seria una linea sinuosa que uniera Baena con Puente Genil pasando
por Dofla Mencia

LaSubbética cordobesa se caracterizapor unrelieve (Figura2) sumamente accidentado,
oon sierras no muy atas en lo absoluto (en tomo alos 1000 metros) pero s escarpadas
(cumbres de perfiles aristados, tgjos verticdes y profundos cafiones); € clima esirregular,
con una pluviosdad comparativamente elevada; los suelos presentan una distribucién
laberintica, y en los macizos de afloramientos calizos abundan las formaciones karsticas,
gue a su vez propician la aparicién de numerosos manantides y fuentes (creadas por una
combinacion de abundantes lluvias y alto coeficiente de infiltracion, ORTEGA ALBA,
1975:27 ss,). Del mismo modo, abundan las cuevas, embudos, sSmasy dolinas (GAVILAN,
1984:22).

La Subbética se compone, en rasgos generales, de los siguientes dementos (Figura 2):

a Un gran espolén montafioso de direccion Sureste-Noroeste, que separa |os cursos
goroximadamente pardelosdel Guadgoz d Nortey dd Genil d Sur. El macizo de Cabra,
extremode espolén, limitapor € Norted &reade nuestro estudio. En suladera septentrional
es donde se encuentraunalineade recintos fortificados que yano penetran méashaciad Sur.

b) Sierras meridionales (Gaena, Rute, Horconera, Albayate) que en suladera Sur vierten
susaguasd Genil y enlanorte dan lugar d nacimiento de una serie de cursos de agua, como
d Almedinilla, Sdladoy Zagrilla).

¢) Depresidn Priego-Alcaudete, zona bga entre estos macizos el evados, carradad norte
por & mecizo de Cabray SerraAlcaide, y d Sur por las Serras antedichas. Sus sdidas
naturaes son haciad Norte por la zona de Fuente Téjar y haciad Oeste por d rio Cabra
Esta zona a su vez adquiere una composicion digitada en tres vales convergentes heciad
Norte (losdd Zagrilla, Sdadoy Almedinilla), quevienen aunirseen lazonade Alcaudete,
donde la confluenciade Sdado y San Juan da origen d Guadgjoz. Entre e Almedinillay
Sdado s encuentra la pelada Sierra de los Judios, y entre d Sdado y Zagrilla la Serra
Leones. Las comunicaciones|aterales quedan facilitadas por un pasillo que vade Carcabuey
aPriego y Almedinilla, ademés de por otro menor a norte, junto a Fuente TGjar.

Egta zona un tanto cerrada geograficamente, pero a la vez con buenas comunicaciones
haciala Campifia cordobesay jiennense, & Genil y M8aga e incluso hacia Granada por €
necimiento del Almedinilla, es la que resulta objeto de nuestro estudio.

El clima cordobés es subcontinental semihimedo, con inviernos templados-frios y
veranos secos 'y calurosos. Hay sn embargo grandes variaciones comarcaes debidas ala
topografia la zona de Priego-Rute es la més continental de la provincia, con una minima
mediaen enero de 2 grados, y unamaximamediaen julio de 33 (VAQUERIZO, 1988a:53).
Lapluviosidad en la Subbética es dta con respecto alamedia de Andaucia, facilitada por
d relieve. Debido aesto y aladtainfiltracion, lared hidrografica no es muy tupida pero
sl decauda abundante, 1o que determina &ress reducidas de fértil vega, donde hoy abundan
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cultivos horticolas y frutdes. El régimen fluvid sufre severos estigies en enero y agosto,
pero las fuertes reservas hidricas de las Sierras han supuesto hasta hace pocos afios una
mayor regularidad de caudal que en otros rios de peor dimentacion. El Almedinilla, por
gemplo, corre todo € afio, y hasta hace muy poco era mucho més caudaloso, y capaz de
abastecer a una poblacion. Aunque la zona Sur de Cérdoba es asi uno de los idotes de
relativa importancia pluviométrica de Andaucia (GAVILAN, 1984:25), las lluvias de
invierno e incluso de primavera, torrenciaes, pueden ser muy destructivas, con desborda-
mientosincluidos.

Lossuelosdelazonason decdidad variable parad cultivo, desdeloslitosuelos calizos
delaserradelos Judios, inadecuados parad cultivo, hastalasfértilesvegasdd Almedinilla
0 Sdado, pasando por las tierras pardas calizas y rendsinas de la zona de Almedinilla. En
generd, Sn embargo, la gptitud parae cultivo puede considerarse mediang, sin llegar por
supuesto alas posibilidades agricolas dela Campifia. Junto alos ceredles, las zonas de vega
permiten un amplio abanico de cultivos hortofruticolas.

No disponemos todavia de datos pal eoboténi cos que permitan determinar lavegetacion
antigua, pero en cualquier caso, la recongtruccion de la vegetacion potencia dimax en la
Subbética es més sencilla que en la Campifia, ya que por su complicada topografia se
conservan agunas zonas con vegetacion natural. Son frecuentes, incluso en la toponimia,
los acebuchales, carrascaes, qugigales, etc. El predominio debid ser de especies de hoja
perenne del género Quercos, en epecid encinas, qugigos y acornoques. Hoy en dia, la
deforestacion y laroturacion estén destruyendo esta vegetacion, sustituyéndol apor extensos
olivares que favorecen e lavado erosivo del escaso suelo. Por @ contrario, la precaria
tecnologia agricola prerromana habria mantenido los litosuglos y rendsinas en condiciones
bastante favorables -por lalimitada erosion antrdpica derivada de la utilizacion de arado de
traccién anima- para la obtencidn de adecuadas cosechas ceredisticas y también para
mantener una vegetacion espontanea capaz de mantener una cierta cabana ganadera,
fundamenta mente de ovicaprinos (ORTEGA ALBA, 1975).

Hoy en diapredomina, en lo referente ala ganader ia, unalimitada cabanaovinay, sobre
todo, caprina, distribucién que no debe diferir mucho de laantigua. La cazadisponible es
ecasa, Y se centra en congo-licbre y aves. En este caso § disponemos de un andlisis
preliminar de un conjunto de huesos de animales recuperados en la excavacion de 1985 en
e Cerro delaCruz. Estos huesos pertenecen probablemente aun basurero situado d exterior
de unavivienda, en lazonadenominada por nosotros D-16 (contextos A,D,E). Losandisis
fueron redlizados por € Dr. A, Montero Aglera, Prof. Titular de Anatomiay Anatomia
Patol 6gica comparada de la Universidad de Cordoba, y pese atener un carécter limitado y
preliminar pueden servirnos paradar unaideapreviadelacabanay delos productos de caza
en época ibérica (VAQUERIZO, 19883, 534-541): se han recuperado 18 fragmentos de
ovicgprino (cabra), 17 de conejo-liebre, 1 de suido y nadamenos que 127 de cérvido, ademés
de 26 huesos de cénido.

Lariquezaen mineralesesmuy escasaen absoluto y también s se comparacon las zones
de SerraMorena (Céstulo, Alcaracgios...) (FORTEA y BERNIER, 1970:132). A pesar de
ello, hay agunos minerales propios (VAQUERIZO, 1988anota 5), sobre todo ocrey ago
de hierro en la zona dd nacimiento dd Guadgoz, en yacimientos catalogados por la
cartografiamodernacomo improductivos, 1o que no necesariamente se aplicaala Antigle-
dad. Hay también un filén bastante potente de piritas auriferas en la Sierra de Vizcantar,
muy préximaaAlmedinilla, que no se pusieron en explotacion en este siglo por la fdtade
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rentabilided (la riqueza de las vetas no judtificaba, d parecer, traer un ferrocarril).

Por lo que serefierealademografia, hastahace poco, y desdela colonizacion delazona
en d s XVIII a patir de Priego, éta ha sido bastante margind (ORTEGA ALBA,
1975:167), con predominio dé ladispersiéon en numerosos cortijos distribuidos anarquica
mente, aprovechando enclaves favorables desde d punto de viga de la agricultura, agua,
etc... Hoy en dia, Sn embargo, la concentracion esmayor, y d paisge estalleno de cortijos
abandonados. Por to que <e refiere a periodos anteriores, en la Edad Mediaentred s. Xll|
y findesdd XV egtafue unazona fronterizaentre Granaday Cadtilla, con poblacion escasa
y dedicada fundamentamente a la ganaderia, actividad que favorecia la movilidad y
proteccion frente a las razzias de sagueo y destruccidn. S nos remontamos mas aln en €
tiempo, los resultados preliminares de las prospecciones que venimos realizando parecen
indicar un poblamiento del Bronce Find escaso y bagtante concetrado, un poblamiento
ibérico pleno con caracteristicas similares, para dar paso a un poblamiento ibérico de Bga
Epoca més denso y disperso, en un proceso que culminard con una gran densidad y
digperson de yacimientos romanos a lo largo de los cursos fluviaes.

Aspectoimportan tey con € que concluimos este gpartado dedicado a medio geogréfico,
esd de las vias de comunicacién (Figura4). Esen principio casi un ritud arqueolégico
indgtir en que d yacimiento que uno MiSMo excava, o la zona que uno prospecta, se ubica
sobre unaimportante via de comunicacion o en unazonanuclear por suimportanciaminerd
0 agricola. Sn embargo, la zona que abarca nuestro proyecto de investigacion dificilmente
puede consderarse una zona nuclear, pues se gparta mucho de los grandes ges dd
Guadaquivir y dd Segura, eincluso de agunos secundarios, como e GuadianaMenor y €l
Genil (Figura 1). Dd mismo modo, no es una zona especid mente fértil, y se agja mucho
de lacapacidad productorade minerd de zonas como Sierra Morena, Huelva o Cartagena,
En este sentido, quiza sdlo pueda tener un papd en las comunicaciones entre la costa
granadinamaaguefiay d Alto Guadalquivir. Por supuesto que hay vias de comunicacion,
pero de carécter secundario, més bien comarcal y locd. Y sin embargo, los yacimientos
protohistdricosy romanos han proporcionado desde antiguo abundantes materialesde gran
cdidad, y encontramos yacimientos de gran envergadura, como € propio Cerro de las
Cabezas de Fuente Tjar.

Paralas descripciones de rutas que a continuacion se daran se ha utilizado, ademés de
la amplia bibliografia que venimos citando, € viario romano, los gedgrafos arabes, la
topografiay toponimia, etc. (VAQUERIZO, 1983a65 ss.).

Lagran vianatural de comunicacion en Andaluciaese valledd Guadadquivir, quecorre
en sentido Este-Oeste. En funcion de dla se articulan otras rutas naturales que sabemos de
cieno fueron utilizadas en la Antigliedad. En primer lugar tenemos la ruta dd Genil,
también de sentido Este-Oestey convergented Guadalquivir. Desde laricazonaminerade
Linares (Céstulo) partian tres grandes rutas hacia la costa; una por € Guadiana Menor y
Baza hastala costade Granada-Almeria; y otra, mésincomodatopogréficamente (FORTEA
y BERNIER, 1970:133), hacia Cartagena por € Segura. Una tercera via unia la zona de
Céstulo con Mdaga a través de Obul co (Porcuna), j ponuba (Baena), |gabrum (Cabra) y
Anticaria (Antequera).

Baena resulta para FORTEA y BERNIER (1970:132) un centro importante de
comunicaciones, en tanto que es atravesada por la gran ruta Céstulo-M&aga, y ademas
cuenta con otra via por d Guadgjoz en direccion a Corduba. Pensaban precisamente estos
autores que los recintos fortificados pudieron congruirse en funcion dd contral de la via
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NE-SO de CadtilloaMdagay de lavia NO-SE Cérdoba-Baena por € Guadgjoz.

No se debe olvidar tampoco, por Ultimo, laviaromana-presumiblemente de raices més
antiguas- que iba de Cordoba a Mdaga via Ulia (Montemayor)-Ipagrum (Aguilar)-
Monturque-Benamgji para unirse alli alavia Obulco-Malaca por Anticaria.

Por otro lado, otravianatura parte delazonade Obulco haciaManos, y desdedlli hacia
Granada por la ruta Alcaudete Alcda la Red-Genil a la dtura de Granada (RUIZ y
MOLENOS, 1984h:189-190).

En todo este entramado |a Subbética queda en posicidn dgo margina, pesealo cud su
comunicacion con lagran ruta Obul co-Malaca esfédil por dos puntos: ad Norte por lazona
de Fuente Tgjar-nacimiento dd Guadgoz-Baenay d Oeste por la viatransversd Almedinilla:
Priego Carcabuey-Cabra. Por otro lado, no pueden despreciarse otras cuatro posibles vias
secundarias de comunicacion hacia d Sur: una pudo ir desde la zona de Fuente Tjar-
ZagrillaCarcabuey y desde alli por entre las Sierras de Gaenay Rute hacia Benamgji y €
Genil. En segundo lugar existe otraruta pardelaalaanterior, por lazonade LasLagunillas,
entrelasserrasde Horconera-Rutey lade Albayate, que dainmediatamented Genil; otras
vias menores pueden ir por € vale dd Almedinillaheciad Sury desde lazonadd Cero
delaCruz heciad Este, hasta AlcdélaRed paraluego descender hacia Granada. De todas
edtas rutas la que tiene mas visos de haber sido intensamente utilizada,  menos desde
s. VIl aC. eslade MA3aga-Antequera-Benameji-Carcabuey-Fucnte Tjar-Baenay Guada-
joz, paradesde dli poder elegir entre Cérdoba o Porcuna. Entre los € ementos arqueol 6gi-
COS que hos enmarcan esta ruta estan la urna de tipo Cruz dd Negro de Carcabuey
(VAQUERIZO, 1983-84) o la egpada publicada por Harrison también procedente de
Carcabuey (HARRISON, 1974-75). Més definitoria aln parece la presenciade puntas de
flecha de doble fito y arpén de procedencia orientd, fechadas sobre todoen € s. VI, que
gparecen a millares en Benamgi, y también se dan en Carcabuey, Fuente Tojar y Baena
(QUESADA, 1989; MURILLOY RUIZ LARA, ep.).

Es importante recordar, por Ultimo, que la distribucion conocida de muchos de los
oppida de la campifia jaona las rutas que venimos describiendo.

Objetivos del proyecto

Sintetizando d méximo, los objetivos generdes (no descendemos ahoraalas cuestiones
concretas de cada problema) de nuestro proyecto se pueden sintetizar asi:

A) Estudio deladistribucién de poblamiento y ordenacidn dd territorio en un proceso
diacrénico, desde d Bronce Find hadta la plena Romanizacion, poniendo énfasis en los
siguientes aspectos: modos de explotacion econdmica dd territorio; control politico
territorid y cambios de dichos aspectosen € tiempo.

B) Andisis detallado -dd que la arqueologia andaluza esta especia mente necesitado-
de! urbanismo ibérico através de la excavacion en extensdn dd poblado del Cerro dela
Cruz en Almedinilla. En dicho andisis incuimos también € nivdl microespacia, con
especid interés en la determinacion funciond de los espacios.

C) Obtencidn de dgunas edtratigrafias en yacimientos seleccionados para consolidar
nuestro conocimiento global del proceso diacrénico de ocupaciony control deterritorioen
e dreaobjeto de estudio.

D) Crear unabuena Tipologia-que vayamés dladelamera Clasificacion- de materides
ibéricos, susceptible de ser comparada con las clasificaciones y/o Tipologias conocidas en

26



Grupo de Investigacion HUM-236  http://www.arqueocordoba.com

las tres principales zones de contecto (Campifia. Vale Medio de Genil, Curso dto ded
Genil- Granada).

E) Conservacion, restauracion y exhibicion a publico delosyacimientos excavadosen
extension, asi como deios materides hallados. Enfasisen laconsarvaciony divulgacion del
Patrimonio, fomentando aquellos aspectos que puedan ser de interés turistico, en su doble
vertiente deinterés cultura y de avance econdmico de unazonatradiciond mente margind.

Fases previstas de trabajo

Las Fases de trabajo no estén siguiendo un desarrallo lined (una actuacion despuésde
haber concluido laprevia) y regular (ritmodetrabgo constantey uniforme), sno en paraeo
eirregular (a veces se desarrollan dos 0 mas actividades ala vez y en ocasiones ha habido
queinterrumpir un trabgjo paravol car los esfuerzos en una excavacion de urgencia) debido
auna serie de factores:

8 Laformaen que nuestro Proyecto se haiido desarrollando (ver @ gpartado referido a
la Génesis dd mismo).

b) Caracterigticas de nuestros objetivos (ver gpartado de objetivos) que no exigen la
ucesion de fases.

¢) Acontecimientos imprevistos (sagueos a gran ecala de excavadores clandestinos;
modo y cuantia de la financiacion disponible en cada momento; obras plblicas que hacen
surgir a laluz una importantisima villay necrépolis romanas...).

Sinembargo, las fases -0 quizameor dicho apafiados- de actuacion pueden esquemati-
Zae asi:

A) Excavacion ssteméticaen extension del Cerro de la Cruz (ver Objetivos B, D y E).

B) Excavacion de Urgendia (hesta ahora se hen desarrollado 10 meses de trabgo,
considerablemente més que en una excavacion sisteméica normd) en la Villadd Ruedo.
Bl futuro de los importantismos restos, afectados por la congruccion de una carretera,
dependera de |l as decisiones que tome la Administracion. Laexcavacion en extenson de un
yacimiento de estas caracteristicas no estaba previstainicid mente, pero @ desarrollo delos
acontecimientos y laimportanciade los restos lo hizo inevitable.

C) Vdlado, proteccion y consolidacion provisonaes de los yacimientos citados (ver
Objetivo E).

D) Restauraciony exhibicion d publico deiosyacimientos citados (ver Objetivo E). En
e casodd Cerro de la Cruz esta previsto gprovechar dos circunstancias favorables, como
son laconstruccion previstade unacarreteraasfdtadahagtalacimade cerro delaCruz para
d sarvicio de un Transformador de Television, y que permitiria acceder en coche hasta el
mismo yacimiento -hecho raro en un poblado de cerro-; y lacongtitucion € 22 de octubre
de 1987 ddl patronato de Turismo de la Subbética Cordobesa, araiz de ladeclaracion dela
comarca como Parque Natura de Andducia

E) Progpeccion sistemética de toda la zona abarcada por € Proyecto e intensva de un
muestreo sdleccionado (Objetivo A).

F) Prospeccion con sondeo en & Cerro delas Cabezas, d que todo gpunta como centro
més importante de la zona, y en d que hay documentado por prospecciones de superficie
un poblamiento que abarcadesde d Bronce Find hastamésdladd find dd mundo romano,
y quizaincluso desde e Calealilico.

A més largo plazo esta planteadas las siguientes posibilidades:
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G) Eventualmente pudiera hacerse necesaria una excavacion sistematica del Cerro de
las Cabezas, sobre todo para € estudio del sistema de fortificaciones y de la etapa
plenamente romana, que complementara el sondeo estratigréfico realizado.

H) Prospeccidn con sondeo en uno o varios de los siguientes yacimientos. Cerro del
Castillo de Carcabuey; Cerro del Puerto en Lagunillas; Camino del Tarajal en Priego.
Buscamos con ello documentar las fases del Bronce Fina y Orientalizante, asi como el
trénsito a la plena época de la Cultura Ibérica, etapas que hasta el momento permanecen
précticamente inéditas.

Es evidente que, de manera simultdnea a todas estas actuaciones, preveemos ta
publicacion de resultados parciales y finales a medida que estén disponibles. De la misma
forma se ha previsto la constitucion de un banco de datos informatizado con toda la
informacion obtenida que previsiblemente -por su volumen- no pueda ser publicadapor los
medios tradicionales. Un banco de datos de estas caracteristicas podria poner a servicio de
otros investigadores informacion de base y de detalle no accesible através de otros medios.

Por otro lado, todas las actuaciones llevan aparejadas actividades integradas de andlisis
detodotipo: antropol 4gicos, arqueozool 6gicos, pal inol 6gicos, andlisis de pastas cerémicas,
etc., algunas de las cuales yaestan en curso. De la mismaforma, hemos dispuesto durante
1989 de un restaurador trabajando en gabinete con los materiales exhumados, tratando de
garantizar su conservacion en las mejores condiciones posibles.

Actuaciones llevadas a cabo hasta el momento
1) Prospeccion arqueolégica superficial

Del enunciado de Objetivos se deduce fécilmente que la realizacion de prospecciones
de superficiecon criterios modernos (un brevisimo resumen en FERNANDEZ, 1989:50 ss.)
es parte esencial de nuestro trabgjo.

Yaen 1985-86 uno de nosotros (D. VVaquerizo), con subvencién de laDireccién General
de Bienes Culturales de la Junta de Andalucia, llevé a cabo una primera campafia de
prospeccion superficial, cuando todavia el proyecto de trabajo no estaba definido en los
términos actuales, y casi atitulo individual. Este primer trabajo, sin embargo, pretendia un
acercamiento preliminar alos grandes yacimientos de lazona, conocidos desde antiguo por
la bibliografia o evidentes por su entidad fisica. Los resultados (VAQUERIZO 1987)
mostraron la importancia de algunos yacimientos clave: Cerro de las Cabezas, Camino del
Targja y La Almanzora en la zona norte, controlando € transito a lacampifia; Carcabuey
y Las Lagunillas a Oeste y Sur, sobre las vias de paso hacia el Genil; Cueva de la
Murcielaguina, en las Angosturas, Unico paso entre Priego y Fuente Tojar y posible cueva-
santuario ibérica

A lo largo de 1988, y en una fase de trabgjo de gabinete, se recopil6 la informacion
publicada e inédita disponible sobre prospecciones efectuadas en el marco geogréfico del
Sureste de Cordoba, para integrar nuestro trabgjo en un contexto mayor. Los primeros
resultados y planteamientos de hipdtesis a contrastar fueron publicados poco después
(MURILLOY otros, 1989). Quizalo mas notable aprimeravistaeralacomprobacion de que
el poblamiento protohistérico en la zona de Campifia parece denso (sobre todo a Norte del
Guadajoz y hacia el Guadalquivir), mientras que desde la zona de Sierrade Cabra haciael
Sur existia hasta hace un par de afios un gran vacio (Figura 4). Nuestro propésito con las

28



Grupo de Investigacion HUM-236  http://www.arqueocordoba.com

prospecciones que ahora comentaremos ha sido por un lado determinar si ese vacio
poblacion a erafruto de lafatadeinvestigacion o si por €l contrario se debia a una escasez
de poblamiento en la zona en comparaciéon con la Campifia; y por otro avanzar en el
cumplimiento de nuestro objetivo "A".

Si bien estos acercamientos iniciales tuvieron la virtud de ofrecer un primer panorama
general, era evidente que se requeria un trabajo de campo amucha mayor escalay de mayor
detalle. Por ello se ha realizado una primera prospeccién sistematica durante € otofio de
1989, abarcando lacuencadel rio Almedinillay el tramode San Juan hasta que desemboca
en el Guadajoz. El equipo empleado ha sido amplio, con doce personas realizando |abor de
campo y otro equipo en laboratorio realizando la clasificacion preliminar del material.

L as técnicas de prospeccion de campo por equipos que recorren a pie el terreno -por no
hablar de lautilizacion de métodos fisico-quimicos, fotografia aérea, etc.- han alcanzado un
elevado nivel de desarrollo en los Ultimos afios, tanto a nivel conceptual como préctico.
Conscientes de las limitaciones que afectan a la fiabilidad de los resultados (dependientes
delaconservacion diferencial de los lugares arqueol 6gicos y del descubrimiento diferencial
de los mismos), hemos procurado disefiar un sistema de prospeccion adecuado a las
caracteristicas morfologicas del &rea a prospectar, a tiempo y recursos disponiblesy alas
caracteristicas del equipo de prospeccion. Los equipos de campo han contado con un
nimero fijo de personas, y siempre los mismos dentro de lo posible, trabajando en
condiciones similares en todas las zonas prospectadas.

En este caso se ha utilizado una prospeccién no aeatoria de una treintena de zonas
(Figura 5) que fueron consideradas susceptibles de haber gjercido una importante atraccion
para € poblamiento humano, a partir de un andlisis de informes locales, topografia y
toponimia. En estos puntos se trazaron una serie de transects que han constituido la unidad
bésica de prospeccion, combinada en algunos casos con €l sistemaradial con centro en una
cota prefijada. Cada transect ha sido definido por una serie de vectores-tantos como
prospectores con separacion equidistante y dotados de un médulo (distancia arecorrer) y de
un rumbo (orientacién respecto a norte magnético).

Con d fin de contrastar |os resultados de esta prospeccion se han seleccionado de modo
aleatorio una serie de cuadriculas de 1.000 metros de lado, que han sido prospectadas de
manera sistematica e intensiva mediante un sistema de vectores: realizar grandes transects
que cubran valle, laderas y cimas es impracticable e indtil por lo escarpado del terreno en
muchos puntos y la fuerte erosion.

Todos los yacimientos localizados -de los que ahora no haremos mencién detallada- se
han documentado mediante el uso de fichas estandarizadas que recogen no soélo €l tipo de
materiales hallados sino toda una serie de informaciones -ubicacién, dominio visual, uso
actual del suelo, etc.- seglin los criterios que se han hecho generales en los Ultimos afios.

De andlisis preliminar de los resultados de la prospeccion de 1989 (Figura 6) se
desprende un patron de asentamiento concenvado a lo largo del rio Almedinillay de la
margen izquierda del San Juan. El poblamiento prehistérico viene definido por un posible
taller de silex localizado en Cerro Alcald, con algunos nicleos agotados y restos de talla.
Més definitorio es el materia itico recogido en laLoma de Porras, con nicleos, hojas con
0 sin retoque, lascas y restos de talla.

En el Calcoalitico se encuadran los dos importantes asentamientos de la Mesa de Fuente
Tajar -que sera prospectado con detenimiento en la camparia de 1990 por hallarse mas bien
enlacuencadel Salado- y el del Castillarejo de Almedinilla. En éste tltimo se halocalizado
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abundante materid cerdmicoy litico, entre € que destacan vasos hemiesféricos, globulares
y platos o fuentes de borde engrosado, con una tipologia amplia. La ausencia de fuentes
carenadas y otras formas arcaicas nos inclina a situar este poblado en € Calcolitico Pleno-
Final, aunque debe enfatizarse € carécter meramente indicativo de estas apreciaciones
preliminares.

LaEdad del Bronce presenta un vacio en huestros mapas de distribucion de estazona,
aunque existen yacimientos encuadrables en este periodo en Priego, hacia e Oegte. La
escasez de Bronce Find y Orientalizante es quiza significaiiva respecto a la existenciade
un poblamiento bastante concentrado. Sdlo € Cerro de las Cabezas de Fuente Tgjar ha
proporcionado algunas escasas ceramicas brufiidas ameno y grisesatomo, lo que se suma
a halazgos anteriores de cerdmicas policromas con decoracion figurada y de puntas de
flechade arpdn y doblefilo, ambos buenosindicadoresdel Orientalizante en laCampifiade
Cordoba. Este temprano poblamiento del Cerro delas Cabezas reflgauna primaciarespecto
a espacio estudiado que perduraraa menos hasta época romana.

Y aen plenaépocaibéricase uned Cerro delas Cabezasd poblado dd Cerro delaCruz,
articulandose d poblamiento ibérico en torno a ambos yacimientos, Sin que las progpecciones
superficiales hayan proporcionado nuevos puntos con ocupacion ibérica clara, aexcepcion
del Molino de Nufiez, donde € material extraido por obras de canteria nos remite a una
cronologia de Bga Epoca I bérica anterromana, smilar ala documentadaen € Cerro dela
Cruz.

El patron concentrado y ago escaso gque venimos comentando parece romperse con la
romanizacion, cuando proliferan losyacimientos, dgunosde graninteréscomo e Cerrode
laAtalaya, Cota 601y Cota 519, con un variado repertorio deterrasigillata. A partir deeste
momentey hasta épocabajoimperid se adviertetambién laproliferacion devillaealolargo
de la vega dd Almedinilla, con un tipo de poblamiento dd que es paradigmético la
recientemente excavada villade El Ruedo, con unafasejulio-claudia pero con perduracion
hastaméasdladd s IV d.C.

Sn embargo, pese d halazgo de numerasos yacimientos, en especia romanos, los
resultados han sido inferiores al oque cabriaesperar dadaladensidad de la prospeccion: hay
periodos (BF, ibérico) con notable poca representacion. Hay puntos donde lalégicay €
contexto geogréfico nos hacian suponer la existencia de yacimientos y que en laCampifia
hubieran implicado cas con seguridad la documentacidon de un "recinto”, y que sin
embargo no han dado ni un sdlo fragmento, como por gemplo en la sierrade Vizcantar,
junto aAlmedinilla, que dominalavegade formainmejorable, con suficiente espacio enun
espolén, unamina de piritas auriferas y agua cercana.

Creemos, en resumen, que |os resultados de esta campafia de prospecci dn arqueol dgica
superficid han sido muy satisfectorios. El reconocimiento de una veintena larga de
yacimien toses s6lo un aspecto aintegrar dentro dd méas amplio estudio de gprovechamiento
dd espacio, patron de asentamiento, etc. desde el Calcolitico hastalaRomanizacion. No es
sin embargo una progpeccion definitiva: laerosion, labores agricolas, etc. pueden poner d
descubierto nuevos yacimientos, y ademés es evidente que no se harecorrido sistemética
mente todo € terreno, por o que es imprescindible una labor de seguimiento continuado,
volviendo sobre los mismaos sitios y sobre otros nuevos, ago garantizado por lapresencia
continuada en la zona de miembros de nuestro equipo a haberse centraizado d trabgjo de
laboratorio en lalocalidad de Almedinilla

Por otro lado, yaesta previsapara 1990 laredlizacion de otra campafia de prospeccion
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en las cuencas de los rios Sdado y Zagrilla, paracompletar una primeravison generd y a

lavez detdladadd territorio. Al tiempo, nuestro trabgo se ve de agin modo completado

por € redizado d otro lado dd limite administrativo de Jaén por un equipo jiennense

{MONTILLA RISQUEZyotros 1989), que haprospectado todalazonade Alcaudeted Sur
dd rio Viboras.

2. Excavacion arqueol 6gicasistematicaen el CerrodelaCruz

Ya hemos visto en € apafiado dedicado d origen de nuestro proyecto gue la primera
campafia en @ poblado desde 1903 fue realizada en 1985 (VAQUERIZO, 19853, 1990). El
objetivo de esta primera intervencién fue dotar de un contexto nuevo (d origina se habia
perdido) a los materides de la vecina necrpolis de los Collados y a los procedentes dd
propio poblado excavados por Parisy Engel. En los sondeos practicados, totalizando setenta
metros cuadrados se documentaron, en esencia, los siguientes hechos:

a) Desdtruccion generdizada de varias de las terrazas en que se dispone @ poblado por
pate de excavadores clandestinos que en su audacia habian llegado a utilizar una pda
excavadora, destruyendo muchos centenares de metros cuadrados de yacimiento hasta
profundidades de més de dos metros, por increible que pueda parecer.

b) Existencia de un poblado ibérico de Baja Epoca con sus estructuras en generd muy
hien conservadas, con muros de adobey tapia sobre zdcal o de piedraque llegaban asuperar
los dos metros de a zado conservado.

¢) Posible existencia de un poblado anterior, quiza remonteble d s IV a.C, muy
destruido.

d) Ausencia de materiaes romanos.

€) En zonas localizadas, restos de estructuras y basureros iddmicos.

f) Presencia de varios djibes de gran capacidad excavados en la roca, de planta
eipsoidd.

g) Ausencia de fortificaciones visibles. Lo que hubiera podido ser resto de unamurdla
resultd tras su excavacion un gran muro de contencidn moderno, colocado parasostener las
tenazas en cultivo. No se pudo confirmar la informacion de FORTEA y BERNIER
(1970:53) cuando duden aun "amurallamiento ciclépeo, hoy muy destruido, de grandes
bloques, la mayoria fuerade su sitio".

Tras edta primera campafia se hen redlizado otras dos a mayor escala, en 1987 y 1989,
tras|as que contamos ya con una superficie superior alos 600 metros cuadrados excavados.
Latécnica ha sido la excavacion en &ea sobre una reticula tedrica de 5x5 metros, y no la
cuadricula con testigostipo Whedler que, dadas las condiciones dd yacimiento, resultamas
un engorro que unaayuda. Launidad basica deexcavacién no hasido, por supuesto, € plano
atificid, ni tampoco d elusivo "estrato”, sino la unidad menor que llamamos " contexto”,
siguiendo en esencia d método Harris.

En sintesis, podemos &firmar que contamos con una excavacion tnicaen Andalucia de
un poblado ibérico inmediatamente anterromano de Bga Epoca, abandonado tras una
destruccion violenta por incendio en tomo amediados dd s. 11 a.C. y nunca reocupado -ni
dquierahubo rebuscas entre las escombros de | as casas-, |0 que nos permite documentar in
situ todos los materides de la vida domédtica e indudtrid a una excda cad inédita:
centenares de pesas de telar en verdaderos almacenes, decenas de &nforas completas en sus
vasares, molinos con @ grano calcinado en sus plataformas, djibes con su revoco y
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cubricién; muros de adobe con sus capas de enlucido decdl, etc., o que nos proporcionauna
oportunidad inmgorable de redizar toda una sene de estudios d nivd genéricamente
denominado "micro".

Apartededos grandes dreas centrdes (Figura?), se harealizado una serie detres sondeos
en puntos diferentes del poblado para determinar su extension y caracteristicas en diversas
zonas. Dos de dllos han revelado nivel es arqueol 6gicos destruidos por la erosion, mientras
que un tercero ha proporcionado resultados idénticos alos dd &ea centrd.

Serfaimposible precisar aqui los detall es de cada departamento excavado. Baste sefidar
gue nos encontramos ante una organizacion atenazada de laladeradd cerro, enlaque cada
terraza contiene una hilera de edificaciones, cuya delantera es un ancho muro de contencion
queasu vez srve de pared de fondo alahilerade edificaciones delaterrazainmediatamente
inferior. Hemos podido documentar calles en sentido de las curvas de nivel, asi como una
posible calle en cuesta con lafuncién de unir lasterrazas. Todo € conjunto excavado parece
un areadedicadaalamolienday amacenamiento de granos, alafabricacion y depdsito de
pesasdetdar y otros productos, mas que un &eadoméstica, pero elo puede ser Smplemente
unaimpresion debido alaenorme riqueza de materid es que en pobl ados ibéricos abandona-
dos lentamente no se produce ni por asomo. Cuando, por @ contrario, se encuentra una
habitacion destruida violentamente, suele sorprender por la cantidad de materiades que
contiene (cf. BURILLO y SUS, 1986). Entre los materiaes arqueol égicos cabe destacar,
ademés de lariquezay variedad dd materid cerémico (queincluye, quizés sorprendentement
te, piezas detipos caracteristicos del Sureste, como vasos de borde dentado y tondletes), la
gran cantidad de huesos acumulados en un basurero depositado sobre un posible calgion
justo @ sur del gran muro que hemos denominado 25 (espacio " S"), que permitird un
estudio arqueozooldgico detallado. Es de igud interés la presencia de abundante grano
cacinado, también susceptible de estudio, asi como de muestras de cuerdas y esteras de
egparto, maderas calcinadas y otros residuos de materias organicas.

3. Excavaciénarqueol 6gicadeurgenciaenlavillaromanade' 'El Ruedo"”

La Intervencién Arqueoldgica de Urgencia en la zona conocida como "El Ruedo™
(Almedinilla, Cérdoba) se planted acausadelas obras de construccidn delanuevacarretera
Priego de Cordoba-Granada, cuyo trazado propuesto afectaba dicho yacimiento romano,
suponiendo su total destruccion. Por ello, y pese aque en principio no estaba prevista la
actuacion de este yacimiento, € 13 de septiembre de 1988 solicitamos la apertura de un
expediente de Intervencién de Urgencia, y € 3 de octubre comenzé unaexcavacion que, con
multitud deavatares administrativos, se prolongd hastafinaesdejulio de 1989 (VAQUERI-
Z0, 1990h).

La exisiencia dd yacimiento romano conocido popularmente como "El Ruedo” o
"Bergara' es conocida desde antiguo. Se trata de una zona amesetada, aunque en
pendiente, stuadaen la ladera Surorienta de la Sierrade los Judios, aescasadistanciade
Almedinilla. Algunas noticas sobre la gparicion de restos en esta zona nos las da ya
RAMIREZ DE ARELLANO (1904:1238 ss.). Delamismamanera, en 1904, unaddegecion
francesa, dirigidapor P. Parisy A. Engd desarroll ¢ varias campafies de excavacion en la
locdidad, entre las cuales es citada claramente lade Bergara, donde d parecer se hdlaron
agunas piedras talladas pertenecientes a indeterminadas construcciones de importancia
(PARISy ENGEL, 1906).
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Que las referencias locales a halazgo de "un brazo de bronce" y otras esculturas no
eran inciertas es prueba papable la magnitud de la parte de la villa excavada (unos 2.500
metros cuadrados), laentidad de | os restos arquitecténi cos -que en dguna estancia parecen
un compendio de ediliciaromana-, y sobre todo la caidad de los hallazgos escultéricos,
pictéricos y musivos. Por otro lado, la certeza de que bgo los restos espléndidamente
conservados de la villa bgoimperid dd s. IV d.C. hay restos de estructuras anteriores,
datablesincluso en periodo julio- Claudio (s. | d.C.) afiade valor alainformacion quelavilla
nos proporciona. Algunos de los trabgos que -a modo de avances- se presentan en este
mismo volumen dan idea caba de lo que agui Sintetizamos.

Por otro lado, ademas delavilla, y justo d norte de lamisma, se han excavado un totd
de 140 sepulturas sobre un a@ea de 1600 metros cuadrados, correspondientes a una
necropolis de inhumeacion tardonomana -posiblemente visigoda:, cuyo estudio detallado,
incluyendo andisis paleoantropoldgicos y laredizacion de una Memoria de Licenciatura
< hdlayaen curso.

4. Limpiezaenel "CerodelasCabezas' (Fuente T¢jar)

Duranted verano de 1989 se han llevado también a cabo obras de reacondicionamiento
y limpieza de una pane de las estructuras visbles en @ Cerro de las Cabezas, por encargo
de la Direccion Generd de Bienes Culturdes de la Junta de Andducia a través de la
Deegacion de Cordoba de la Consgeriade Cultura. Estas|abores han estado subvenciona
daspor € INEM, con € gpoyo dd Ayuntamiento de Fuente TGjar, con vistasaunaeventud
declaracion ddl yacimiento como Bien de Interés Culturd. Dichos trabgjos se hen efectuado
bgo lasupervision de D. JR. Carrilloy D. R. Hidalgo, miembros ambaos del equipo que
desarrolla nuestro Proyecto.

Y a hemos audido repetidamente a lo largo de este articulo a laimportancia que por
mUltiples razones debid tener este yacimiento. Entre dlas, cabe destacar su extension
(quince hectéreas, cas d triple que d Cerro de la Cruz); € volumen visble de sus
fortificaciones, su posicion estratégicaen lasalidanorte de los tres vales formados por los
rios subbéticos hacia Baena 'y la Campifia; |a larga ocupacion del yacimiento, d menos
desde & Bronce Find y quizad desde d Cdcaliticoy, por Gltimo, su carécter de municipio
romano, probablemente Illiturgicola.

A pesar delas excavaciones efectuadas en las necrpolis de sus a rededores por distintos
investigadores desde mediados del s. XIX (Maraver, Navascues, Marcos Pous, Vicent) €
poblado propiamente dicho no ha sido excavado, y en cambio ha sufrido en repetidas
ocasiones las depredaciones de los excavadores clandestinos.

El trabgo de 1989 se halimitado aeiminar dgunos maganosy limpiar la maeza que
amenazaba con dafiar parte de los imponentes lienzos de murdlay cubria una serie de
estructuras excavadastotd o parcidmente en laroca, etructuras de las que se halevantado
un primer plano topogréfico. Lazona afectada ha sido la Suroeste, zona de maximaatitud
y donde laerosion ha sido mas intensa. Entre las estructuras, destacala documentacion de
unas veinte habitaciones con sudos y zécalos de muros talados en la roca, asi como
umbraesy escd eras, ademés de agujeros de poste para vigas de madera. Estas habitaciones
sedigponen envarios nivelesy sin duda corresponden avarias estructuras complejas. No es
posible por ahora establecer como fue @ dzado de los mures, d no haberse redlizado
excavacion dguna. Larecuperacion de algunos fragmentos de estuco pintado y deladrillos
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romanos de los utilizados para suel 0s sugieren una ocupacion de épocaromana, 10 que en
modo aguno elimina la posibilidad de ocupaciones anteriores en estazonadd yacimiento.

Ademés, s= han documentado tres grandes djibes excavados en la roca, de planta
ovalada. Uno de €llos conserva todavia parte de su cubierta a base de lgas de piedra, y del
revestimiento de signinum que lo impermeshilizaba Alrededor de dlos, y también
excavados en laroca, se observan los canaes que traian y evacuaban € agua. Ademas de
las cisternas descritas, otras muchas se reparten por toda la superficie dd yacimiento.

Por ltimo, queremos sefidar la existencia de una calle también excavadaen laroca, en
sentido perpendicular ala linea de murala.

Durante d mismo periodo, se han efectuado trabajos de organizacion y sstematizacion
de los fondos arqueol 6gicos depositados en e Ayuntamiento de Fuente Téjar, con vistas a
lacreacion dd Museo Histdrico Local, yamontado y pendiente sdlo de su inauguracion.

5. Otrasactuaciones

Ademés del ostrabajos de campo que acabamos de resumir, dentro del marco de nuestro
Proyecto se han llevado a cabo otras actividades, entre las que podemos destacar:

) Creacion de una Escuda-Tdler de Arqueologiaen Almedinilla, bgo ladireccion de
uno de nosotros (D. Vaguerizo), con fondos de la CEE, candizados através ddl INEM en
su gpartado "Ambito Restauracion”. Esta Escudla-Taller, aparte de formar a dumnos
jovenes de la zona, gerce una insudtituible labor de gpoyo en los trabgos tanto de campo
como de gabinete. ASmismo, la presencia permanente durante e Ultimo afio de un
arquedlogo y un restaurador contratados ha permitido gercer una continua labor de
seguimiento de los yacimientos y de clasificacion y catalogacion de los materiales.

b) Por lo que serefiere al osresultados en & ambito delalegislacion, un primer resultado
ha sido la declaracion dd Area Arquedlégica dd Cerro de la Cruz como Bien de Interés
Cultura (BOJA, 97,18 de noviembre de 1987, pp. 5282-5283).

¢) Enlo que respectaa objetivo ' 'E" (proteccién y conservacion de los yacimientos),
un primer logro ha sido € vallado de la zona central del poblado, actividad sufragada por
la Delegacion de Cultura de la Juntade Andaluciaen Cérdoba (expediente 1915, autoriza-
cion de fecha 28 de septiembre de 1988), y redizadadurante € mes de octubre del mismo
afio. Sin embargo dicho vallado -por otra parte bien sdlido aunque no infranqueable- no ha
detenido € continuado expolio por parte de excavadores clandestinos despechados, quetras
las campafias de 1987y 1989 han continuado sus depredaciones, redizando numerososy
profundos agujeros en los perfiles delos cortesy dafiando intencionadamente algunas de las
estructuras exhumadas. Paratratar de evitar estas actividades, en nuestro proyecto para 1990
s incluye d valado definitivo dd Cerro de la Cruz y la Villa dd Ruedo, asi como su
cubricion y consolidacion, que consderamos indispensables S s quiere garantizar su
conservacion, habida cuenta ademés, de la climatologia de la comarca

d) Compra de un edificio con vistas a la futura instalacion del Museo Municipa
Arqueolégico y de Artesy Costumbres populares en Almedinilla. En concreto, setratadel
denominado’ ‘Molino de Fuente Ribera’, ubicado en labase delaladeraNoroeste del Carro
delaCruz, enlamismavegadd rio Almedinilla, con una superficie aprovechable de 4.000
metros cuadrados. Conserva completos un molino de aceite con sus respectivos dmacenes
y accesorios, un molino harinero y la turbina a vapor que proporciond la primera luz
eéctricaa Almedinilla, por lo que S ademas tenemos en cuenta que Su construccion data
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de principios dd s. X1X, d dguiente paso habra de s iguamente de apertura de un
expediente para su declaracion como Bien de Interés Culturd.

Algunos problemas e hipétesis de trabajo

Para concluir este ya largo trabgo vamos a presentar algunos de los problemas y
principales hipétesis de trabajo que pretendemos contrastar.

En unnive dto de generdidad, quizad principa problemaplanteado sead ddl s esta
zona pudo tener a lo largo del periodo estudiado un carécter margind e incluso en
determinados momentos claramente fronterizo. Ciertamente, y por lo que se refiere d
periodo ibérico, laescasez de yacimientos en comparacion con lazona del medio-ato Genil
y con la campifia (MURILLO y otros, 1989) nos hace reflexionar de nuevo sobre la
geografiadelacomarcaen rdacion con losdos principaesyacimientos conocidosen d &ea
de losrios Almedinilla-San Juan, Mirando haciad Norte desded Cerro de las Cabezasde
Fuente T§jar s2dominaunaenorme extension de abiertay relativamentellana Campifia; en
cambio, § miramos hacia d Sur desde d Cerro de la Cruz de Almedinilla, relacionado
visudmente con aquel, € terreno que se obsarva es hien distinto: escarpadas Serras y
estrechos pasos que nosllevan a SistemaBélicoy las Altiplanicies granadinas. El &eaentre
€l Cerrodelas Cabezasy d dela Cruz es una zonade transicion geogréfica entre dos &eas
digtintas, y quiza lo fue también desde € punto de viga culturd e incluso politico durante
e periodo ibérico, habida cuenta de que este relativo vacio de poblamiento se observa
también en Jaén d Sur del rio Viboras{MONTILLA y otros, 1989) (nosresistimosautilizar
e témino "Black Hole", tomado de la Agtrofisica, que ademés indica justamente o
contrario de lo que se pretende decir: una concentracion ta de materia de tan enorme
densidad queni siquieralaluz escapaasu atraccion gravitatoria). Sin embargo, en periodos
anterioresy posterioresd | bérico Pleno no se gprecia este fendmenocon lamismaclaridad:
yahemos hablado de laimportanciaque pudo tener duranted Bronce Final larutaque desde
e Genil pasaba por Carcabuey y subia por € Zagrilla hasta Fuente Tgjar y la Campifia; y
también se gpreciaen nuestra prospeccion de 1989 unamayor densidad de poblamiento en
Bga Epoca Ibérica (en lo que de nuevo vienen a coincidir los investigadores de Jaén,
MONTILLA vy otros, 1989:146).

Durante €) Bronce Final y Orientalizante conocemos en la Subbética un ndmero muy
reducido deyacimientos. Cerro del Cadtillo de Carcabuey (MURILLOY RUIZ LARA ep.;
VAQUERIZO, 1983-84; HARRISON, 1974-75); Caminodd Targd sobred Sadado, ya
cerca de la dessmbocadura (VAQUERIZO, 1987:17-18; GAVILAN, 1987:93-94; BER-
NIERYy otros, 1981:79 ss.); La Almanzora (denominada Cerro de la Amazonaen € mapa
topogréfico 1:50.000) (VAQUERIZO, 1987:16; FORTEA y BERNIER, 1970:52); y Cerro
dd Puerto en Las Lagunillas (VAQUERIZO, 1987:16-17). La prospeccion realizada por
nosotros este afio en lazonadel Almedinilla-San Juan sdlo nos hadado aconocer un nuevo
yacimiento con maerides dd Bronce Find, € Cerro de las Cabezas de Fuente TGjar,
aunque en agun ctro punto han apareci do escasos fragmentos amano no significativos que
pudieran eventuamente datarse en esta etapa.

Lastuacion actud de nuestro conocimiento sobred Bronce Fina y periodo Orientali-
zante en la zona puede resumirse, en esencia, en tres puntos: conocemos solo grandes
yacimientos aidados, Sin excavacionesy snrelacion directaentre si; dichosyacimientos se
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encuentran sobrelas vias més importantes de la zona, las que pudieron comunicar € Genil
conlaCampifia: é Cerro del Cagtillo de Carcabuey y € Cerro del Puerto enlasrutasdd Sur
y LaAlmanzora, Camino dd Targd y Cerro delas Cabezashaciad Norte. En tercer lugar,
en la zona prospectada con mayor intensidad (la oriental) no han aparecido apenas nuevos
yacimientos. Todo dllo parece gpuntar a una escasez y concentracion ddl habitat, que alo
largo dd s VIl d menos pareceriaorientarse en d ge Benamgi-Carcabuey-desembocadura
de Sdado (puntas de flecha de arpdn; egpada y urna de Carcabuey, etc.). Habria que
comprobar la exigtencia de més yacimientos en esa via e inggtir en las prospecciones
ssteméticas.

Por lo que e refiere a la época ibérica (hasta ahora @ periodo en que mas hemos
incidido), la cantidad de problemas planteados y de hipétesis de cierto a cance formuladas
€s mucho mayor.

En primer lugar esté la posibilided de que la zona fueraen los siglos V-1V un &ea de
frontera palitica, con un poblamiento polarizado en tomo a dos yacimientos principalesen
lacuencadd Almedinilla-San Juan (todavia no conocemos lo suficiente € panoramaen la
zona dd Sdado-Zagrilla). En td caso, habria que definir s @ imponente Cerro de las
Cabezas controlabad asentamiento menor dd Cerro de la Cruz (todo ello controlando los
pasos que venian desde d Sur), o S por @ contrario ambaos yacimientos se aineaban en
edtructuras poaliticas digtintas y potenciamente hostiles.

Uno de los aspectos previos para contestar ésta pregunta seria estudiar cuidadosamente
laculturamaterid del Cerro dela Cruz, paracomprobar § -como nos parece en unaprimera
hipétesis- |os paraelosen este sentido relacionan € yacimiento con € mundo granadino y
en Ultimainstanciacon € Sureste peninsular, 0 S esta més relacionado con d mundo dela
Bga Andduciay d Valle dd Bgo Guaddquivir.

En segundo lugar se hace imprescindible comprobar s la gparente ausencia de ya
cimientos eh llano y vegaesred o efecto de una prospeccion engafiosa por multiples fac-
tores (erosién, destruccidn por cultivos, sepultamiento profundo bgo auviones, muestreo
defectuoso, etc.).

Seria necesario también hdlar una explicacion para la ausencia cas completa de
recintos fortificados, tan frecuentes justo d Norte de la zona que estudiamos, y tratar de
completar modelos para los tipos de control y explotacion econdmica dd territorio, asi
como contragtar la hipétesis de Fortea-Bemier de que estos recintos controlarian la
importante via que dga la Serra de Cabra por d Sur y pasa por la zona de Baena-Cabra-
Puente Genil. lo que en principio podriaexplicar aquel hecho, pero ala vez convertiriala
Subbéticaen un &readecididamente marginal, 1o que no parece encgar con lariquezadelos
materiaes de la necropolis de Los Collados ni con laentidad dd Cerro de las Cabezas de
Fuente Tgjar.

Otro aspecto aestudiares|abase econdmica, indudablemente agropecuaria, por encima
del comercié o lamineria. Sin embargo, se hace necesario precisar més: importanciade los
cultivos de vega, aeses susceptibles de cultivos de secano con rendimientos adecuados;
primacia o no del ganado ovicgprino y posible importancia de la cabafia; posibilidades de
lacazamayor (cérvidos, apartir delosprimeros datosyacitados dd estudio arqueozool dgico
de los huesos de la campafiade 1985 en d Cerro de la Cruz).

Por lo que s refiere a las excavaciones dd Cerro de la Cruz, tenemos todavia més
problemas que soluciones. Resataremos ahora dgunos de agquellos.

- Resulta extrafiala gparente ausencia de fortificaciones: es probable que existieran pero
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estén muy arrasadas. eso debe ser probado arqueol Ggicamente.

- En una sociedad de Jefaturalindando ya con lo estatdl -5 no propiamente estatal como
proponen algunos- uno delos requisitos que se sude considerar es que en los poblados haya
zonas residenciales separadas, 0 a menos menifestaciones materiaes de las diferencias de
estatus en forma de edificios méas suntuosos y grandes. De lamisma forma, debe suponerse
la existencia de espacios de uso publico mas complgjos quelacalle. En e Cerro delaCruz,
pese alasuperficie excavada, todavia no ha sido posible documentar esto. En realidad, ya
hemos dudido a problema que supone precisar lafunciondidad de muchas de las estancias
excavadas, que por su disposicion y tamafio pudieran considerarse viviendas, pero cuyos
maerides parecen gountar méas bien hacia dmacenes o centros de procesado de grano,
tdleres artesanos, etc.

- También es un problemad de lacronologia documentada parae poblado:  margen
de utilizacion de las edtructuras excavadas parece ir desde mediados ddl s 111 hasta un
abandono en lasegundamitad del s. 1l a.C. Sin embargo, algunos -muy escasos- materiales
de superficie gpuntan alaexistenciade un poblado anterior, de principiosde s. 1V a.C, dd
cud todavia no ha sdo posible documentar con seguridad estructura dguna. Es més que
probable que & poblado antiguo se ubicaraen la parte més dtadd Cerro, hoy erosionada
por completo, y en otros puntos compl etamente removida por trincheras excavadas durante
la Guerra Civil. En cuaquier caso, tenemos una necrépolis -la de Los Collados- cuyos
materides, entre los que no hay materia importado, han sido fechados sempreentomo d
s. IV a.C. Quizadebamosrevisar alabgaestadatacion alavisade losresultados obtenidos
end poblado -lo queremueve d problemade lapervivenciade determinadostipos antiguos
en contextos funerarios-.

- Condtituiria un éxito € poder identificar la causa -accidental 0 no- de la destruccion
violentapor incendio detodalapane dd poblado que yahemos excavado, paralo cua seria
necesario previamente determinar § toda o cas toda la superficie del asentamiento corrio
lamismasuerte. El queno serevolvieran losrestostras € incendio pararecuperar lo posible,
y d que no sereedificaran | as estructuras parece gpuntar hacia una destruccion intencionada
de la que todavia no podemos sefidar responsables.

- En un &mbito més reducido, es problemaética la coexistencia de estructuras de caracter
helenistico avanzado (como por giemplo djibes ovales con un revestimiento hidréaulico,
cubienos con lgias de piedra 'y rebosaderos de plomo; o molinos de tipo complejo) con
materiaes cerdmicos en los que lo romano brillapor su ausencia (salvo un posible borde de
&nfora Dressdl | y dgunas monedas republicanas de bronce de tipo Jano-proa).

- Un problema que parece comin a todo & &eade la Subbética es la gran escasez de
materid griego, como por gemplo se gprecia en la propia necrépolis de Los Collados,
agpecto que todavia no se ha explicado satisfactoriamente.

- Paraterminar estaenumeracion, audiremostambién alapresenciamasivade armasen
los guares de la necrdpalis, con tipologias muy proximas a las de yacimientos granadinos
(Téza, lllora), en una zona no especidmente notable por yacimientos de hierro. No
olvidemos, en este sentido, que Almedinilla es la necropolis més occidental en la que se
hayan documentado armas. Mé&s haciad Oeste entramos en una Turdetania en laque las
necropolis brillan por su ausencia (ESCACENA, 1987:295-297).

Por 1o que e refiere d mundo romano, un primer problema es @ planteado por la
trangcion de esa cultura propiamente ibérica a otra iberorromana en la que @ impacto
romanizador pleno parece haberse dilatado mucho en d tiempo (en pleno siglo |1 & Cerro
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de la Cruz todavia no puede denominarse "iberorromano” a menos en su culturamaterial,
e incluso en zonas de Campifia mucho més proximas a Guadaquivir laromanizacion es
superficid y tardia, MUNOZ AMILIBIA, 1987:68). Por un lado, habria que confirmar la
aparente mayor densidad del poblamiento en Bgja Epoca Ibérica, acompafieda de una
mayor disperson (aspecto todavia dudoso habida cuenta de que los materiaes ibéricos
recogidos, en sumayoria asociados a otros romanos, proceden de progpeccion superficid),

Por otro lado, en lazona de Almedinillaa menos -no parece que enlazonadd Cerro
de las Cabezas exista solucion de continuidad- hay que rellenar € hiato existente entre e
abandono dd CerrodelaCruz y € comienzo delaocupacion delacercanavillade El Ruedo,
de época Julio-Claudia

Parece evidente que @ poblamiento rura romano atoimperia en la zona se articula
sobrevillae dellano, ubicadasjunto alavegaen funcion del abastecimiento de aguas, pero
no ssbemostodaviacas nadade su régimen econdmico (tipos de cultivosy de explotacion,
etc.), savo los restos -todavia no estudiados- de lapars rustica de la villa de El Ruedo,
paradigma de las restantes de la zonay posiblemente su més espectacular exponente.

Lavillade El Ruedo proporcionaademéstaposibilidad de estudiar en detalelacontinua
remodelacion de estructuras desde principios de la Era cristiana hasta un méximo de
esplendor arquitectdnico a principios dd s. IV d.C. para luego comenzar una lenta
decadencia visible en € regprovechamiento de e ementos edilicios para menesteres cada
vez més pobres (columnas reutilizadas para construir un modesto horno, etc.). Delamisma
forma, sus conjuntos de pinturamural, musivarios, etc. pueden cdificarse de excepcionaes.

Por otro lado, € hallazgo del magnifico conjunto de esculturas que se presentaen otro
articulo no sdlo incita a un obligatorio andlisis estilistico, sino a una profunda reflexion
sobre la cgpacidad adquistiva de los sefiores rurales y a su capacidad de refinamiento
incluso en épocas muy avanzadas en que la vida urbana se va desintegrando. Del posible
papel rector de lliurgicola -aceptando qued Cerro de las Cabezas tuvierata nombre- en
todo € contexto de la Subbética nada sabemos todavia

Por Ultimo, @ estudio minucioso, tanto arqueoldgico como antropolégico, de la
necrépolis tardorromana de El Ruedo puede proporcionamos informacion de sumo interés
en todos 0 muchos de los aspectos actuamente enfatizados por la "Arqueologia de la
Muerte".

Sirvan los parrafos anteriores como enunciado breve pero representativo de la cantidad
y calidad de preguntas que en este momento nos hacemos'y para cuya clarificacion -dentro
delo posible- trabgjamos. Hay por ahora muchas mésincdgnitas que respuestasy, lo quees
peor, cada avance nos lleva a plantearnos nuevos interrogantes. En redidad, Sn embargo,
esto eslo que cabia esperar, y la continua evolucién de nuestros planteamientos estaen la
base de unainvestigacion que ante todo pretende ser honesta.

Asumiente el riesgo de omitir involuntariamente algin nombre, queremos agradecer publica-
mente su ayuda en los mas diversos campos a las siguientes personas y entidades: Consgjeria de
Culturade laJunta de Andalucia, Delegacion de Culturaen Cérdoba; Delegacion de Obras Publicas;
Excmo. Ayuntamiento de Almedinilla; Excmo. Ayuntamiento de Fuente T¢jar; O.C.I.SA.; LN.EM.;
asi como a todos los licenciados, estudiantes, alumnos del Curso de Restauracion y obreros que han
trabgjado con nosotros durante los Ultimos afios.
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1. La Subbética en su contexto geogréfico.
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2. Situacion de la region estudiada entre e Guadgjoz y € Geni!,
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4. Distribucion de yacimientos conocidos: vacio de investigacion en la Subbética.
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5. Area prospectada en 1989. Las cuadricul as rayadas corresponden a prospeccion
aleatoria.
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6. Resultados de la prospeccion de 1989.
1) Mdlino de Nufiez. 2) Cerro AtalayalPrado dd Marmol. 3) LomadelaCruz. 4) Cortijo
Ramdn . 5) Cota 601. 6) Cerro Alcda 7) Casillargjo. 8) Los RiogEl Llano. 9) Los
Cadtillgos. 9bts) La Esperilla. 10) Barranco dd Lobo. 11) Kilometro 4. 12) Cortijo de
Albarillo. 13) Loma de Porras. 14) Las Cabezuelas. 15) Fuente Téjar. 16) Fuente Tojar
17) LaLomalLos Torviscal es. 18) Cerro delas Cabezas. 19) Cortijo Caicena. 20) Cota519,
21) Cerro de la Cruz/Necrépolis de Los Collados. 22) El Ruedo. 23) Los Torviscales.
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7. Croquis a escala de las estructuras documentadas en los sectores Central y Norte dd
poblado ibérico dd Cerro de la Cruz.





