Algunas consideraciones sobre la ca-
pacidad del menor emancipado para
celebrar contratos de obra

La cuestion que constituye el punto
de partida de este trabajo aparece plas-
mada en la siguiente interrogante: ; Es
posible que un menor emancipado. por
sl solo, celebre vilidamente, como con-
tratista. un contrato de ejecucion de obra
de bienes muebles?.

En un primer momento la respuesta
a tal interrogante puede darse en senti-
do afirmativo, si bien la cuestion no re-
sulta tan clara si se piensa cn aquellos
casos en los que la obra ejecutada por el
menor emancipado resulta ser de ex-
traordinario valor, porque de ser asi se
ha de tomar en cuenta lo dispuestoen el
art, 323 del C.c. cuando sefiala: ... pero
hasta que llegue a la mayor edad no
podrd el emancipado... gravar o enaje-
nar... u objetos de extraordinario valor
sin el consentimiento de sus padres y, a
falta de ambos, sin el de su curador”.
Ante tal posibilidad y en un intento de
clarificacion del tema se puede partir de
la siguiente distincion.

1. Que el extraordinario valor de la obra
ejecutada, venga dado por el mate-
rial empleado en la misma', en cuyo
caso, a su vez se puede distinguir:

a) que los materiales en cuestion ne-
cesarios para la realizacion de la
obra, los aporte el contratista (en
el supuesto en el que estamos un
menor emancipado).

b) Que los materiales los aporte el
comitente.

En el primer supuesto cabe pensar
que si ¢l contrato de obra se entiende
como titulo suficiente, de los previstos
en el art. 609 del C.c. para, junto con ¢l
modo, transmitir la propiedad de la obra
¢l contratista 4l comitente’ , se requeri-
rd para alcanzar ese efecto contar con el
consentimiento de los padres o curador
del contratista, menor emancipado, por
cuanto de no ser ast se le estaria permi-
tiendo al mismo la enajenacion, por si
solo, de bienes de extraordinario valor,
respecto de los cuales pesa la prohibi-
cion de la libre disposicion sobre los
mismos establecida en el art. 323 del
e

En el segundo supuesto ( los mate-
riales de extraordinario valor para la eje-
cucién de la obra los aporte el comiten-
te) se puede pensar en un principio que
la situacidn es completamente distinta
a la que se presenta en el primero, por
cuanto ahorz los materiales de extraor-
dinario valor los aporta el comitente y
no el contratista menor emancipado. con
lo que segiin esto cabe entender que no
juega la restriccion que el art. 323 del
C.c. fija, respecto de ese tipo de bienes,
para ¢l menor emancipado.

Ahora bien, esa impresion inicial se
altera si se entiende, como es mi caso,
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Es evidente que no hay que tener
mucha imaginacion para poner un
ejemplo de la situacion de referen-
cia, pues basta para ello pensar en

un caso en el que los materiales

empleados en la elaboracion de la
obra (bien mueble) san oroafy pla-

tino y piedras preciosas.

Alcance del contrato de obra que
entiendo perfectamente viable como
mantengo en mi trabajo: * El con-
trato de ejecucion de obra de hie-
nes muebles en el Cadigo civil™. Ed
Trivivm. Madd. 2001, pags. 72y
ss. . donde se poede leer: ™ Entre ol
comitente v ¢l contratista existe un
contrato de obra del que es posible
pensar actie como ttolo de trans-
misian del derecho de propiedad
sobre la obra a favor del comitente
Es decir, actiic como uno de los con-
tratos a los que se quiere refera el
art. 609 del C.c . lo cual es perfec-
tameme viable si de un lado se pien-
sa en lo dispuesto en el art. 1.544

del C.c., en donde se lee: ™
arrendamiento de obras.., una de las
paries (contratista) se ohliga a eje-
cutar laobra... o la otra { comitente)
—.por precio ciento”, y de olro se
atiende al contenido del articulo
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1.546 del C.c en el que se afirmg
“Se llama arrendador al que se ohli-
ga a ..eiecutar la obra; y arrendata
ro al que adquiere...el derecho a ka

obra... que se oblig

Porque aungue es verdad que en nin-
gun caso s¢ hace expresa referencia
a que el derecho que se adquiere (
por el comitente) es el de propie-
dad " Y mis adelante - “Pero loque
st parece admisible es que , de acuer-
do con la redaccion de los articulos
antes indicados, se pueda conside

rar en aguellos casos en los que la
transiision del dominio del contra-
tista al comitente s¢ lenga que sus-
tentar en la tearia del tiulo y el
modo, que ¢l contrato de abra cele-
brado puede actuar perfectamente en
¢l sentido indicado como titulo de
transmision de ese derecho real el
cual logicamente habrd de comple

tarse con el modo otaditio de laobra

cjecutada,...”

Ver en ese sentido mi trabajo: *

contrato de ejecucion de obea de bie

nes muebles en el Codigo cavil”™, Ed.
Triviom. Madrid. 2001, pags. 72 y

88,

£ Afirmacion que puede encontrar su
fundamento en los planteamientos
que hacen autores como LAURUY
BERDEJOY OTROS. Elementos de
Derecha civil, T 111, De
les. Vol. 1" 2* parte . Posesién y pro-
piedad. 2* edi. Ed. Bosch, Bareelo-

schos rea-

na, 1.989, pags. 22 y ss. Dande man-
tiene, refiriéndose a los atriburos del
dommo: St por exclusividad del
donunio se entiende la posibilidad

An sliminar 2 ponlaniers da by mie

ma relacin con la cosa ,se trata de
un cardcter comun a todos los dere-
ALBALADEIO, De-
recho civil. T. 1L Derecho de bie-
nes. Vol. 1% Parte general y derecho
de la propicdad. 6* edi. Revisadi por
GONZALEZ PORRAS. Ed. Bosch
Barcelona, 1.989, pags. 222 y ss,
Donde alirma: “La destruecion total

6

chos reales™. .

de la cosa objeto del derecho real
extingue €ste, pues siendo un pader
sobre la misma. desaparece ¢l puder
al desaparecer su objeto. Si la des-
truccion es parcial, subsiste el dere-
cho sobre la parte que reste.” .~
DIEZ-PICAZO. Fundamentos del
Derecho civil patnmenial. Vo, I1. 2°
edi. 2° reimp. Ed. Tecnos. Madnd,
1.986, pags. 130y ss. , en las que
afirma: “Un derecho real, requiere
puies una cosa con extsiencia actual.
Por lo mismo que la existencia ac-
tual de la cosa es un requisito objeti-
vo de la relacion juridico real, T re-
Licion se extingue cuando la cosa
perece o pierde su existencia.”.

" Este modo de adquinr el dominio
fesulla viable de acverdo con los re-
quisitos exigidos para el mismo por
parte de autoses como ALBALADE-
JO.0p, Cut. T.IIL Vol. I°. Pags. 323
¥ ss., al senalar:

1 Que ¢l objeto.
Sea apropiable { y la obra ejecutada
lo es pues tiene la consideracion de
hien muehle).
Carezca de dueio (lo gue tambicén
acurre como se haindicado en el tex-
o).

2°) Que el vcupante tenga aptitud de
entender y querer (y el contratista
en principio ka tiene)

") Que el veupante efectivamente
tomie posesion (y el contratista tiene
en su poder, posce, la obra ejecuti

da);

' En efecto de conformidad con lo
dispuesto en los arts. 609, 1344 y
1.546 del C.c. cabe admitir sin espe
sial difienliadons an aomallne caenc
en los que la transmision del domi-
nio del contratista al comitente se
tenga que sustentar en Ta teoria del
titulo v 2l modo, ¢l contrato de obra
celebrado puede actuar perfectamen-
te como titulo de transmision de ese
derecho real, que, como es Idgico,
habri de completarse con el modo o
traditio de In obra ejecutada. Mds
detalles sobre este planteamiento en
miobra ; Op. Cit. , pags. 72y ss.

"Obligacion estaque paraalgdn ou-
tar como es el case de ALBALA-
DEJO. . resulta fundamental, cuin-

que auin asi la propiedad de la obra eje-
cutada con el empleo de materiales de
extraordinario valor pasa a ser inicial-
mente del contratista, con lo que éste,
una vez concluida, tendrd que transmi-
tir el dominio sobre ella al comitente.

En efecto, como ya he mantenido en
otra ocasion' no se puede olvidar que
atin cuando en un principio la propie-
dad de los materiales corresponde al
comilente, que es quien los aporta, sin
embargo, a medida que el contratista los
va transformando para poder realizar la
abra, aquellos pasan a ser, al ir integrdn-
dose en la misma, y por mor de esa trans-
formacion que sufren, un bien distinto
del gue eran cuando los aportd el comi-
tente, lo que de reconocerse conduce a
pensar que si el bien resultante { obra)
es distinto del bien inicial (materiales
empleados) el derecho de propiedad que
pueda existir sobre uno y otro bien serd
igualmente distinto, por cuanto su ob-
jeto, el del derecho real en cuestion, tam-
bién [0 es. En definitiva, resulta un tan-
to forzado mantener que el derecho de
propiedad que sobre los materiales co-
rresponde al comitente, pase a extender-
se sin mds sobre la obra ejecutada, que
como tal, no se puede dejar de recono-
cer, es un bien completamente distinto
de aquellos que, en consceuencia, pro-
piciard la constitucion de un nuevo de-
recho real de propiedad sobre el mismo
“. De tal modo que llegados a este punto
se puede pensar que puesto que la obra
es un bien mueble completamente dis-
tinto de los materiales empleados en su
elaboracion sobre aquél se puede cons-
fitnir ex novo un derecho real de. pro-
piedad cuya titularidad pasa a adquirir
el contratista por ocupacion’.

De reconocerse como vilido lo an-
leriormente expuesto resultard que ¢l
contratista, menor emancipado, en cum-
plimiento de las obligaciones derivadas
del contrato de obra, tendrd que entre-
garla al comitente y al hacerlo transmi-
tir el dominio sobre el bicn muchle
(obra) al comilente, lo que de acuerdo
con lo dispuesto en el art. 323 del C.c.
no puede levar a cabo por sf solo tra-
tindose, como s el caso ahora, de un



bien de extraordinario valor, para lo cual
se requiere el consentimiento de sus
padres o curador®.

Asi las cosas, y de acuerdo con los
planteamientos expuestos en los dos
supuestos contemplados puede cuestio-
narse la vilida celebracion de tales con-
tratos de obra. por la sola voluntad del
contratista, menor emancipado, sin te-
ner en cuenta el consentimiento de sus
padres o curador, por cuanto de admi-
tirse aquella se estarfa, a la postre, reco-
nociendo la vigencia de un contrato que
encierra prestaciones, concretamente las
relativas a la obligacion de entregar la
obra’, que desde un primer momento
pueden verse afectadas por una imposi-
hilidad de cumplimiento no objetiva
pero si subjetiva’, y esta, para algunos
autores”, es suficiente para que tal obli-
gacion que recae sobre el contratista no
llegue a nacer, lo que aportarfa ¢l argu-
mento necesario para negar validez al
contrato de obra en su integridad. pues
a través del mismo el contratista, me-
nor emancipado, sin contar con ¢l con-
sentimiento de sus padres o curador, es-
tara contrayendo una obligacion cuyo
cumplimiento llevarfa a la enajenacion
de un bien mueble, la obra ejecutada,
que le esti vetado por el contenido del
art, 323 del Cue, al tratarse de uno de
extraordinario valor"

Afirmaciones precedentes que no
obstante pueden relativizarse si se man-
tiene, como lo hace uninimemente la
doctrina’’ que respecto de tales nego-
cios, como es el caso del contrato de
ohra ane nos nenna en los ane para sn
celebracion, el menor emancipado pre-
cisa el consentimiento de sus represen-
tantes legales (padres o curador) pero
se celebran sin mediar este, cabe pro-
clamar, por la falta de tal requisito, su
anulabilidad pero no asi su nulidad.

Linea argumental que se acaba de
exponer que a la postre supone que se
pueda defender sin demasiadas estri-
dencias que ese tipo de contrato de obra
de bienes muebles en el que el contra-
tista aporta 0 no materiales de extraor-
dinario valor para lograr aquella, serfin

doafirma. Derecha Civil. T 1L De
recho de obligaciones. Vol. 2% Los
contralos en particular y las obliga-
ciones 10 contractuales, §* edi. Ed.
Boschl. Barcelona, 1.989, pag. 309
“Sy abligacitn fundamental (se re-
fiere al contranista) es lu de realizar
v entregar ka obra segun lo pact-

do

¥ lmp.mhélnhd de cumplimiento
que hay que entenderla en sentido
subjetive, pero ademis juridico y no
fisico, esto s en ¢l sentido de que
el contratista menor de edad eman-
cipado, que actda por sisolo , sinel
complemento de capacidad de pa-
dres o curador, no podrd transmitir
el dominto (enajenacion ) de la obru
{cosa mueble de extraordinario va-
lor) al comitente como, resuliaria
del normal cumplimiento de la abli-
gacion de entregar la obra de no
existr la limitacion prevista en el
art. 323 del Coe.

" Enesa lineaesti ALBALADEIO
Derecho civil. T. I Derecha de
ohligaciones. Vol. 1% La obligacidn
v el contrato en general. 9* edi. Ed.
Bosch, Barcelona, 1.994, pags, 20
y 58 Donde afirma: “Pues hien, el
requisito de la posivilidad solo fal-
tasi la prestacion es imposible on-
ginanamente 7Y mds adelante:

Esa es mi op , pero segtin una

teorfu . solo la imposibilidad origi-
nana yobjetiva impide ¢l nacimien

to de la obligacion; y si la presta-
cidn es imposihle originanamente,
perosolo de forma subjetivi, L obli-

.

gaci

" Planteamiento que parece confir-
mar laopinidn de ALBALADEIO,
Derecho civil. T. II. Derecho de
obligaciones. Vol, 2° Los contratos
en particular y las obligaciones no
coniractuales. 8* edi. Ed. Bosch.
Barcelona, 1.989, pags. 465 y ss.,
cuando sostiene : “Pero como esa
razén llevaria a excluir que sin el
consentimiento de los padres o del
tutor { hoy curador) . los menores
emancipados pudiesen contracr
cualquier clase de obligaciones, y
esto choca con la ley ( que solo les
prohibe, sin tal consentimiento, gra-

var a enajenar ciertos bienes v to-
mar dineroa préstamo), hay que le-
gara lnsiguicnte sulucion: sin el re-
petido consentumiento, los menores
emancipados puedep contraer toda
clase de obligaciones (a excepcién
de que les gueda vedado gravar o
enajenar ¢sos ciertos bienes y tomar
dinero a préstamo)” (el subrayado

€< mio)

" Asi lo mantiene LETE DEL RIO.
Comentarios al Cédigo civil y
compilaciones forales. (Dirgidos
por ALBALADEIO) T. IV. Ants.
181 a 332, Edersa. Madrid, 1.985,
pags. 531 y ss. donde se afirma:

“Cudl es ¢ grado de ineficacia gue
afecta al negocio celebrado sin el
consentinuento complementario?

Es, en ese sentido, undnime la doc-
trina en postular la anulabilidad. por
seresta la eluse de ineficacia que el
Cddigo eivil atibuye a los contra-
tas celebrados por los menores de
edad: argumento bastante sohido, ya
que el estado civil de menor eman-
cipadoes mas amplio que el de me

nor de edad, luego seria absurdo
wnclinarse por la nulidad. Tesis que
por otra parte corrobora la jurispru-
dencia al admitir la posibilidad de
convalidacion, anicamente factible
en el caso de actos meramente
anulables.”



" Noresulta diffeil imaginarse algin
supuesto concrelo al respecto, pues
baste pensar en que la obra consista
en pintar un retrato un pintor de re-
conocida Fama o cualquier otro tipo
de artista, como el orifice, que sus
obras alcanzar precios muy elevados
de venta, no tanto por los materiales
que emplea sino por Lo originalidad
del disefio que las hace piezas dni
cas; 1gual ocurriria en ¢l caso de un
traje encargado a un alamado sastre
o disefador de ropa.

inicialmente vélidos aunque impug-
nables de no contarse finalmente con el
consentimiento de los representantes
legales que, en su caso, o sean del me-
nor emancipado que como contratista lo
celebrs,

Planteamiento expuesto que a mi
modo de ver cabe hacer extensivo 4
aquellos otros casos en los que lo que
ocurre es que a la obra concertada el
extraordinario valor no le viene dado por
razon de los materiales empleados en su
ejecucion sino por razon del trabajo des-
plegado sobre ellos por el contratista'.
Por cuanto en esos casos se puede 1gual-
mente mantener, de acuerdo con los ar-
gumentos anteriormente esgrimidos, a
los cuales me remito para no reiterar-
los. que tanto si los materiales necesa-
rios (que ahora no tienen extraordinario
valor en sf mismos) para la elaboracicn

de laobra, los aporta el contratista como
si lo hace el comitente, la propiedad de
la misma pertenccerd inicialmente al
contratista, lo que le llevard que en cum-
plimiento del contrato de obra, tenga que
entregar esta al comitente y al hacerlo
transmitirle (enajenar) un bien mueble
(obra) que resulta ser de extraordinario
valor, para lo cual necesitard. conforme
a lo previsto en el art. 323 del C.c. 0
haber contado o contar al momento al
menos del cumplimiento de su obliga-
cién de entrega de la obra  en la medi-
tla en que supone el momento en que se
ddi su enajenacion) con el consentimien-
to para ello de sus padres o curador, que
de no existir supondrd que la relacion
contractual se encuentre amenazada de
impugnabilidad en tanto aquél consen-
timiento complementario no se preste
dentro del plazo de prescripeion del ejer-
cicio de la accion correspondiente.



