Protedmica — NUmero 6 — Diciembre 2010

20

Balance de las 11 Jornadas Bienales de Jovenes Investigadores en Protedémica,

Cdérdoba 2010
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Durante los dias 11 y 12 de febrero de
este afio celebramos en Cordoba, en el edificio
del Rectorado de la Universidad, las Il Jornadas
Bienales de Jbévenes Investigadores en
Protedmica. Desde el primer momento hubo un
gran interés en participar de forma activa en
estas Jornadas. A esto, sin duda, colaboro
ademas del éxito de la anterior convocatoria, los
buenos recuerdos que guardan muchos de los
socios de otros eventos organizados
previamente en Cordoba, y la estrecha relacion
de esta ciudad con la SEProt y la Protedmica.
Sin exagerar, nos habremos intercambiado
cientos de correos analizando diversas
propuestas sobre las posibles sesiones
cientificas y la forma en las que se podian llevar
a cabo para facilitar la maxima participacion y
fomentar el debate y la discusion. A medida que
se acercaba la fecha de la celebracion de las
Jornadas, la euforia por el éxito inicial de la
convocatoria dio paso a un “periodo de panico”
debido a que el numero de participantes
inscritos siguié aumentando hasta el Gltimo dia
en que estuvo abierto el plazo de inscripcion.
Nuestra preocupacion respondia en primer lugar
a las cuestiones logisticas relacionadas con las
instalaciones de que disponiamos y la dificultad
de cuadrar las previsiones que habiamos hecho
inicialmente. A este respecto queremos
agradecer de nuevo a la Universidad de
Cordoba, no sélo su cuantiosa ayuda econémica
y el hecho de habernos cedido el edificio del
rectorado, sino también la profesionalidad y la
excelente disposicion del personal encargado de
los medios audiovisuales, la conserjeria y la
seguridad. En segundo lugar, otro quebradero de
cabeza fue el intento de evitar que el elevado
nimero de participantes impidiera que las
Jornadas se desarrollasen de acuerdo al formato
de organizacion previsto. Pues, ¢cémo dar
cabida en tan solo dia y medio al gran nimero

de comunicaciones recibidas sin renunciar a la
esencia de las Jornadas? Los coordinadores de
las sesiones cientificas tuvieron que hacer
“encaje de bolillos” para que se vieran
reflejados en sus respectivas sesiones los
principales temas de interés, las novedades, los
retos y las limitaciones técnicas en sus areas
respectivas y el mayor nimero de trabajos
posibles. Gracias a su iniciativa, y a la intensa
labor realizada antes y durante la celebracion de
las Jornadas se pudo conservar el espiritu
préactico, dindmico y participativo con el que se
habian enfocado estas Jornadas.

El namero final de asistentes fue de 199,
provenientes de laboratorios de mas de 35
centros de investigacion, Universidades y
Hospitales distribuidos por toda la geografia
espafola, incluyendo a representantes de
diversos Servicios de Proteémica y de un gran
nimero de casas comerciales. Entre los
participantes habia investigadores
pertenecientes tanto a grupos ya consolidados
en la investigacion en Protedmica, como a
laboratorios que han apostado recientemente por
la Protedbmica como herramienta en su campo de
investigacion.

En total se presentaron 88
comunicaciones, recogidas en el nimero 5 de la
revista Protedmica, distribuidas entre las 6
sesiones cientificas en las que finalmente estuvo
estructurado el programa cientifico: Sesion de
Bioinformatica, 7; Marcadores y Patologias
Humanas, 23; Modificaciones
Postraduccionales, 13; Protedmica Cuantitativa,
8; Protedmica Microbiana y de Parasitos, 23, y
Protedmica Vegetal y Animal, 14. Con objeto de
facilitar la discusion y la difusion, la mayoria de
los participantes opto por presentar sus trabajos
en formato péster (un total de 76),
independientemente de que algunos casos se
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seleccionaran también para comunicacion oral.
Uno de los principales puntos de discusion fue
decidir el criterio a seguir para elaborar un
programa lo méas equilibrado posible, asi como
el tiempo asignado a cada una de las sesiones.
Aungue en un primer momento se penso en
asignar un tiempo proporcional al nidmero de
comunicaciones adscritas a cada sesion,
finalmente se consensud que todas tuvieran una
duracion similar, dado que el menor numero de
comunicaciones en un area determinada podria
deberse a las dificultades técnicas o
metodoldgicas de abordar  determinados
estudios. Esto supuso un esfuerzo extra para los
coordinadores de las sesiones con mayor
nimero de trabajos, la de Marcadores vy
Patologias Humanas, y la de Proteémica
Microbiana y de Parasitos.

La principal novedad de estas Jornadas
fue el “formato libre” que permitia a los
coordinadores  decidir como organizar Yy
desarrollar cada sesion, de manera que mejor
sirvieran a los objetivos de las Jornadas,
considerandose prioritario contemplar tiempo
suficiente para la discusion y el debate. Asi, la
Sesién de Bioinformatica, coordinada por
Salvador Martinez de Bartolomé y Pedro
Navarro, consistio en una mesa redonda para
dar a conocer y debatir temas y responder a
problemas concretos relacionados con el analisis
informatico de los datos obtenidos en
experimentos de protedmica. El hecho de que
los temas a debate hubieran sido elegidos
previamente mediante votacion por los socios,
hizo que esta “sesion a la carta” fuera
especialmente provechosa.

La sesion de Marcadores y Patologias
Humanas, coordinada por Angel Garcia y
Cristina Ruiz, puso de manifiesto la cantidad y
calidad de la investigacion realizada en
biomedicina usando la Protedbmica como
herramienta. Las novedosas estrategias Yy
metodologias presentadas podrian extrapolarse a
otras areas de la investigacion en el futuro.
Ademas se presentaron y discutieron ejemplos
de su aplicacion practica para el estudio de
patologias concretas asi como los retos y
limitaciones actuales. La sesion de Protedmica
Vegetal y Animal, coordinada por Federico
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Valverde y Luis Valledor, consistio en
presentacion oral de 5 comunicaciones

seleccionadas que abordaban estudios tanto de
investigacion basica como aplicada en distintas
especies vegetales y animales. Finalmente se
abrio una discusion sobre el uso de la
Proteémica en la investigacion de la biologia
animal y vegetal, haciendo hincapié en las
principales limitaciones especificas de este tipo
de material de estudio, que ha retrasado la
aplicacion de esta metodologia en estas areas.

En la sesion de Modificaciones
Postraduccionales, coordinada por Montserrat
Carrascal, Antonio Martinez Ruiz, Marina Gay
y Pablo Martinez-Acedo, se presentaron 7
trabajos en los que se analizaron las etapas clave
en el estudio de estas modificaciones,
incluyendo la preparacion de la muestra, la
metodologia empleada para su estudio y el
andlisis de los datos obtenidos. Estas
exposiciones dieron pie para discutir estos
aspectos en relacion con los distintos tipos de
modificaciones estudiadas, poniéndose de
manifiesto las limitaciones técnicas para llevar a
cabo este tipo de andlisis y para la interpretacion
de los resultados a nivel fisioldgico. Uno de los
retos de la Protedmica actual son los estudios
cuantitativos, fundamentales para comprender
los procesos fisioldgicos incluyendo los estados
patologicos y la respuesta a situaciones de
estrés. En la sesion de Protedmica Cuantitativa,
coordinada por Miren Josu Omaetxebarria y
Eva Rodriguez Suarez, se ofrecio una vision de
las distintas aproximaciones experimentales
utilizadas en este campo a través de la
presentacion de distintas comunicaciones y su
posterior discusion, incluyendo el uso de
reactivos quimicos, el fraccionamiento de la
muestra, el andlisis mediante espectrometria de
masas Yy las herramientas bioinformaticas
necesarias.

En la sesion de Protedmica Microbiana y
de Paréasitos, coordinada por Aida Pitarch,
Antonio Marcilla, Ana Oleaga y Manuel
Rodriguez Ortega, se fueron desgranado los
principales problemas y limitaciones a los que
se debe hacer frente en los estudios de
protedmica en general y, especialmente, en los
de protedmica de microbios y parasitos, a través
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la exposicion de 7 trabajos seleccionados que
dieron paso a enriquecedoras discusiones. Fue
una sesion muy participativa, a pesar de que
para muchos la noche anterior fue muy corta
(como lo documentan numerosas fotos).

Tal y como se habia anunciado se
convocaron dos premios dotados con 300€, uno
de ellos a la mejor comunicacion en formato
oral 0 en poster, y dada la novedad en cuanto al
formato libre de las sesiones, el otro a la sesion
mas participativa y enriquecedora. El primer
premio, patrocinado por Applied Biosystems-
Analytical Technologies, en principio un premio
unico, se dividié finalmente en dos debido a la
imposibilidad del jurado para elegir entre los
dos finalistas. Mario Ferrer Navarro obtuvo el
premio a la Mejor Comunicacién Oral por el
trabajo  titulado  “Comparative  proteomic
analysis of collection and clinical-isolate strains
of Stenotrophomonas maltophilia”, y Miguel
Angel Sentandreu y cols. obtuvieron el Premio
al Mejor Poster por el trabajo titulado “La
protedmica como via para determinar el origen
animal de los productos céarnicos”. El premio a
la Mejor Sesion estuvo patrocinado por Thermo
Scientific y se concedié a Aida Pitarch, Ana
Oleaga, Antonio Marcilla y Manuel Rodriguez
Ortega, coordinadores de la Sesién de
Proteémica Microbiana y de Parasitos.

La participacion de las casas
comerciales, Thermo  Scientific, Agilent
Technologies, Waters, Applied Biosystems, Bio-
Rad, Isogen, Bruker, Beckman-Coulter-lzasa,
Sigma y Nucliber resulté como siempre
fundamental, y agradecemos especialmente su
generosidad en esta eépoca de incertidumbre
economica. Dado el componente practico de
estas Jornadas, su aportacion cientifica ha sido
particularmente relevante a la hora de
proporcionar soporte técnico en respuesta a las
demandas de los investigadores.
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Un comentario recurrente sobre las
reuniones de la SEProt es el “buen ambiente”
que se respira en cualquiera de los eventos
organizados por la Sociedad. A pesar de los
momentos de desasosiego y de los nervios para
que todo saliera bien, hemos disfrutado
muchisimo 'y guardamos unos recuerdos
entrafables de la preparacion de estas Jornadas.
Ha sido un placer trabajar en estas condiciones,
contando con el apoyo incondicional de la Junta
Directiva. Angela Moreno, a pesar de su
insistencia en que su nombre no constara en
ningun sitio, ha sido parte activa y fundamental
de estas Jornadas, eso lo sabemos todos. Por
otro lado, FUNDECOR, con M? Teresa Montero
al frente de la secretaria técnica, ha realizado un
excelente trabajo; M? Carmen y Remedios
Molina Ruiz se propusieron, y lo consiguieron
con creces, que la faceta social de las Jornadas
fuera un éxito. En el aspecto cientifico, la
calidad de los trabajos presentados quedd
reflejada en el N° 5 de la revista, y en el nimero
actual los coordinadores comentan el devenir de
sus sesiones, los temas de discusion y las
conclusiones alcanzadas. Creemos que estas
Jornadas han cumplido el objetivo propuesto de
servir como foro de comunicacion entre los
grupos que wusan la protedmica en su
investigacion, y esperamos que hayan resultado
fructiferas. Si ha sido asi es gracias al trabajo de
los coordinadores y a la actitud entusiasta y
participativa de todos vosotros, que sois los que
habéis conseguido esta “buena atmosfera”. Por
supuesto, agradecemos también las criticas
constructivas, que son fundamentales para poder
mejorar en eventos futuros.

Finalmente, durante la clausura se
anuncié la candidatura para las proximas
Jornadas en Santiago de Compostela presentada
por Cristina Ruiz-Romero y Angel Garcia, que
ha sido seleccionada por unanimidad en la
altima reunion de la Junta Directiva de la
sociedad. De modo que, pasando por Segovia,
nos volveremos a ver en Santiago en 2012.
iAnimo, Cristina y Angel.



