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Resumen En este articulo nos ocupamos del andlisis dexf@esionlbn al-
Naggar a partir de la idea que Américo Castro tenia dmitana, precedida de
una exposicion breve acerca del contexto méas irateeéin el que éste realizd
su labor filolégica, para con ello proponer unausin distinta a la que él
sefial6 en su momento.

Abstract: Our aim in this article is to analyze the expi@sdbn al-Naggar from
Américo Castro’s explanation. Our analysis is pdeceby a remark on the
most immediate context in which the author realizedphilological work, just
to propose a different solution to the explanajoren by Castro.
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1. El contexto

La disputa abierta a mediados del siglo XX en toenda entidad
histérica de Espafia y de los espafioles mantuvorstante pie de guerra
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a dos enormes figuras del panorama intelectualihisp, Américo Castro
y Claudio Sanchez-Albornoz, asi como a sus resmectdiscipulos y
admiradores intelectuales. El primero, con la malgion de suEspafia en
su historid fue contestado por Claudio Sanchez-Albornoz casidécada
después con dos tomos con los que éste duplicabaxpasicion
historiografica realizada por aqudélEmpezaba de este modo un
enfrentamiento que no conoceria su fin.

Las posturas y los principios de ambos eran dal togconciliables.
Con total probabilidad, en el seno de esta disansah intelectual como
ideoldgica y visceral, latia la diferencia formatide ambos, que separaba a
uno de otro de forma radical. Uno, Castro, era atenécion eminente
filolégica, en tanto que el otro lo era de formachistoriografica. Como
podemos imaginar, los puntos de partida eran thstip también lo eran
los procedimientos analiticos y el propio talarge el que se enfrentaban a
tamafia empresa,gr. dilucidar cual fuese la ‘eseidad’ de los espafoles
fruto del devenir histérico de Espatia.

Evidentemente, ni es este lugar el apropiado, mjuel suscribe estas
lineas es la persona mas adecuada para intervesaneejante debate, del
que han corrido rios de tinta a favor o en congaudo u otrd,y en no
escasa medida han alimentado posicionamientos sebrtemas de
Espafia/al-Andalus en grado y naturaleza divér§is.embargo, no creo

Espafia en su historia. Cristianos, moros y jud{Bsienos Aires: Editorial Losada,
1948).

Espafia: un enigma histériq@uenos Aires: Editorial Sudamericana, 1957)

En el caso de Castro, véase Guillermma®a, El pensamiento de Américo Castro:
estructura intercastiza de Espafidadrid: Alianza, 1983).

Véase al respecto James ToMROE, Islam and the Arabs in Spanish Scholarship
(Leiden: E.J. Brill, 1970).

Véanse al respecto, salvado distancias y postBeako Martinez MNTAVEZ, “ Lectura

de Américo Castro por un arabist&®evista del Instituto Egipcio de Estudios Islaraico
XXIl (1983-84), pp. 21-42. Caso aparte es el deatim Olaglieles Arabes n'ont
jamais envahi I'EspagngParis: Flammarion, 1969), traducido posteriorraeia
castellano comd.a revolucion islamica d®ccidente, trad. J. Barba y S. Jawerbaum
(Barcelona: Gedisa, 1974; reed. Cérdoba: Plurghi#lled), que desencadend una obvia
y consecuente reaccion (v.gr. P. Guichard y D. Bresyinter alia), que ha rescatado
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gue hiera susceptibilidades de mis colegas de untroybando (de los
cuales dos no me siento participe, aun cuando ri@supstas castristas
puedan serme mas afectas que las albornoz-is@f#nso que tanto Castro
como Sanchez-Albornoz, como todo mortal, cometiends de una pifia al
pisar arenas movedizas.

2. Interpretacion de A. Castro

En este sentido, la presente nota pretende serreaidad, una
correccion al ‘Apéndice I' de su Espafia en su hastgue lleva por titulo
‘José el Carpinterd .De la lectura de las tres paginas que redactssticCa
se desprenden, en principio, dos consideracionesadicter general: en
primer lugar, lo errado del argumento con el quaeuebr pretendié zanjar la
cuestidn planteada en dicho apéndice; en segumgw, lla capacidad del
autor, propia de su tiempo por lo demas (dichocesaadmiracion), para
rastrear posibles fuentes antiguas con las quezafissu explicacién de la
expresion que le ocup6 y ahora nos trae de nuevo.

Arrancaba Castro en esas tres paginas aludierfdoraplicado sentido
histérico” de la expresién ‘hijo del carpintero’pyoseguia “del que ya no
nos damos cuenta, y que estd en intima conexion lamncreencias
dioscuricas”™ Ello le sirvi6 para aludir a que ®posde los mellizos, un
tema mitico en la cultura greco-romana, ademasertlr representantes en

recientemente nuestro querido colega EmilanGiLEz FERRIN en suHistoria general
de al-Andalus. Europa entre Oriente y Occide(@®rdoba: Almuzara, 2006, reed.
2009). Sobre el camulo de imprecisiones de esta ghile sus acélitos académicos,
véase ademéas MaribeleRrRo, “Al-Andalus en el pensamiento fascista espafial: |
revolucion en Occidente de Ignacio Olague”, en MéamuMaRIN (ed.), Al-
Andalus/Espafia. Historiografias en contraste, siglgVII-XX| (Madrid: Casa de
Velazquez, 2009), pp. 325-350.
A. CAsTRO, Espafia en su historia. Cristianos, moros y jud{Barcelona: Editorial
Critica,?1983), pp. 607-609.
” A. CasTRo, Espafia en su historiap. 607. Véase a propdsito G.RAVA, “El
dioscurismo de Santiago de Espafia segun A. Ca8udfetin Hispanique80 (1978),
pp. 292-302
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Espafia estaba relacionado con el cristianismovadrdel culto a santo
Tomas y a Jesus.

Asi, al aplicarsele a JesUs la expresion ‘hijo deéJel Carpintero’,
profesion a la que se asociaba la labor de con&naidos’ y ‘yugos’, con
la que coincidian José y Tomas, dedujo Castro @apinse, entre otras
referencias, en el célebBoanergesie Rendel Harri8)que los ‘arados’ y
los ‘yugos’ eran, en realidad, simbolos de losedode los ‘divinos
gemelos’ de los cultos dioscuricdy, que “no es por lo tanto un azar que
en la tradicién no candnica del cristianismo piivoit Jesds y su hermano
gemelo Tomas construyeran ambos arados y yd§os”.

Es a partir de aqui donde Castro pierde completanias riendas, pues
al relacionar a san José con tareas ligadas ailédad maritima-lo cual
es logico, por la zona en la que se le sitla emnalg textos deduce que
éste desempefio “actividades relacionadas con lagaeibn™' aspecto
éste al que ya se habia referido Castro una pagites al aludir a la
actividad de santo Tom&SE inmediatamente a continuacion remite al
‘Protoevangelio de Santiago’ para concluir, undamtrobaticamente, que
“San José era, pues, constructor de edificios,itaja, lo mismo que
Tomas™™

Pero la cosa no acaba aqui, pues el planteamimoulado de ese
modo, podria hasta resultar hipotéticamente adhrisilesde una
perspectiva propia de la disciplina de la ‘histada las religiones’. Sin
embargo, Castro fue méas alla y concluye de fornmprendente de este
modo:

“Eso es lo que latia bajo la palabra «carpinteyosso es lo que hizo que
los escritores arabes oyeran decir a los cristignesSantiago «era hijo
de José el Carpintero». Aquellas tareas hubo mmptieen que se miraron

James Rendel4#Rris, BoanergegCambridge: Cambridge University Press, 1913).
A. CASTRO, Espafia en su historjgp. 608-609.

A. CASTRO, Espafia en su historig. 609.

A. CasTRO, Espafia en su historjg. 609.

A. CasTRO, Espafia en su historja. 608.

A. CASTRO, Espafia en su historig. 609.

10
11
12
13
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como actividades sagradas, en relacion con laidelige los Dioscuros.
Ahora poseemos la necesaria perspectiva para emtdadlejana y
originaria significacion de ser Santiago hermanoSaéior y también hijo
del carpintero. La luz refulgente de los Dioscurasluminado la tiniebla
y la confusién de aquellas remotas creencias, gerit@ncia incalculable
para la historia de Espaﬁjad".

Como puede advertirse, el periplo recorrido port@ate llevé al
dioscurismo para asi explicar la hermandad simbdle Jesus y Santidgo
por medio de actividades relacionadas con éstejedeh término clave,
para Castro, era el de ‘carpintero’. Hemos sefaladoe un instante, que
desde la dptica de la ‘historia de las religioe®strategia de Castro seria
aceptable, hipotéticamente hablando. Sin embamopsuele ocurrir, los
planteamientos comparatistas o fenomenoldgicosidakjcpor lo general,
por los cultivadores de esa disciplina no encajam los que presenta la
practica filologica, y menos adn, las mas de lagsgesi ésta viene avalada
por la linguistica y, por ende, por la critica teatty la critica literaria.

Dicho de modo mas claro, que la a menudo recurrésiéca
hidraulica’ que prescinde de la informacion quesodr la lengua de los
textos a los que se refieren, asi como el hechitulahlde ignorar la propia
tradicién textual de esos textos, conduce a meladegles que se hallan
ciertamente lejos de lo que los textos, de suyticam. Un caso conocido
de todos es el de M. Eliade y J. Bottéro a propddd las religiones
mesopotamicas.

14 A. CasTRro, Espafia en su historjg. 609.

15 Sobre la figura de Santiago, véanse los seigjalgue forman el ndcleo del libro de
Bruce GHiLTON — Jacob MusNER (eds.),The brother of Jesus: James the Just and his
mission (Louisville, Ky: Westminster John Knox Press, 2PGA sobre todo John
PAINTER, Just James: The brother of Jesus in History anddifien (Edinburgh:
Fortress Press, 1999), espec. pp. 42-44. Cf. addfndsst RNAN, The Life of Jesys
trans. from the original French by Ch. E. Wilbobe(v York: Carleton, 1864), pp. 67-
69.

Véanse, a modo de ejemplo, los planteamientdimiis que ambos ofrecen en: Mircea
ELiaDE, Tratado de historia de las religionedrad. A. Medinaveitia (Madrid:
Cristiandad 22000), pp. 144-146 y JearoBrero, Mesopotamia: Writing, Reasoning,

16
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3. El término y la expresién en su marco semitico

Es obvio que la tradicion arabe cristiana siguié &radicién cristiana
antigua’’ que hizo de José un ‘carpintero’ al interpretan.emasc. sg.
téktov que figura en Mc 6,3 en este sentido (cf. ggrzovoc en Mt
13,55).18 El término griegaéktov es utilizado, asi mismo, en la version de
los LXX,™ donde tiene el significado de ‘obrero, artesdabef); maestro;
manitas &rtifex)’ y traduce la voz hebreajlj,zo cuyo significado concreto
es, al igual que en griego, el de ‘artesano’ y ‘st@é dedicado a la
madera, pero también al metal (hierro, bronce yejples decir ‘herrero’, e
incluso identificado como ‘albafiil’ y/o ‘mamposté(of. ugariticoars)™ y
hasta ‘escultor/grabadd? significado con el que coincidiran una serie de

and the Godstrad. Zainab Bahrani & Marc van de Mieroop (ClgcaThe University
of Chicago, 1992), pp. 199-285.

Informacién sobre este asunto en UrbanaszZMEISTER, De sancto loseph quaestiones
biblicae (Roma: PIB, 1945), pp. 17-21.

Max Zerwick, Analysis philologica Novi Testamenti graeéiditio altera emendata
(Roma: PIB, 1960), p. 91: ‘faber lignarius, tignai Sobre las diversas profesiones y
las ocupaciones laborales en la Palestina de las dié Jesus, véase Joseph Estlin
CARPENTER Life in Palestine when Jesus lived: a short handbtm the first three
GospelqLondon: Lindsey Press, 1884), pp. 40-43.

19 v.gr.1Sm 13,19; 1 Re 7,2; Sab 13,11; Eclo 38,27; 65184,19.20; 41,7; 44,12.13.

20 Johannes F.cHiLEUSNER Novus thesaurus philologico-criticus sive LexicanLXX et
reliquos interpretes graecos ac scriptores apocogphVeteris TestamentB vols.
(London, Glasgow, Leipzig: Jacob Duncan, 1821, 18829), lll, p. 282. Cf. G.
ABBOTT-SMITH, A Manual Lexicon of the New Testam@adinburg — New York: T&T
Clark, 2005, reed. de 1936), p. 442.

GregorioDeL OLMO LETE — JesUs SVMARTIN, Diccionario de la lengua ugaritica
«Aula Orientalis, Supplementa 7, 2 vols. (Sabadell — Barcelona: AU®96, 2000),

p. 181a-b.

Wilhelm Gesenius Thesavrvs philologicvs criticvs lingvae hebraeaecktldaeae
Veteris Testamen{Leipzig: Vogel, 1835, 1840, 1853), |, pp. 529tB&3 Cf. Ludwig
KOEHLER — Walter B\UMGARTNER, Hebraisches und araméisches Lexikon zum Alten
TestamentReedicion de la 3.2 edicion de 1967-1995, 2 Wdlsiden — Boston: Brill,
2004), |, p. 344b y F. Bwn, S.R.DRIVER & C. H. A. BrRiGGs Hebrew and English
Lexicon of the Old TestameriVith an appendix containing the Biblical Aramaic
(Boston — New York: Houghton Mifflin Company, 1906) 360b.
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dialectos norarabigos preservados en materialgsafjgbos, como veremos
en un instante, asi como también en inscripciomésacka del semitico
noroccidental, concretamente en fenicio y en p(fii@on todo, la gama
de posibilidades léxicas que ofrezen no debe llevarnos a pensar que ésta
sea,de factq el resultado de una evolucién y que, en consetaletuviese

en su origen un significado concreto y Unico aipdel cual se produjo
esta ampliacién en sus significadds.

El valor 1éxico que presentdxtwv en Mc 6,3 y Mt 13,55 se mantiene
en los textos patristicé3asi como en la serie de textos papiraceos y en los
documentos varios descubiertos en Egipto, que etarcrsu uso con el
sentido de ‘trabajador de la madera; carpint&rdn cualquier caso, la
traduccion deéktmv como ‘carpintero’ podria hasta resultar inexagtes
todo indica que el oficio de carpintero apenas rsi practicado en
Palesting’

En el ambito semitico, donde el étimo del térmisi eepresentado por

——i

el acadio antigueresum) / arasum) (‘labrador’)?® el hebrecharas al que

J. FbFT13ZER— K. JONGELING, Dictionary of the North-West Semitic InscriptioMith
appendices by R. C. Steiner, A. Mosak Moshavi, @téh (Leiden . New York — KélIn:
Brill, 1995), I, p. 408. Cf. Charles A. AdHMALKOV, Phoenician-Punic Dictionary
«Orientalia Lovaniensia Analecta» 90 (Leuven: Pee®000), pp. 198-199.
24 James BrR, Comparative Philology and the Text of the Old Tiestat With Additions
and Corrections (Winona Lake, In: Eisenbrauns, 1987. 276-277.
25 G.W.H. LavPE, A Patristic Greek LexicofOxford: Clarendon Press, 1961), p. 1379a.
% James Hope MULTON & George MLLIGAN, The vocabulary of the Greek Testament
illustrated from the papyri and other non-literargources (London: Hodder and
Stoughton, 1914-1929), p. 628b.
Joachim dremiAs, Jerusalén en tiempos de Jesus. Estudio economisocial del
mundo del Nuevo Testamentad. J. L. Ballines (Madrid: Cristiandati985), pp. 31-
39.
Wolfram voN SopeN, Akkadisches Handwdrterbuch3 vols. (Wiesbaden: Otto
Harrassowitz, 1972, 1981, 1985), |, pp. 238b-2&falgnace J. ELB, Glossary of Old
Akkadian (Chicago, Il: The University of Chicago Press, 1p%. 66. Para el asirio
araSum), véase ademas CfThe Assyrian Dictionary editor in charge A. Leo
OPPENHEIM(Chicago, II: Oriental Institute, 1958, reé8004), IV, p. 314b.

27
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traduce el griegeéktov es un cognado de la arabeiz.?® En arabe, como
en ugaritica? harit se utiliza para designar el oficio ‘labrador ybde
‘boyero’ ! exactamente igual que sucede efegyeon el cognadparasi
(che-0.)*? y en amhérico con arak4),* pues este término es inferible en
surarabigo gracias a la documentacién dé&rit (X2We, ‘tierra
cultivable’)**

Tal eleccion léxica también acontece en determmadilectos
neoarameos, donde, especializada la wais para el significado de
‘mago’ (cf. fem.~%=is, ‘bruja’),®® sus hablantes se sirvieron del préstamo

2 gSobre la correspondencia /3/ ¢ én hebreo y arabe, véase CaROBKELMANN,

Grundrif3 der vergleichenden Grammatik der semitsciSprachen2 vols. (Berlin:
Reuther & Reichard, 1908, 1913; reed. Hildesheiiirich — New York: Olms, 1999),
I, p. 128 § 46a-b.

G.DEL OLMO LETE — J. 3NMARTIN, Diccionario de la lengua ugariticg. 182a. Sobre
la forma verbal yhrz, véase Fred ENFROE Arabic-Ugaritic Lexical Studies
«Abhandlungen zur Literatur Alt-Syrien-PalastindsgMinster: Ugarit-Verlag, 1992),
p. 46, n. 21, cuya percepcién no nos parece aeertad

81 G. W. REYTAG, Lexicon arabico-latinunfHalle: C. A. Schwetschke et Filium,1830), I,
p. 362b. Cf. J. J. WRCEL, Dictionnaire frangais-arabe des dialects vulgaialgérie,
de Tunisie, du Maroc et d’Egypte avec la prononeiafigurée en lettres lating®aris:
Maisonneuve Fréres et Ch. Lecle'saBSS), p. 356b.

Wolf LesLau, Comparative Dictionary of Gez (Classical EthiopicjWiesbaden: Otto
Harrassowitz, 1991), p. 243b.

W. LesLAu, Concise Amharic DictionaryBerkeley — Los Angeles: University of
California Press, 2004), p. 126a.

A. F. L. BeestoN M. A. GHuL, W. W. MULLER, J. RYyCckMANS, Sabaic dictionary
(English-French-Arabic)(Louvain-la-Neuve — Beirut: Peeters — Librairie Hiban,
1982), p. 71. Cf. ugariticovarst, G. DEL OLMO LETE — J. SWMARTIN, Diccionario de la
lengua ugaritica Il, p. 268b. Cf. Joan CopelandieBLA, Dictionary of Old South
Arabic, Sabaean DialectHarvard Semitic Studies» 25 (Winona Lake, IrselBbrauns,
2004), p. 192.

Asi en arameo targumico, arameo judeo-palestingnsrameo samaritano, véanse
respectivamente: Edward M.o0Gk, A Glossary of Targum Onkelos According to
Alexander Sperber’s EditioreStudies in Aramaic Interpretation of Scriptuefieiden

— Boston: Brill, 2008), p. 101An Aramaic Handbogkedited by Franz &SENTHAL,
«Porta Linguarum Orientalium» 10, 4 fascs. (Wieslmadtto Harrassowitz, 1967), 1/2,

30

32

33

34

35



A propésito de la expresion Ibn al-Naggar 225

arabe w¥is (< &l5s) para referir la idea de ‘labraddP.En el ambito
dialectal arameo, por lo demas, como sucedia erebehiras (cf. sir.
hara%)®" refiere los oficios de ‘artesano’, ‘carpintero’ artista, i.e.
escultor?® significado este Gltimo que como hemos sefialatiriarmente
aparece, entre otros ambitos arameé6féh@s) el material inscripcional
realizado en dialecto nabate® X151, que tiene empco Su equivalente
griego);® ademas de utilizarse en arameo post-biblico dadiral cargo
de ‘capataz; maestro’ utilizado en varios oficibs.

En las versiones arabes el término utiIizadoag*gdr,42 gue remonta al
acadionagg)aru(m), ‘carpintero™® En judeoarabe la raiz de la que deriva
el sustantivo es utilizada en la forma verbahi3)( para referirse a aquel

p. 61; Abraham AL, A Dictionary of Samaritan Aramai&Handbuch der Orientalistik»
50, 2 vols. (Leiden — Boston - KdélIn: Brill, 2000)p. 297b.

Arthur John McLEAN, Dictionary of the Dialects of Vernacular SyrigPiscataway,
NJ: Gorgas Press, 2003 = Oxford: Clarendon Pré&,)1p. 107a-b.

R. Payne 8iTH, Thesaurus syriacyscollegerunt Stephanus M. Quatremere et al., 2
vols. (Oxford: Clarendon Press, 1879, 1901), 1L387a.

Marcus dsTrow, A Dictionary of the Targumim, the Talmud Babli afefushalmi, and
the Midrashic Literature2 vols. (Jerusalemtioreb, s.d. = New York: Pardes House,
1959), I, 507a; cf. A. AL, A Dictionary of Samaritan Aramait, p. 297b.

39 G. A. CookeA Text-Book of North-Semitic Inscriptions: Moabltiebrew, Phoenician,
Aramaic Nabatean, Palmyrene, Jew{€xford: Clarendon Press, 1903), pp. 67, 72-73,
130, 139.

Stanley A. ©ok, A glossary of the Aramaic inscriptiorfEugene, Or: Wipf & Stock
Publishers, 204 = Cambridge: Cambridge UniversigsP, 1898), p. 57.

Gustav DwMAN, Aramadisch-neuhebraisches Wéterbuch zu Targum, Thlmad
Midrasch mit Lexikon der Abbreviaturen von G. H. Handl&rgnkfurt am Main: J.
Kauffmann, 1901), p. 153b.

Es el caso de Sin ar. 72 (s. IX), una de las traesas antiguas que poseemos, Samir
ARBACHE, Une ancienne version arabe des evangiles. Languég £t lexique3 vols.
(Tesis Doctoral defendida en la Universidad de Baux I, 1994), I, p. 76 (arabe). Asi
mismo en los textos editados eDie Vier Evangelien arabisch aus der wiener
Handschriff ed. Paube LAGARDE (Leipzig: F. A. Brockhaus, 1864), p. 48 y Bernhard
LeviN, Die griechisch-arabische Evangelien-tibersetzungt. Borg. Ar 95 und Ver.
Orient. Oct. 1108Uppsala: Almqgvist & Wiksells, 1938), p. 67.

43 W. voN SopEN, Akkadisches Handwérterbuch, p. 710b.
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que trabaja como cantero o como carpintégye en parte se corresponde
con el uso de la forma verbebgar en el actual drabe yemeni (“tallar,
grabar, cincelar”? relacionada con el primero de los casos a los que
acabamos de referirnos.

La palabra cuenta, ademas, con sus correspondiemteas cognadas
en el ambito dialectal arameo, como en el cas@dgheo nabates1+)
(ngr’),*® el arameo samaritarr3s / 93d(ar) / 497344 (ngr, ()ngr,
‘ngrw, ‘fabricante de barcas’, ‘artesand’)el arameo egipcio (sga, pl.
x31),* en neoarameartirin),”® y también el de la forma siriacegar
(~ixy) utilizada en la Pega>’. Frente a las ediciones del texto griego v el
siriaco, que ofrecen lectio ‘el Carpintero’ en Mc 6,34 téktov / «ixg),”

44 Joshua Bau, Millon Iéreqgim ‘arbiyyim yhudim miyymé ha-bkénayim (A Dictionary

of Medieval Judaeo-Arabic Textg)erusalem: The Academy of the Hebrew Language —

The Israel Academy of Sciences and Humanities, RRO&81b.

Jeffrey EBOO, Jemenitisches Worterbuch: Arabisch — Deutsch — iEngWiesbaden:

Harrassowitz, 1989), p. 194.

Jean @NTINEAU, Le nabatéen2 vols. (Paris: Presses Universitaires de Frah@80,

1932, reed. Osnabriick: Otto Zeller, 1978), 11, 204

A. TAL, A Dictionary of Samaritan Aramaidl, p. 502a.

Takamitsu MIRAOKA — Bezalel BRTEN, A Grammar of Egyptian AramaigHandbuch

der Orientalistik» 1 (Leiden — New York — Kdln, B)9p. 84, cf. p. 377, 380; cf. pp.

220, 251x1 130, ‘jefe de los carpinteros’.

Yona BAR, A Jewish Neo-Aramaic Dictionary: Dialects of Amidizahok, Nerwa and

Zakho, northwestern Irgg«Semitica Viva» 28 (Wiesbaden: Harrassowitz, 20@2

229b.

Cf. Masimo Rzzini, Lessico concordanziale del Nuovo Testamento siriaStudium

Biblicum Franciscanum», Analecta 64 (Jerusalemnéisgan Printing Press, 2004), p.

252

51 Cf. The Greek New Testamerd. Kurt AAnD et al. (Stuttgart: United Bible Societies,
41993), p. 139Tetraeuangelium Sanctum juxta Simplicem syrorursiereem ed. P. E.
Pusey y G. H. GwiLLiav (Oxford: Clarendon Press, 1901, reed, Piscatawdly,
Gorgias Press, 2003), p. 228; Kfaba Qdi&a: Ktaba d-diyatip ‘atiqta w-hdiza, 2 vols.
en 1 ([Stuttgart]: United Bible Societies, 1979)pl 51.
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en cambio las versiones &rabes ofrecen una vaeangste punto al incluir
el término ‘hijo’: b. al-nasgar/ibn al-nasgar (‘el hijo del carpintero’y?

Sin embargo, contra lo que pudiera pensarse, egmteaque presentan
los textos arabes no representa una lectura exaldsi la tradicion arabe,
sino que se debe a una variante que se encuensengeg en la tradicion
textual griegatod téktovog vidg / 6 TOD TEKTOVOG VIOG = ~ixdi mis), qUE,
en buena légica, podria representar la lecturavigréen los traductores
arabes?® Sin embargo, creemos que la fuente directa derdmhictores
arabes no es Mc 6,3, sino Mt 13,5510 téxtovog viog / ixdi mis),
pues incluso en los casos en los que los tradscéoabes vertieron Mc 6,3
como Ibn al-Nggar, ésta traduccion ha de ser el resultado de una
armonizacion realizada por éstos a partir de MbA.3En cualquier caso,
de ninglin modo se trata de una expresion gene@dagpautores arabes
ni fue una expresion propia del medio cultural éralomo pretendia
Castro.

Cierto es que la literatura apdcrifa cristiana efeere a José como ‘el
Carpintero’ él-Naggar)>y que a Jesus, lo acabamos de ver en los mismos
evangelios (Mc 6,3; Mt 13,55), se le aplica el faativo de ‘hijo del
Carpintero’ (& -\ / &l ,); y lo mismo sucede con Santiago, al que
también se le asigna ese distintivo tanto en textaises cristianos como en
textos de autores musulmaries cual es légico si tenemos en cuenta que

S. ARBACHE, Une ancienne version arabe des evangilésp. 76 (arabe)Die Vier
Evangelien arabisclfed. P.DE LAGARDE), p. 48; B. IEVIN, Die griechisch-arabische
Evangelien-iibersetzung. 67.

Acerca de las traducciones arabes de los evasge#ase Cf. Sidney HRGFITH, “The
Gospel in Arabic: an inquiry into its appearancdhia first Abbasid centuryQriens
Christianus69 (1985), pp. 126-167.

A. BATTISTA — B. BAGATTI, Historia losephi fabri lignarii Edizione del testo arabo e
ricerche sulla sua origine, «Minor» 20 (JerusalEmanciscan Printing Press, 1978), pp.
23, 25, 74; cf. pp. 146 (version latina antigu&g7 X'Sinaxario’ arabe), 241 (homilia
cod. ‘M"), 252 (homilia Vat. Ar. 159). Cf. Juan RedMONFERRERSALA, Apdcrifos
arabes cristianos«Pliegos de Oriente» (Madrid: Trotta, 2003) [@20,1131.

J. P. MONFERRERSALA, “Notas sobre la recepcion fuentistica en eliliKal-1bar de Ibn

Haldin: el caso deKitab Yaqab ibn Yisuf al-N&gar”, en Miradas espafiolas sobre
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la tradicién cristiana ha transmitido que ésteetaermano de Jesls y en
consecuencia hijo de Jo%éaunque fuese el fruto de un matrimonio
anterior>’

Conclusion

Nada de extrafio, por lo tanto, apreciamos en leesignlbn al-Naggar
si ésta es analizada en su justo contexto. Otrtacas dejar volar la
imaginacion y dar crédito a suposiciones faltabake y alejadas del rigor
filolégico que exige el tratamiento de un texto,auexpresiéon o una
palabra. Algo parecideen combinacion con la situacion en la que se
encontraban los diversos campos de las cienciagle®cdurante ese
periode- le sucedi6 a don Américo Castro, que si bien nasd@ a
entender no pocos recovecos Yy pliegues de lo hisganeste caso, asi lo
creemos, se le fue la mano, y detras la pluma.
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