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arameo, siendo, en esencia, una variante del arald@soo, pero sin haber
desarrollado las caracteristicas propias del siriiterario posterior. La
tercera parte ofrece diézxtos sudarabico®s decir, escritos en sudarabigo
antiguo o epigrafico (siglo VIl a. C. - siglo VI &.), una lengua dialecta-
lizada que es sumamente interesante tanto despdané de vista lin-
glistico (por su relacién con el arabe y el eti@paomo por su valor como
fuente de informacion histérica para reconstruhidoria y las costumbres
de la Arabia del Sur. Se ofrecen para el estudmtixtos en sabeo (nn. 1-
3), cuatro en haseo (nn. 4-7) y tres en gatabdnito8-10). Por ultimo, el
cuarto capitulo incluye una seleccion thxtos preislamicos y paleo-
islamicos escritos en nodarabico clasico o simplementeb&raDe los
diez textos escogidos, destaquemos los nn. 1 y 3peque Monferrer
ofrece una interesante lectura de dos famososstelganscripcion de al-
Namara y la inscripcién en honor de Obodas, esceto arabe pero con
escritura nabatea.

Sea bienvenida esta publicacion en el panoramaodeestudios
semiticos espafioles pues, ademas de ofrecer udasmvenaterial docente,
abre un campo de investigacion que, hasta el maméatbia quedado
marginado o incluso olvidado en nuestro ambito @caco. Esperamos
nuevas iniciativas en este sentido por parte dalt@res que, hasta el dia
de hoy, han ido colaborando en la colecciéon EssudioFilologia Semitica,
una iniciativa fundada por el fallecido Dr. JosejpeRa Florit que hoy
dirige el profesor de la Universitat de Girona, Dyan Ferrer Costa.

FRANCISCO DELRIO SANCHEZ
Universidad de Barcelona

MONFERRERSALA, Juan Pedro y MNRCOSALDON, Manuel (eds.)l.enguas
y Escrituras en la Antiglieda@Granada: Catedra Unesco UCO, 2010),
443 pp.ISBN: 978-84-937736-0-1

El presente trabajo es el resultado de las ‘sesideeexpertos’ que
tuvieron lugar en octubre de 2008 en la facultaffittesofia y Letras de la
Universidad de Cérdoba, bajo el nombre de “Lengu&scrituras en la
Antigliedad”. El volumen, que aparece por fin alljpah esta dividido en
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tres grandes bloques: ‘De Mesopotamia a las pkmisirias y arabigas’,
‘En el corazdén del Creciente Férti' y ‘Entre el M&ojo y el
Mediterraneo’.

El primer bloque, ‘De Mesopotamia a las planicieg&as recoge las
lenguas y escrituras acadia, hurrita, amorrealyesaatigua.

Es el profesor Marquez Rowe quien nos presentanigul y escritura
acadia (pp. 3-32). El acadio es la mas antiguasléchguas semiticas que
se conocen, siendo una de las primeras lenguasnéntadas de la histo-
ria. Su descubrimiento se da a mediados del S. efiXas ruinas de los
archivos y bibliotecas de Ninive y Kalah. La lenq@adia se hablé en
Mesopotamia y convivio durante varios siglos coswrherio, dando lugar
a varios dialectos. El acadio sélo se ha consenaadaegistro escrito,
empleando el sistema de escritura cuneiforme iadeny utilizado para
escribir sumerio, lo que lleva al uso de un regigrafico inadecuado,
como Marquez Rowe nos indica, ya que el sumerigneslengua aislada,
por lo que resulta una lengua distante y bastastiatd del acadio.

Méarquez Rowe nos presenta cinco textos seleccienddoun corpus
muy amplio y diverso y en continuo crecimiento, coes el corpus acadio.
Los dos primeros textos seleccionados son textda dexstomatia con los
gue el autor pretende acercarnos a la oralidaddaed#! acadio. Los tres
textos restantes provienen de la biblioteca de Benipal de Ninive. El
primero de ellos es un pasaje de uno de los lifbedextos que ayudan a la
formacion escolar de los escribas cuneiformeseflisdo texto es uno de
los cientos de ejemplares de los libros de presagionservados,
concretamente, pertenece al libro de la teratoraaftidltimo texto es un
texto literario extraido del poema de Gilgamesimddoel acadio aparece en
su dialecto babilonio estandar.

La cuestion sobre el hurrita es presentada por Qliga (pp. 33-66). Se
trata de un dificil trabajo el de exponer una lengue resulta ser una de
las mas desconocidas del Antiguo Oriente Préxin®s. pues, Juan Oliva
hace unas aclaraciones previas sobre el estudiestie lengua, cuyo
desciframiento no se ha concluido aun. El hureecompondria de dos
grandes dialectos: el dialecto nor-siro-mesopotardenominado “hurrita
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de Mittanni” y un dialecto que aparece en regissorito en los archivos
hititas de Anatoli. A dia de hoy, se sigue sostaihiela hipétesis de que
ambos dialectos tienen un mismo origen paleobab6{1800-1700 a.C.)
y ubicado en el norte de Siria y Mesopotamia.

El trabajo de Juan Oliva recoge algunas nocionedadgramatica
hurrita, pero como su autor indica se trata de gmanatica sobre la que
aun existen discrepancias, lo que dificulta el distule esta lengua. En
cuanto a la escritura hurrita, Oliva no nos dest@igguna caracteristica, ya
gue el hurrita hace uso, al igual que otras lenglegdsAntiguo Oriente
Proximo del sistema cuneiforme, atestiguado pomgma vez en la
Inscripcion Real de Tishatal (final tercer milenig)empleada, al menos,
durante dos mil afios mas. Los tres textos que Qlima ha seleccionado
para su exposicidn sobre el hurrita, son fragmetnosentados de la Carta
de Mittanni, la cual ha permitido el estudio dellécto hurrita de Mittanni.

Adelina Millet (pp. 67-78) nos presenta el amorrena lengua de la
gue no se tienen testimonios escritos, por lo gueosocimiento se basa
casi por completo en el andlisis de los nombrepipscamorreos en textos
acadios, escritos mediante el sistema de esctisado para notar el acadio
(y antes el sumerio). Ante esto, la cuestion escsi# hace dificil de
explicar, como indica Millet, ya que se trata detrknsliteracion de un
nombre propio amorreo reflejada segun la ortograttdia y no segun la
ortografia amorrea, debido principalmente a que &sribas en
Mesopotamia desconocian el amorreo, aunque losstg@tbvenientes de
las zonas mas occidentales presentan una aprogimawyor al original
amorreo, lo que podria sustentar la hipétesis éeegtos escribas hablaban
amorreo. En cuanto a los ejemplos textuales, cargabe, no existen en
amorreo.

Juan Pedro Monferrer nos presenta el arabe anfjgno79-122). En
primer lugar, nos introduce en el marco politicoilo en el que
encontramos esta lengua para entender la condélidde la misma. Se
trata pues de una lengua que toma forma dentro denjunto de dialectos
marcados por el caracter (semi)némada de los qriarhaso de ellos en la
Peninsula Ardbiga. En este contexto geogréafico reremos, nos dice
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Monferrer, una divisién norte/sur, siendo el noctena del amorreo en
confluencia con el acadio y con dialectos aramessryen contacto, entre
otros, con el etidpico.

La aparicién de la lengua arabe hay que situaoiatgmto, en este doble
marco de desarrollo linguistico, aunque partienémgre de su demar-
cacion geogréfica basica adscrita al drea meritliprimjo los condicio-
nantes sociopoliticos del entorno, que posibilitagae tribus seminédmadas
con el paso del tiempo se erigieran en dominaddeeta zona que los
llevd, progresivamente, a imponer sus patronesalesciy su lengua: el
‘protoarabe’, que otros autores prefieren denonipratonorarabigo’.

Todo apunta a que el ‘arabe antiguo’ fue una lengalalada hasta
finales del S.V y/o comienzos del S. VI A.D., loequonlleva que esta
lengua no llevé asociado ningln tipo especificeslgitura. La “tradicion
alfabética arabe” se subdivide en dos familiasisetarabigo antiguo” —
cuyo ejemplar mas célebre es el sabeo- y el “noigoaantiguo”. El
‘alfabeto arabe’ perteneceria al grupo occidentallas escrituras nor-
semiticas, aunque, como indica Monferrer, estatidmeso se encuentra
aun resuelta.

Los textos seleccionados por Monferrer Sala pasngjficar su
intervencion sobre el ‘arabe antiguo’ son la ins@dn de al-Nar@rah (en
escritura nabatea), la inscripcion@ebel Usays (Siria), una inscripcion de
La Meca datada en el afio 80 de la hégira y laipson de ‘Ein el-
Murayfiq cuyas tres Ultimas lineas, en dialectcard@igo son las recogidas
aqui.

El segundo blogue, ‘En el corazéon del CrecientdilF-érecoge las
intervenciones relativas al fenicio, ugaritico,rae® y hebreo.

El fenicio (pp.123-168), presentado por J.A. Zamas una de las
lenguas denominadas ‘cananeas’ (junto al hebremnitam edomita y
moabita) que se atestigua en su mayor parte comndtos epigraficos
gue comparten como sistema grafico el llamado eftalienicio. Estos
testimonios epigraficos son pues una muestra midehantiguo uso de la
lengua fenicia, ya que son un ejemplo reducidolusw; de su antigua
fijacion por escrito. Esto se debe a que la maywtepde la produccion
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escrita fenicia qued6 fuera de todo proceso desrmaidn por copia, ya

que se fijaron sobre soportes perecederos. Asialria de los epigrafes
conservados, pese a su relativa abundancia, somefremente breves y
muchas veces repetitivos. Ademas, los epigrafdersulistribuirse en el

tiempo y en el espacio de manera discontinua ydgdaea, lo que limita
su estudio.

Los textos que Zamora ha seleccionado para ejecaplifa lengua y
escritura fenicias han sido: inscripciéon del saagéfde Ahirom, inscrip-
cion del afio de entronizacion de Bodashtart, ipsi@m de Batnoam y
estela de Lilibeo (Sicilia).

Gregorio del Olmo nos presenta la lengua y eseriigiaritica (pp.169-
222). Esta lengua, como sefiala del Olmo en ladotcion, representa una
variante local de la hablada en la Siria septematien la segunda mitad del
segundo milenio a.C. Sin embargo, el momento histdy la situaciéon
geografica son bastante imprecisos, por lo quergssgado hacer una
clasificacion de este dialecto. Es por ello pogle el debate sobre esta
cuestidn aun sigue abierto. La discrepancia pagiae entorno al caracter
mAas 0 menos cananeo que se atribuye al ugarittmdm que debiera
aclararse, segin Del Olmo, desde el punto de dstéa historia de la
linglistica semitica.

En cuanto al sistema gréfico, la principal pecidid es que el ugaritico
combina el sistema de la forma grafica de los sgmoneiformes) y su
soporte material (tablila de arcilla) con su pé&aulvalor fonético
(alfabético). Es decir, mezcla el sistema mesopictahe notacion con el
sistema cananeo de representacion (los signospnesentan silabas sino
consonantes), lo que reduce el signario ugariticweiforme-alfabético a
una treintena de signos frente al medio millardadgl signario logografico
acadio.

En cuanto a la produccion textual, los principakegos que se han
encontrado se hallan en las ruinas de la ciudddgaeit y, a diferencia de
otras literaturas, la ugaritica se ha conservadoiag a que su soporte no
era perecedero. Los textos pueden clasificarsenamativos poéticos
(mitos y leyendas), rituales (culto y magia), eaced (abecedarios, textos
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léxicos), textos de cancilleria (cartas y convenigsadministrativos
(inventarios, cuantas, facturas). Los seleccionagas Del OImo
pertenecen a los dos primeros y han sido cuatioto' @itolégico de Baal
II: Baal Rey, ‘La epopeya de Kirta’, ‘Orgia diving remedio contra la
resaca’ y ‘Ritual funerario por el rey muerto’.

El arameo (pp. 223-252) nos lo describe Francistdrib Sanchez. El
término ‘arameo’ se utiliza de modo genérico pafarirse a un lenguaje
del grupo semitico noroccidental. En verdad no mhaga parecido a una
lengua ‘aramea’ Unica e inmutable, sino un ampliopg de variantes
linglisticas que se extienden durante, al mensscdmienzos del primer
milenio a.C. hasta la actualidad. Estas variantesgmtan diferencias entre
ellas pero, como indica del Rio, se asemejan mecii@ si pese a estar
separadas temporal o geogréaficamente. Esto no esusgdembargo, con
los ‘dialectos vernaculos’ arameos que han llegaia nuestros dias, los
cuales presentan grandes diferencias entre si lasafariantes escritas.

Francisco del Rio nos presenta una introducciétoriia sobre la
aparicion y desarrollo de los pueblos arameoslarp de la historia, lo
que permite contextualizar los origenes de estgukery entender su
evolucion propia, distinguiendo el autor variosigdos: estatal (arameo
antiguo), imperial (arameo imperial), greco-roma@wameo medio) y
tardio (arameo tardio).

En cuanto a la escritura, fue en el periodo est&al X-VIIl a.C.)
Cuando los arameos adoptaron el alfabeto cananaxef@ara escribir una
lengua que hasta entonces era vernacula. Pero abrésperar hasta el
periodo imperial para encontrar un desarrollo groge un sistema de
escritura, lo que se relaciona con el uso del asam@mo lengua
internacional (S. VIII a.C.) y el empleo de sopsrige escritura mas
endebles (arcilla y papiro).

Los textos seleccionados por el autor son: pararaheo antiguo la
inscripcion de Tell Dan, para el arameo judaicemtafio del rey Ozias,
para el arameo dHatra la inscripcion en honor de Qaygay, para el
arameo de Palmira la inscripcion pertenecienteaagstatua en honor de la
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reina de Zenobia, y para el arameo nabateo unatordie una tumba en
Petra.

Joan Ferrer nos ofrece una descripcién del helpred63-286), lengua
de los antiguos estados de Israel y Juda y de dawuridades judias
herederas de su lengua y de sus tradiciones igligplasmadas en la
Biblia. Asi, la principal fuente de conocimiento ekta lengua es la Biblia
Hebrea, exceptuando las partes arameas de la misma.

La primera referencia biblica al nombre de la lenga encuentra en
Isaias 19,18 y se designa como ‘lengua de Canaamistoria de la lengua
hebrea se puede dividir segin nos propone JoarerFezn hebreo
preexilico, postexilico, rabinico, literario haldag moderno. Pero si
atendemos al transcurso de la historia, las vanmasi linglisticas nos
permiten realizar una division diferente, en la gelecontramos las
siguientes etapas de la lengua: el hebreo arcelcte la poesia biblica
arcaica, el de las inscripciones y el de Palestinal periodo del Segundo
Templo. Sin embargo, la escritura hebrea no enieidin hoy en dia una
evolucion cronolégica aceptada por todos los essdi debido a que éstos
no han llegado aun a un acuerdo sobre la dataeidasddiferentes textos
encontrados.

Los textos seleccionados por Joan Ferrer son:lehdario de Gézer
(texto mas antiguo en lengua hebrea, datado eht®2%900 a.C.), la
inscripcion de Siloé (hebreo arcaico), el papiraAd&i Murabbaat (Gnico
papiro de época preexilica que conservamos) gselacon de Laquis
ndmero cuatro (perteneciente a los ultimos afoRdio de Juda).

El tercer bloque, ‘Entre el Mar Rojo y el Meditered’, recoge la
lengua y escritura egipcia, etiopica, copta y &tin

Andrés Diego Espinel nos presenta el egipcio (Bjg-28). Se trata de
la lengua de la Antigliedad conocida a través déuases escritas que ha
sido empleada de forma continua durante mas tiecopmo vehiculo de
comunicacion.

El egipcio pertenece a la familia de las lenguas-asiaticas o camito-
semiticas, pero por sus peculiaridades, el se @erscomo una lengua y
una rama independiente dentro de este grupo lithgpii$Segin parece, el
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egipcio se hallaria entre las lenguas africanaasyskemiticas, aunque el
origen del egipcio aun es desconocido. Las etapda bngua egipcia no
se han realizado aun desde un punto de vista ibist&@ino que se ha
llevado a cabo s6lo desde un punto de vista litigdisAsi, las diferentes

etapas de la lengua egipcia son: el egipcio deritaepa fase: Egipcio

Antiguo (2800 a.C.- 2100 a.C. a pesar de encodwaumentos del 3200
a.C. no se tienen en cuenta, pues no aparece tagram verbal hasta el
2800 a.C.), Egipcio Medio (2100 a.C.-1300 a.C.egpcio de la segunda
fase: neoegipcio (c. 1300 a.C.- siglo VIl a.C.)yndéco (650 a.C), y copto

(c. 400- 1000 d.C.).

En cuanto a la escritura, durante sus mas de comieaios de historia
(escrita), el egipcio se apoy0 en diferentes siasetle escritura basados en
dos: el jeroglifico, del que se derivan otras vdga como las escrituras
hieratica y demdtica, y el alfabético que se ap@yt@hcipalmente, en el
alfabeto griego y en algunos signos autoctonos tleasdgue dieron origen
a la escritura copta.

Los textos seleccionados por el autor son: esel€lhuty (Dendera,
Alto Egipto), inicio de un himno al dios Sebek (@scen el llamado
Papiro de Ramesseum Vtarta de Ahmes de Peniaty a Tiy/Tiya (papiro) y
dos etiguetas de momia en demético.

El etiépico (pp. 329-366) nos lo presenta J.M. GaRaillo. Como el
autor nos indica, con el término “etibpico” se iigien dos realidades: el
conjunto de lenguas semiticas del norte y centrigtidpia y de Eritrea, de
un lado, y de otro, el etiopico clasico o lengterdiria de Etiopia, conocido
como “guéez”.

El gueez es originalmente la lengua hablada emtéjue imperio de
Axum. Sus primeros testimonios conocidos son ipswhes que datan de
los SS. V/IV a.C., mientras que se extinguié coemgla hablada hacia el
afio 1000, coincidiendo con el declive del imper& Akum, aunque su
vinculacion con la Iglesia etidpica le asegur6 swipencia como lengua
literaria.

La clasificacion y origen del gueez aln son objtalebate, un debate
gue se centra en dos opciones principales: unrosigdarabigo o un origen
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africano. Esto se debe a que el gueez posee ¢éstcts muy particulares.
Por un lado, ha conservado muy bien las caradtasstingtisticas del
protosemitico, por otro lado, cuando coincide egrtas rasgos con el
acadio resulta muy arcaizante, mientras que ers @spectos es muy
innovador. Ademas, el gtez cuenta con la influencia de otras lenguas,
como las del sustrato cusitico, del griego, det@aogntre otras.

En cuanto a la escritura, hasta el S. XIX el gueazsido casi en
exclusiva la Unica lengua de Etiopia que contalmaesaritura. El alfabeto
etidpico en el que se escribid la literatura en‘gué que han adoptado,
con modificaciones, algunas lenguas modernas dmikties un tipo de
semisilabario en el que cada caracter represergacansonante y una
vocal. La procedencia sudarabiga del alfabeto ietdgs un hecho
tradicionalmente aceptado, aunque en los Ultimos aé estd empezando a
poner en duda, ya que al comparar los alfabetansabtidpico se observa
gue son el mismo alfabeto con variaciones propiaslad diferencia
cronolégica, lo que abre el debate dejando entregwe la influencia no
tiene que ser necesariamente del sur de Arabidgopi&tsino que podria
ser al contrario. Los textos seleccionados paratiépico han sido: una
inscripcion de Matara (en escritura arcaica consic®), y tres textos
literarios: el comienzo de la lectura para el megehbotdel ‘Sinaxario
etidpico’, el comienzo del Libro de Henoc y ‘La adp de la Trinidad’
(texto magico-religioso).

Sofia Torallas y Maria Jesus Albarran nos ofreaeraecercamiento al
copto (pp. 367-398). El copto es la fase mas rezida la lengua egipcia,
caracterizada por la adopcién de un nuevo sistengsctitura derivado del
alfabeto griego. Esta etapa de la lengua egipaialaeiona frecuentemente
con el desarrollo y surgimiento del cristianismoEgipto, aunque no debe
olvidarse que se trata de una lengua de un pueiiémario, por lo que
muchos otros documentos conservados atestiguasoefjeneralizado de
esta forma de la lengua egipcia.

La lengua copta estd dividida en diversos dialeajas difieren
ligeramente en cuestiones ortograficas, morfol&gigdéxicas, pero que
tienen una sintaxis comdn. Los principales diakectiel copto son:
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sahidico, bohairico, fayiimico, mesokémico o Egipeeulio, licopolitano o
subacmimico y acmimico. Ademas, el copto es ungukenque tuvo
contacto con otras lenguas como el griego o elbeerecon las que
comparte Iéxico. La decadencia del copto llegé leoconquista arabe de
Egipto (614 d.C.), que trajo consigo la arabizagdslamizacion de toda la
poblacién, lo que hizo que el arabe sustituyera krigua copta, la cual
guedo relegada atatusde lengua de la liturgia. Pero en el s. Xl ADs |
coptos empezaron ya a escribir tratados teolégmosarabe, lo que
desbanco al copto de la literatura liturgica. Yaks XIV se considera que
el copto esta totalmente extinguido, aunque sealdbfamilias que en el s.
XX adn conservan esta lengua, pero son casos @ssiatestimonios poco
fiables. A mediados del s.XIX se intent6 resuciiacopto ensefiandolo en
las escuelas, pero fue inutil.

La escritura copta se puede dividir en tres gramue#odos: el Pre-
Antiguo Copto, el Antiguo Copto, y un tercero engele se produce la
estandarizacion de la escritura copta (S. IV dEl.jexto seleccionado por
las autoras es una carta fechada entre los SS. §/&/I de procedencia
desconocida y redactada en dialecto sahidico (penga.

El latin arcaico (pp. 397-430) es presentado paquim Mellado y
Manuel Marcos Aldén. El latin de los primeros textustoricos es una
lengua derivada del tronco comun de lenguas indpeory aparece en el
Lacio, donde habitaban diversas tribus que iraniliméadose, originando
nuevos y diferentes dialectos. El latin, en cowgrete su evolucién
marcada por el contacto con las lenguas de otreklgsi como el etrusco,
el griego y el osco-umbro. En el S. lll a.C. elidatrd entrando en su
apogeo gracias a la apariciéon de la lengua ligrapie con sus propias
normas y fuerzas de cohesion y unificacion, hagejlatin de Roma sea
la Unica lengua latina del momento. Esto se daanniveles: el latin
literario y el latin vulgar (hablado en la call€on este doble nivel, la
lengua escrita y la oral se van distanciando hgsteel pueblo no entiende
la lengua escrita y se recurre a la lengua veraggata todo, incluida la
predicacion religiosa del cristianismo que ve emath su lengua oficial
dentro del Imperio romano.
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En cuanto a la escritura latina, puede afirmargesguraiz es el alfabeto
griego de tipo occidental y queda reservada pasapequefa parte de la
poblacion que la considera un arte dificil y esple@do que requiere
arduo aprendizaje

Los textos elegidos por los autores son: inscripdéGaly (final del S.
VIl a.C.); la inscripcion d&/endia(620-600 a.C.); laapis Niger(cipo del
Foro Romano. S. VI a.C.); Epitafio de Lucio Coraefiscipion Barbato
(337 a. C. -270 a.C.) y laapis Pollae o Elogium Pollagsegunda mitad del
S.lla.C).

En suma, el volumen representa un manual introdoctm espafiol, el
primero, sobre las principales lenguas y escritlgagntigliedad. Cada
intervencion esta estructurada de modo que elrlpateda comprender con
claridad el contexto histérico de cada lengua erstidn, su escritura y la
practica sobre una serie de textos, con los queeiende ejemplifican de
modo nitido el procedimiento de trabajo.

Este trabajo, lo acabamos de indicar, es un maguelal ser el primero
en lengua espafiola, ha de tenerse presente mstadio de la Antigliedad,
pues gracias al trabajo de estos expertos podemnoser las lenguas y las
escrituras de la Antigliedad desde un punto de kistarico y, a la vez,
linglistico, con el que los alumnos de diversasiglisas en el ambito de
las Humanidades enriqueceran, sin duda, su comfgof@mativo.
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MORFAKIDIS FILACTOS, M. — M. CAsAsS OLEA, Fuentes Griegas sobre los
Eslavos. |. Expansién y establecimiento de losvesl&n la Peninsula
Balcanica (Granada: Centro de Estudios Bizantinos, Neogriegos
Chipriotas, 2009), 292 psBN: 9788495905116

El Centro de Estudios Bizantinos, Neogriegos y Gbias dentro de su
labor editorial presenta el volumen nimero 5 deddeccion Biblioteca de
Textos Bizantinos, dedicado a la edicion de lamfasgeGriegas sobre los
Eslavos. La publicacién de dichas fuentes respahigerés y a la intensa
labor investigadora llevada a cabo por los autdvksMorfakidis y M.



